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It remeftre
i ,de 1’03.

e dans
la maison Europe

Dans son livre qui parait Ia seniéine prochaine, *’
Jacques Chirac définit sa vision de I’Europe a
quelques jours du scrutin du 17 juin. Voici des

extraits de ia premiére partie de cet ouvrage.

|

Un entretien avec Alain Berger a !

01 Le Figaro-Magazine. — La Commmunauté
européenne connait une des crises les plus
graves de son histolre. Comment l'analysez-
vous ?

B Jacques Chirac. — La crise que traverse au-
jourd’hui la Communauté européenne ne de-
vrait étre une surprise pour personne. Elle est la
conséquence logique d'une série de facteurs né-
gatifs qui ont joué dans le sens d’un relache-
ment de la Communauté : d’abord la crise éco-

nomique — douze miliions de chomeurs dans la .
Communauté — qui a multiplié les occasions de |

tensions sociales ou finarciéres et aiguisé les an-
tagonismes entre Etats membres, mais égale-
ment I’élargissement de la Communauté & neuf
puis a dix qui oblige a faire coexister a I'inté-
rieur d’'un méme ensemble des pays aux structu-
res profondément différentes, et complique sen-
siblement un processus de décision déja trés
lourd. Il y a eu, de surcroit, les multiples pres-
sions, directes ou indirectes, qu’a subies I'Eu-
rope de la part de ses partenaires, en vue de se

rémunir contre une concurrence européenne
Jugée dangereuse ou d’empécher la constitution
d’un solide marché intérieur, par exemple, dans
le domaine agricole.

La vraie surprise c’est que, confrontée a un
ensemble aussi impressionnant de difficultés,
I’Europe n’ait pas éclaté, qu'elle ait tenu le choc
et que personne ne parle aujourd’hui de mettre
fin & une expérience de plus de trente ans.
Cette robustesse dans I'épreuve signifie que dé-
sormais les peuples du vieux continent
comprennent qu’ils ont tous intérét a étre soli-
daires et qu'ils savent qu’ils assureront mieux
leur avenir et qu’ils surmonteront mieux les
défis —~ démographique, économique, mili-
taire — auxquels ils sent confrontés, s'ils renfor-
cent leur action commune. Il faut donc faire en
sorte que cette conscience des intéréts communs
ne se dissolve pas dans de médiocres querelles
particuliéres, et recréer les conditions d’un nou-
veau départ, grice 4 une authentique volonté
politique d’aller de Yavant et d’adapter la cons-
truction européenne, dans tous les domaines,
aux exigences de notre temps. Au cours des
derniéres années, cette volonté politique s’est
singuliérement relachée. 11 devrait étre possible
de la faire renaitre. Faute d’fy parvenir, la cons-
truction de I'Europe serait fatalement condam-
née & la stagnation et, en fin de compte, au dé-
clin.

O Le fonctionnement actuel des institutions
vous parait-il satisfaisant ?

* Oui & I'Europe, 156 pages, 50 francs, Editions « Fi-
garo-Magazine-Albatros ».
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B Les institutions communautaires ne fonction-
nent pas, 4 I'évidence, d’'une maniére satisfai-
sante. Par exemple, le Conseil européen, qui
comprend les ch:fs d’Fiat et de gouvernement, .
attire de plus en plus 4 lui des questions qui |
relévent norma.ement de la compétence du
Conseil des ministres ; le Conseil des ministres
a, de son cot¢, de plus en plus de mal a dégager
des décisions communes ; la bureaucratie
communautaire ne cesse de s’alourdir sans pour
autant gagner en efficacité ; 'Assemblée porte
une part de responsabilité dans Palourdissement
des dépenses, qui est 'un des plus graves pro-
blémes que nous devions résoudre.

11 faut remettre de I'ordre dans la maison et,
par exemple, clarifier les roles du Conseil des
ministres, d’une part, et du Conseil européen,
d’autre part. Le premier doit pleinement assu-
mer les responsabilités que lui reconnaissent les
traités et ne doit pas se décharger sur le Conseil
européen du soin de réaliser les compromis les
plus difficiles. De son c6té, le Conseil européen
doit étre rendu & sa mission fondamentale qui
est de donner & I'’ensemble communautaire une
imPulsion politique aujourd’hui aussi nécessaire
qu'inexistante. A cet effet, je sugpére que soit
créé un ¢ secrétariat permanent » du Conseil
européen, chargé de préparer les ordres du jour
et d'en bannir avec force tous les problemes qui
ne devraient étre abordés et résolus que dans le
cadre du Conseil des ministres. De la méme
maniére, la bureaucratie bruxelloise doit étre al-
légée, et YAsse-ablée conduite & jouer raisonna-
blement son le de contrdle des dépenses
communes.

Cette clarification des roles constitue, selon
moi, le préalable & toute relance réussie de la
construction européenne.

O Face aux difficultés suscitées par la
Grande-Bretagne, certains ont prononcé le mot
de « retrait » et vous avez, de votre coté, évo-
qué 'hypothése d’'une « mise en congé » de la
Grande-Bretagne pour ce qul est de la politi-
que agricole communeo. Pouvez-vous préciser
votre position a cet égard ?

B Il o’est pas admissible, au sein d’un club,
que l'un des membres prétende bénéficier des
mémes avantaies que les autres mais ne soit
pas, en revanche, soumis aux mémes régles et
aux mémes charges. Or, c’es* exactement ce qui
est en train de se produirc avec les Britanni-
ques. A force de concessions, on est arrivé a
une situation déplorable qui porte gravement
atteinte aux principes mémes de la construction
curopeenne. En effet, la régle est que chaque
Etat verse 4 la Communauté certaines ressour-
ces — prélévements agricoles, droits de douane,
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si les dépenses correspondantes équilibrent,

pays par pays, la contribution financiére de

chacun, ce qui est logique quand on appartient

solidairement & un méme ensemble. Cette régle

est incompatible avec ce que I'on appelle la

théorie du juste retour.

, C’est pourtant sur cette pente glissante que
s'est, A instigation des Britanniques, engagée la
Communauté. Elle a admis que la différence
entre ce que la Grande-Bretagne versait 4 la
caisse commune et ce quelle en retirait en
terme de dépenses budggétaires lui donnait droit
a certaines compensations financiéres.

Ce faisant, on a mis le doigt dans un redou-

table engrenage. Apiés la Grande-Bretagne, qui
n’est toujours pas satisfaite de ce qu’on lui pro-
pose, c’est désormais au tour de I’Allemagne de
demander une modération de sa contribution.
Comme, par ailleurs, il n’est pas envisagé d’aug-
menter selectivement les coniributions ses Etafs
qui bénéficient le plus du budget communau-
taire — Pays-Bas, Danemark, Italie, Gréce et Ir-
lande — on en arrive 4 une situation critique
dans laquelle les uns ne veulent plus payer plus
qu'ils ne regoivent, les autres continuent de
vouloir recevoir plus qu'ils ne payent et ou la
France, qui occupe une position intermédiaire
uisquelle verse a la Communauté & peu pres
"équivalent de ce quelle en regoit, est de plus
en plus invitée a se substituer aux premiers

pour financer les avantages des seconds. Situa-
tion absurde qui aboutit, sous prétexte de
compenser I'injustice dont souffriraient les Bri-
tanniques, a créer une injustice.

Si la Grande-Bretagne persistait & maintenir
des demandes exorbitantes et inadmissibles, elle
revendiquerait par 12 méme une situation d’ex-
ception caractérisée par le fait qu'elle bénéficie-
rait de tous les droits et avantages de son ap-

artenance 4 la Communauté sans avoir, et de
oin, 4 en subir les obligations et les charges. En
termes plus précis, la Grande-Bretagne aurait,
par exemple, la faculté de profiter des subven-
‘tions de la politique agricole commune gux, jele
rappelle, absorbe les deux tiers des dépenses
communautaires, alors que, dans le méme

temps, elle serait abusivement exonéree des
charges financiéres corresgondame.s.' C’est en
ayant & Pesprit une hypot ¢se aussi inadmissi-
ble, en droit et en fait, que j'ai parlé de mise en
congé. Je pense que personne ne souhaite une
telle éventualité qui présenterait, politiquement
et techniquement, Ge graves inconvénients. Mais
je crains fort que les négociations, telles qu'elles
ont été jusqu'ad maintenant conduites, n’aboutis-
sent A un arrangement qui consacrerait cette si-
tuation d’exception dont je parlais il y a un ins-

tant.

O Quelles réformes souhaltez-vous pour la po-
litique agricole commune ? ) ]

# 11 faut faire justice des accusations fréquem-
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" dans des conditions économiques et ¢

ment portées contre la P.AC,, et qui ne sont
pas toutes désintéressées. Le coQt financier de
cette politique souvent mis en avant mérite
d’8tre nuancé, si l'on tient compte du fait que
la PAC. est la plus importante des politiques
communes mises en ceuvre par la Communauté,
qu'elle supporte le poids financier d’autres ac-
tions communes telles que les concessions lan-
faires et que toute politique agricole est néces-
sairement cofteuse (les Etats-Unis consacrent
au soutien de leur agriculture une fraction de
leur P.I.LB. comparable aux pratiques européen-
nes). Les succés de la P.A.C. sont indiscuta-
bles : développement considérable de la pro-
duction ei des échanges agricoles,
modemnisation rapide de I'appareil productif,
accroissement de la sécurité ahmentaire en Eu-
rope et baisse relative des prix agricoles. Au-
jourd’hui, cependant, la P.A.C. est menacée
dans son existence par ses succés mémes (I'ap-
parition d’excédents), les désordres monétaires
qui ne lui sont pas imputables (création des
montants compensatoires monétaires) et les
multples entorses dont sont I'objet les principes
de base sur lesquels elle a été fondée dés l'ori-
gine. La réforme de la P.A.C. passe par un re-
tour a ces principes de base :

— L'unité de marché, ce qui suppose I'aboli-
tion de toutes les entraves aux échanges intra-
européens, par cxemp]e en matiére de normes
sanitaires, ainsi que |'élimination des M.C.M. Il
faut bien voir toutefois que ce dernier objectif
ne peut étre atteint qu'au prix d’une conver-

ence accrue entre les politiques monétaires,
5onc entre les stratégies économiques.

—

L’Europe doit clairement affirmer sa volonié -
de reconquérir son indépendance alimentaire, .
qui: p'est pas actuellement assurée dans le do-
maine de F‘alimentalion animale (45 millions de
tonnes sont annuellement importées en Europe),
ce qui fragilise I'élevage européen. En réalite,
tout se passe comme sl la Communaulé trans-
formait les excédents américains de soja en ex-
cédents laitiers, alors qu'elle peut produire une
grande partie des ressources {purragéres qui lui
sont nécessaires.

La production doit étre adaptée aux possibi-
lités d'écoulement sur les marchés inténeurs ct
extérieurs, ce qui suppose une meilleure protec-
tion extérieure du tnarché européen pour certa-
nes productions déficitaires qui doivent etre en-
couragées (mais, protéagineux et oléagineux).

" 01 Certains préconisant la constitution d'uw
Europe A géométrie variable, c'eat-a-dire d'unmi
Europe associant un nombre ditférent de pa:
tenaires selon les projeis ou les secteurs d'ac
tion commune. Qu’en pensez-vous ?

8 La construction de I'Europe exige volonlé ¢
pragmatisme : volonté pour aller de I'avany
pragmatisme pour s'engager dans des action
utiles et réalistes. .

— La préférence communautaire qui doit |
&tre établie, ce qui suppose la mise en ceuvre
d’une politique commerciale cohérente et un
nouvel effort d’abaissement des cofits de pro-
duction destiné & rapprocher les prix européens
de ceux des principaux. pays développés placés
matiques
comparables (Etats-Unis, Canada).

_ La solidarité financiére sur laquelle se
fondent les actions communes telles que la poli-
tique agricole.

Au-dela d'un retour aux princ}%es de base
de la politique agricole commung, 1 Europe doit
avoir, pour son agriculture, de nouvelles ambi-
tions, C'est-a-dire une stratégie de développe-
ment de P'ensemble de son secteur agro-indus-
triel et de son commerce alimentaire : elle doit
donc se doter d’une politique dynamique d'ex-
portation {contrats a long terme, financements
adaptés, présence dans les industries de trans-
formation et les circuits de distribution des pays

imporlalcurs).

Il me parait évident que certaines de ces i
tions ne nécessitent pas la participation de tow
les Etats membres. {’est le cas, en particulier
des progrés a accomplir en matiére de recher
ches scientifique et technologique, de coopérz
tion industrielle, de fabrication d’armementy
etc. C'est ce qu'on appelle, en effet, I’Europe §
géométrie variable qui me parait nécessain,
gour plusieurs raisons. La premiére est que I

largissements successifs de la Communautf
rendent de plus en plus difficile la participatiot
de tous les Etats membres A la rfaljsatlon &
tels projets. La seconde raison est que ceux-d
comme c’est déja le cas, résultent tout naturelle
ment d’accords directs entre certains Etat
voire entre certaines entreprises industrielles. [
doit &tre cependant bien entendu que cette sou
plesse et cette diversité dans la répartition de
taches, fondées sur la libre volonté des Etats in
téressés, ne sauraient €tre étendues A ce qu
jappellerais le noyau dur de la Communauté.
() L'axe franco-silemand doit-ll, selon voux
dtre V'axe privikkgié de la construction curr
péenne ? !

B Rien n'est possible en Europe sans une er
tente permanente et confiante de la France ¢
de la République fédérale d'Allemagne : |

traité de P'Elyséy, signé par Konrad Adenaut
et le général De Gaulle en janvier 1963, conct
lise au demeurant le principe d'une coopératic
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active et constante entre les deux Etats, qui
s'est révélée extrémement efficace dans le passé,
notamment 4 I'époque oli ont été prises les
Frandc;s décisions qui constituent Pessentiel de
acquis communautaire.

Je ne pense pas, toutefois, qu'il faille parler
« d'axe privilégie » dans la mesure o cetie ex-
gression peut paraitre inutilement désobligeante
I'égard des tiers. Il n’y aura pas d’avenir 2 la
construction européenne en I'absence d’un cli-
mat de confiance et de coopération entre tous
les Etats membres sans exception. Mais je pense
qu'une étroite coopération entre Paris et Bonn
est aussi utile et sera aussi utile demain qu’elle
Pa été hier.

Elargissemeni : « Nous avons le devoir
de répondre <1 une attente politique sans
prendre un risque économigque.»

0 Vous vous 8tes opposé A plusieurs reprises
A I'entrée de I'Espagne et du Portugal dans la
Communauté, « dans les conditions actuel-
les ». Quelles conditions dolvent, selon vous,
étre remplies pour que Fintégration de ces
deux pays leur solt profitable alnsi qu’a I'Eu-
rope ?

B L’intérét politique qui s’attache a4 associer
PEspagne et le Portugal au destin de I'Europe
occidentale ne fait aucun doute. Tout doit étre
mis en ceuvre pour pouvoir un jour accueillir les
jeunes démocraties ibériques A I'intérieur de la
Communauté européenne et leur permettre de
participer pleinement 4 une Europe politique,
voire 4 une Europe de la défense.

Mes réserves sur I'élargissement demeurent
toutefois enti¢res, dés qu’on délaisse les ques-
tions purement politiques pour envisager les:
{)erspectives économiques et financiéres. En
*état présent des choses, I'adhésion de I'Espa-

gne et du Portugal présenterait quatre séries de
risques : elle frapperait de plein fouet les équili-
bres, déja si fragiles, de lagriculture méndio-
nale, en particulier dans notre pays, conduirait
A une remise en cause de certains acquis
communautaires tels que la répartition des
quotas de péche, compromettrait efficacité des
mécanismes d’intervention de la Communauté
en matiére viticole ou oléicole et, ce qui n’est

as négligeable, augmenterait trés sensiblement
res charges financiéres qui devraient étre acquit-
tées par les Dix.

Ainsi, non seulement les intéréts de la
France sont directement en cause mais, ne nous
y trompons pas, cest 'avenir méme du fonc-
tionnement communautaire qui est en jeu.
Quand on observe la dé%radanon présente du
climat communautaire, il faut une singuliére té-
mérité pour imaginer que I'Europe puisse aisé-
ment agsorber une dose aussi massive de pro-
blémes nouveaux, méme si I'on prend soin de
reléguer les plus épineux d’entre cux au terme

d’une longue période de transition. Les dithicul-
tés que nous rencontrons avec la Grande-Breta-

e montrent combien il est aisé & un Etat, une
%(l)]is membre A part entiére de la Communauté,
de remettre en cause des engagements solennel-

lement contractés.
Je considére, pour ma part, qu’il faut regar-

. der en face les problémes posés par I'élargisse-

ment. Nous avons le devoir de répondre a une
attente %olitique sans prendre un risque écono-
mique. C’est pourcgoi je suis favorable a cette
participation de 1'Espagne et du Portugal a la
coopération olitique, 4 une consultation en
matiére de défense, & la réalisation de projets
technologiques et industriels, mais non & une
adhésion en bonne et due forme.

O De nombreux Européens ont le sentiment
que seule I'Europe agricole fonctionne bien et
qu’elle absorbe ’essentlel des crédits de la

Communriauté au détriment de I'industrie. Est-
ce votre sentiment ?

B 11 est certain que la politique agricole
commune est I'une des pi¢ces maitresses de la
construction européenne, telle qu’elle existe au-
jourd’hui.

Ce n’est pas seulement 4 cause des masses
financiéres en jeu. A ce sujet, il convient d’ail-
ieurs de noter que la part relative des dépenses
de la section « garantie » du F.E.0.G.A. (Fonds
européen d’orientation et de garantie agricole)
dans le total des crédits communautaires est
passée de 72,7 % en 1979... 4 63,2 % en 1982.

La vraie raison de I'importance de la P.A.C.
pour I'Europe, c’est qu’elle constitue, pour Pins-
tant, la forme la }‘)]lus achevée de solidarité
communautaire. On en connait les principes :
chaque Etat membre s’engage & s’approvision-
ner de Préférence auprés (Fes autres Etats mem-
bres ; s'il ne le fait pas, il accepte d’cn payer le
prix. I'ajoute que les organes de la Commu-
nauté (Commission et Conseil des ministres)
ont, en matiére agricole, des pouvoirs propres
trés étendus. On peut méme parler d’abandon
de souveraineté puisque certaines décisions, par
exemple la fixation des prix agricoles, s’impo-
sent aux Ftats membres. Je suis toujours surpris
d’entendre ceux qui se disent les plus européens
réserver leurs critiques A ce quil y a de plus
européen en Europe, 4 savoir la politique agri-
cole !

Mais il serait inexact d’en conclure que la
P.A.C. est le seul acquis communautaire.

Historiquement, la Communauté a d’abord
€t¢ une umon douaniére, dotée d’un tarif exté-
rieur commun. Le Marché commur. est ainsi de-
venu une réalité, pour I'industrie zussi bien que
pour Pagriculture. Cette libératicn des échanges
a d’ailleurs puissamment contribué a la moder-
nisation des économies communautaires et, en

a4
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particulier, de la ndtre. D’autres acquis commu-
nautaires sont venus plus tard, tels le ?sléme
monétaire eurogéen qui, bien que la Grande-
Bretagne et la Gréce n'y

¢lément précieux de stab
désordre planétaire actuel.

Quant aux conventions de Yaoundé et de
Lomé conclues avec de nombreux pays en voie
de développement, elles ont permus de mettre
en ceuvre une politique de coopération ambi-
tieuse et souvent imaginative. Je pense. par
exemple, aux systémes Stabex et Sysmin de sta-
bilisation du prix de certains produits de base
et de cultures tropicales.

té monétaire dans le

Méme si elle est en panne, I'Europe existe
donc bel et bien : cest une réalité agricole, in-
dustrielle et commerciale, qui est jnstement per-
que de l'extérieur comme un espace de sol ida-
rité effective. Demain, il faudra développer de
nouvelles solidarités communautaires, ce n’est
pas toutefois en cassant ce qui existe et, en Yar.
ticulier, la politique agricole commune, que ‘on
y parviendra.

O Quels sont les moyens d'sccroftre les res.
sources financiéres de la Communauté ?

B Pour lancer les actions nouvelles, des moyens
sypplémentaires sont indispensables.

Mais prenons-y garde! 1l ne faudrait pas
que effort de compression des dépenses pugli-
ques que nous aurons & mener dans le cadr
national soit ruiné par un dérapage du budget
communautaire. La compétitivité pe s'apprécig

&articipem pas, est un
1.

pas sculement entre pays euro ééns. Nong
devons également tenir compte de la concur!
rence extérieure : celle des pays d’Amérique dy
Nord ou du Pacifique dont le taux de charge
collectives est trés inférieur au notre. 3

La gestion des finances communautairej
doit donc 8tre particuliérement économe et et
controdles stricts. Comme 3 I'écheldn national, §
ne faut pas mettre « la charrue avant ley
beeufs », c'est-a-dire dépenser d’abord, pui
chercher les recettes. Au contraire : définissond
ensemble un niveau de prélévement communa,
taire maximum, et seulement ensuite déduisons

_ les actions possibles.

Cela dit, sous réserve de ce que j'ai indiqu!
en réponse  votre question sur i
britannique, je suis hostile & tout retour a des
contributions nationales modulées en fonction
des intéréts de tel ou tel pays. Le financemen!
du budget communautaire doit étre assuré p
des ressources propres, qu'il s'agisse de tax
spécifiques, comme celle qu'il est nécess
instituer sur les matiéres grasses importées,
w'il s’agisse d’un déplafonnement modéré de
taction de T.V.A. qui va & la Communau
Mais avant toute augmentation des ressourctsy
" il faut examiner avec un grand soin les dép
. ses, en se donnant comme objectif leur dimin¢
: tion. Tous les Etats européens recherchent la ct
minution des dépenses publiques. L
organismes de Bruxelies doivent étre fermem
invités 4 diminuer les leurs. E

|

D Le systd.ne monétaire a--Il, selon vous, ‘!
teint gon cJouble objectif : assurer, au seln
la Communauté, une relative stabliité do&
changes, et condulre une action efficace
au dollar ?

8 Pour ma part, j'estime que la contrainte &
S.M.E. a été salutaire et que nous devons

faife pour continuer & nous y plier. Pourque®
D’abord narce que les moyens mis 4 la dis
tion des poys & monnaie faible pour se défend
contre la spéculation sont trés importants
sein du S.M.E., ¢ix fois plus importants §5
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dans.l’ancien serpent monétaire d’avant 1979. !
Ensuite, parce que, malgré la persistance de cer-
tains ré (Fnements monétaires (dont trois déva-
luations du franc depuis 1981), le S.M.E. est
resté une zone de moindre turbulence monétaire
o les modifications internes entre monnaies
ont été nettement plus limitées que vis-a-vis Jes
monnaies extérieures comme le dollar et le yen.
Enfin, parce que I'existence méme du SM.E. et
la nécessité d’une négociation communautaire
préalable aux réalignements ont été une incita-
tion puissante A I'harmonisation des politiques
€conomiques. Si la France fait un peu moins
d’erreurs aujourd’hui que dans la période 1981-
1983, c’est en partie parce que la solidarité mo-
nétaire européenne a joue.

11 est clair que le SM.E. n’a pas suffi a lui
seul A discipliner les relations monétaires inter-
nationales. Des actions concertées devraient étre
menées avec les Etats-Unis et le Japon pour ré-
duire les mouvements erratiques excessifs qui
affectent les marchés des changes. Mais Iexis-
tence du S.M.E. est, de ce point de vue, plus un
atout qu’une géne.

"Je me réjouis de l'instaliation
des fusées Pershing en divers
points de I’Europe occidentale,”

O 1l est souvent question d’'une « défense eu-
ropéenne Indépendante ». Cette idée est-elle
envisageable ? L’armement nucléaire leur
étant toujours interdit, les Allemands ont le
sentiment que leur sécurité dépend avant tout
des Etats-Unis, non de I'Europe. Comment I’'Al-
lemagne pourrait-elle &tre associée a cefte dé-
fense ?

B La sécurité de I'Europe de 1'Ouest dans son
ensemble a pour base I'Alliance atlantique, al-
liance dont la France est resiée membre a part
entiére, bien qu’eile se soit retirée, conformé-
ment & la volonté du général De Gaulle, de
P'organisation militaire intégrée de I'O.T.A.N.
C’est pourquoi, je tiens 4 preciser tout de suite
qu’il ne s’agit pas d’élaborer une « défense euro-
péenne » qui servirait en quelque sorte de subs-
titut a PAlliance atlantique. Un tel projet serait
irréaliste. Notre objectif, celui des nations euro-
pécnnes, doit &tre de trouver les moyens d’assu-
rer 4 I’Europe occidentale de meilleures garan-
ties de sécurité, tant en ce qui concerne sa
sécurité « directe » 4 ses fronti¢res, que sa sécu-
rité¢ « indirecte », C'est-d-dire la sauvegardc de
ses intéréts vitaux hors d’Europe.

Que devons-nous faire dans cette perspec-
tive ?

Je pense d’abord, en premier lieu, que toutes
les initiaiives qui vont dans le sens d’un renfor-
cement de I'Alliance atlantique doivent étre ap-
rouvées. C’est pourquoi je me suis réjoui de
installation des fusées Pershing et des missiles
Cruise en divers points de I'Europe occidentale,
parce que c’était la preuve de la volonté améri-
caine de prendre effectivement part a la défense

de I'’Europe et aussi I'umque fagon de retablr
I'équilibre des forces rompu par le déploiement
des SS 20 soviétiques braquées sur les pays cu-
ropéens.

" D’autre part, il importe que les gouverne-
ments et les autorités militaires des nations eu-
ropéennes, membres de I'organisation intégiée
de I’Alliance atlantique, fassent en sorte que les
impératifs de leur sécurité soient largement pris
en compte dans I'élaboration des plans et des
choix d’ordre stratégique ou tactique relevant
de cette organisation.

En deuxiéme lieu, parce qu'il faut absolu-
ment que les nations européennes jouent dans
leur propre défense un réle plus actif, elles doi-
vent consacrer une plus large part de leurs dé-
penses budgétaires 4 Pamélioration qualitative

et quantitative de leurs capacités de défense.
Cela vaut également pour la France dont les
programmes actuellement fixés, tant classiques
que nucléaires, ne répondent pas, & mon avis,
aux exigences de la situaiion présente et a
venir.

En troisi¢éme lieu, je constate que les progrés
scientifiques et technologiques ont pour consé-
?uence que les recherches de systémes d’armes
uturs et la fabrication de certaines catégories
d’armements dépassent les capacités d’un seul
pays. Jestime donc indispensable de dévelop-
er, entre nations de I'Europe occidentale,
étude de la fabrication en commun de ces sys-
témes d’armes. C’est 14 une nécessité prioritaire.

En quatriéme lieu, il me paraitrait tout a
fait naturel et souhaitable que les ministeres de
la Défense des nations de I'Europe occidentale
membres de I'Alliance atlantique procédent &
des échanges de vues et & des consultations sur
les problémes de sécurité. Peu importe le cadre
de ces rencontres, pourvu que ce soit un cadre
européen, étant bien entendu cependant qu'il
faudrait agir dans un esprit de loyauté et de
confiance envers nos allies américains. J’ajoute
que les dispositions du traité de I'Elysée de jan-
vier 1963 qui prévoient une étroite concertation
entre la France et la République fédérale d’Al-
lemagne sur les questions de défense devraient
recevoir pleine et constante application.

Il ne faut pas oublier enfin que les nations
d’Europe occidentale pourraient, dans certaines
circonstances, se trouver dans 'obligation d’as-
surer hors d’Europe, sur terre ou sur :ner, la
sauvegarde de leurs intéréts vitaux. Celles de
ces nations qui en ont la capacité seraient donc
bien inspirées de se doter des moyens leur per-
mettant de faire face 4 de telles situations avec
Pefficacité et la rapidité requises et d’étudier la

ossibilit¢ de combiner éventuellement leurs ef-
orts, notamment en ce qui concerne la fabrica-
tion de types de matériels appropriés 4 ce genre
de missions.
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. [ Selon les sondages, une majorité de Fran-
; gais pensent que le scrutin du 17 juin consti-
i tuera un vote sanction contre la politique du
l\ gouvernement socialo-communiste. Est-ce

votre avis ou considérez-vous ce scrutin

comme purement « européen » ?

B Depuis quelques mois, chacun s'atlache & de-

méler dans les motivations électorales de nos
‘ compatriotes les considérations européennes ct

les considérations de Politique intérieure. Je
comprends ce souci d’analyser mais je crois

u'il faut dépasser une antinomie un peu facile.
(Ill me semble, quant & moi, que dés lors qu'on
délaisse les petites querelles catégorielles ou po-
liticiennes, qu’elles soient communautaires ou
intérieuses, on est conduit 4 se représenter I'en-
jeu du 17 juin comme un tout : ce jour-la, il
s'agira en effet pour les Frangais de dire s'ils
veulent repartir de I'avant, sils entendent dé-
laisser les 1llusions et les fausses promesses pour
retrouver le sens des réalités, le goit de Peffort
et le respect de la vérité, celle des faits comme
celle des mots. C'est cela qui est en cause et qui
vaut tout aussi bien pour(‘}a France que pour la
communauté tout entiére.

Je dirais volontiers que les défaillances ac-
tuelles de notre pays — verbalisme idéologique,
indifférence a la baisse de la natalité, faiblesse
de linvestissement, refus d'un effort militaire
suffisant — composent une sorte de caricature
des défaillances actuelles de la Communauté.
Nos problémes sont les mémes que ccux des
autres Européens, mais aggravés par l'exL)é-
rience socialiste et communiste en cours chez
nous. En votant pour 'opposition, nos conci-
toyens marqueront leur volonté de tourner la
page et d’engager tant la France que I'Europe
sur unie voie nouvelle.

Sur ce plan, qui est celui de I'espoir et non
celui de la poluique, I'enjeu du 17 juin est indi-
visible. »
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