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INTRODUCTION GENERALE

81- Objet de larecherche

léﬁjgreégggber 1- La présente étude’a pas pourobjet le colt de la durée des
objet le colt de proces civils pour desacteursextérieurs a celui-ci (tels les
lp?rggé&?oﬂlrjles partenairestconomiques des parties) qaour des participants
parties elles-  autres que les partie@els les auxiliaires de lajustice, I'Etat
mémes. payant seguges ouautres fonctionnaires dpistice...). Nous

nous sommesintéressésseulement aucolt de la durée du
procéspour les partieelles-mémesConcernant cedernieres |l
ne s’agit pas d’évaluer [lintégralité desfrais que leur
occasionne umproceés,mais des’intéresserseulement auxodts
directement induitspar la durée de la procédure. Il n’est pas
douteux que plus umprocésdure longtemps,plus lesfrais de
justice, compris ou non dans ledepens,sont élevés, mais cet
aspect deshoses nenous parait pasdevoir étre séparé de la
problématique générale du colt des procés et rsera pas
examinédans le cadre de lprésente recherche.

Ce coltrésulte 2- Il existe enrevanche - et’est I'objet de cetterecherche - un
de la perte aspect ducodt du procés qui espéecifiquement lié a sa durée et
ggﬂgg&e&r o dui apparaitdanstous lesprocésayant un objet économique
temps que la (paiementd’'une sommed’argent oudroits sur unbien). Selon
partie gagnante \,na approcheres réductrice - et qui seessentdéja fortement
auramis a faire
reconnaitre ses de la lecture des textes qui regleattuellementcettequestion -
droits. on peut provisoiremenfprésenter leschoses de lamaniére
suivante : enl'absence de procées/une des partiesaurait
obtenu lepaiement d’'unesomme d’argent ou se serait vu
reconnaitre dedroits sur un bien a un instant. Dés lorsqu'’il
y a contestation ou refus deaiement,cette partie va devoir
recourir au proces. Si a la fin de ce proces, elleobtient
satisfaction, le temp8&coulépour parvenir a ceésultataura éte
pour elle une source depréjudice, etplus le temps mispour
arriver a la solution serbbng, plus ce préjudice seraimportant.
En effet si elle avait obtenul’argent ou le bien sansavoir a

plaider elle aurait pu,plustét, placer lasomme efpercevoir des

La documentation Francaise : "La Prise en compte par le droit du codt de la durée du proceés : les intéréts de retard dans le proces civil / \(étude réalisée a la demande dul)
GIP Mission de recherche droit et justice ; Université Jean Monnet, Centre de recherches critiques sur le droit \(CERCRID)) ; recherche entreprise sous la direction de Pascal Ancel, Christiane Beroujon."



intéréts ou jouir dbien et percevoir des fruits osiéviter des
dépensespour jouir d'un bien équivalent. Pour les poces
ayantpour objet lepaiementd’'une somme d’argent - deloin
les plusnombreux - il fauttgalement tenicompte,méme sila
guestion est aujourd’huid’une moindre actualité qu'il y a
guelguesannées, des incidences dedapréciation monétaire :
une sommeX versée apreplusieurs années d’attente ne
permettra pasécessairement de ggocurer lesmémesbiens
gue si elleavait étéversée en I'absence de proces.

_ . 3-Ledroit francaiscontient un certaimombre demécanismes
Le droit francais . . ,
contient un permettant deompensepour lapartie quiobtient finalement
ggrﬁg‘cggggees satisfaction cesnconvénients liés al'écoulement dutemps.
permettantde ~ Cette compensation spere principament, mais non

compenser cette exclusivement,sous laforme d’intéréts deretard. Leprincipe
perte. Cette

recherche sest €st qu’il incombe a la partie que I@roces désignecomme

gg_ner(‘:?‘]flf’aour débiteur desupporter lacharge financiere de la durée du
jecti

recensement et  Proces, mais ceprincipe subitquelques variationsselon la
L’gg@%’sgtfies nature du rapporjuridique en cause. Cetteecherche s’est
secondairement donnée pour objectif principal lerecensement eftanalyse des
ggﬁtg;%gﬂgggquirégles juridiques ayantpour objet explicite de répartirentre les
s'yrapportent.  parties a unproces civil le coltfinancier de sa durée (A) et

secondairement di& maniére dont elles sontmobilisées par

les parties etpar les juges(B).

A- Les régles juridiques ayant pour objet la répartition du codt financier de la
durée du proceés civil

Par proces civils 4- par procés civils, nous entendons,tous les procés se

nousentendons i ) e . .
touslesprocesse déroulam devart les tribunaw judiciaires non répressifs A cet
gg\r/%wﬁgts ensemble ilfaut ajouter lesprocés sedéroulant devant les

tribunaux tribunauxrépressifsmais portant sur lemtéréts civils.Comme

judicialres non - 12 it |a question desodts spécifiquementliés a ladurée
répressifs des

lors qu'ilontune ne se pose quedans lesprocesayant pour objet le paiement

Incidence d’'une somme d'argent ou un autre objet économique
économique..
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(restitution oureconnaissance deroits sur unbien, réparation
en natured’'un dommage ouwexécutionforcéed’une obligation
non monétaire).Les procés en matiered’état despersonnes
n'entrent donc dansotre champ quéorsquecette question a
des incidencestconomiques (conséquences financierdain
divorce, d'un changement defiliation...):. L'objet de la
recherche portant exclusivement sur lesconséquences
economiquesdirectement induites par le temp®cessaire a la
résolution d’unlitige par une décisioridentifiant le créancier
et le deébiteur d'un rapport d’obligation principal, les
procédures relatives Bexécution des décisions de justice en
sonta priori exclues. En effet, Igprise en chargénanciere des
retardsapportés par le débiteur condamné’exécution d’'une
décision de justice neousintéresse pas en elle-méme, edle
ne peutétre analyséeomme uneffet de la durée du procéses
regles en la matiéreonsistentseulement en unesanction du
débiteur condamné : il est fautif, il doit supporter
financierement les conséquences de satard enméme temps
gu’il s’expose auxvoies d’exécution forcée.Nous exclurons
donc de notre propos I'étude des regles quprévoient la
majoration des taux d'intérét en cas d’inexécutionr.
Néanmoins, nous verrons que leefus depaiement peutétre
pour la partie condamnée unestratégie Ilui permettant
d’échapper auxinconvénients del’exécution immédiate
lorsqu’il estassocié a I'exercice deoies de recours contre la
décision portant condamnation. Lewgles dans cedomaine
pourrontdonc étreprises encompte acetitre dans larecherche.

11 faut cependant observer que, abstraction faite des conséquences financiéres de son prononcé, la
durée d'une procédure de divorce peut avoir, pour l'un des deux époux, un colit considérable,
puisque le prolongement du lien conjugal se traduit par le maintien du devoir de secours. Cette
considération est sans doute de nature a inciter 1'époux créancier de la pension alimentaire a
multiplier les recours (suspensifs) dans la procédure de divorce.

2 On pense en particulier a l'article 3 de la loi n°® 75-619 du 11 juillet 1975, relative au taux de
l'intérét légal, qui prévoit : "en cas de condamnation, le taux de l'intérét légal est majoré de cinq
points & I'expiration d'un délai de deux mois a compter du jour ou la décision de justice est devenue
exécutoire, fiit-ce par provision (..). De méme, l'article L.211-18 du Code des assurances
(procédure d'indemnisation des victimes d'accident de la circulation, disposition applicable
également au fonds de garantie : L. 422-2) prévoit qu”en cas de condamnation résultant d'une
décision de justice exécutoire, méme par provision, le taux de l'intérét légal est majoré de 50 p. 100
a l'expiration d'un délai de deux mois et il est doublé a I'expiration d'un délai de quatre mois a
compter du jour de la décision de justice, lorsque celle-ci est contradictoire et, dans les autres cas,
du jour de la notification de la décision”.
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La définition denotreobjet derecherche implique gu’esoient
également exclues les procédures qermettent au juge
d’accorder au deébiteur en difficulté des délais ou demises
(quecesoit dans leeadre dudroit commun ou deslispositions
spéciales en matiere de résolution des difficultés financiéres des
entreprises ou degparticuliers) : en effet, 'objet de ces
procéduresn’est pas lepaiementd’une somme oud’un autre
objet économique ; ils’agit & I'inverse de faireobstacle aux
demandes de paiemerformées par des créanciers alien
limiter le montant. Cesprocédures neerontprises encompte
dans notrerecherche qu’entant qu’elles peuvent arréter ou
suspendre leours desntéréts dans lecadre d’'une procédure
relevant duchamp de laecherché&

..etpardurée 5-Un moyen simple dealculer ladurée d’un procésconsiste a
du proces nous comptabiliser le nombre d@urs s’écoulant entre la date de

entendonsle  o.icine du tribunal et la date de son dessaisissemdais cette
nombre de jours

s'écoulant entre durée n’est pastoujours facile a définir en raison des

é%g?rt]%dgu incertitudes pesant sur le momenéxact de lasaisine du
tribunal et celle  tribunal, de sondessaisissement, et sues conséguences de
de son. divers incidentsd’instance. Ce sera l'un deapports de la
dessaisissement.

recherche depréciser le contenu normatif de ces notions
puisque la détermination du moment auquel ils sont
intervenus constitue  nécessairement unenjeu de
I'interprétation desegles sur le colfinancier de la durée des
procédures. Ainsi, sur laotion desaisine dutribunal, nous
auronsl’occasion denous demandenjuelssont lesactes qui
valentdemande erustice déclenchant leours dedntéréts de
retard qui vont permettre de compenser darte financiére
induite par la longueur de lprocédure.En cequi concerne le
dessaisissement du tribunaljl est la conséquencd’'un acte
juridictionnel, il faudrabien évidemment tenir compte de la
possibilité deremettre en cause @écisionrendue par une voie
de recours, car ily a la une causeportanted’allongement des
procédures quiaura nécessairement un coiour I'une des
parties : nous verrongcet égard que ce co@eraimputé d’'une
maniere trés différenteselon que ladécision attaquée était ou

3 Voir infra n°® 61 et s.
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non exeécutoire.Nous auronségalement l'occasion d@eous
demander danguelle mesure la chargénanciere de ladurée
du procés esalourdie par les diverses causesdispension et
d’interruption delinstance, et par qui cedlourdissement est
pris en charge.

Les regles qui . . .
permettent Ia 6- Quellessont lesrégles quipermettent la prise echarge du

priseen charge colt de la durée dyroces civil ainsi défini? Un recensement

glijn(s:?oéan?rs%crisde départnous aimmédiatement conduit deux dispositions
principalement  |€galesfondamentales, learticles 1153et1153-1 du Codecivil

les articles 1153 ; , ,
et 1153-1 du (a)gue viennentcompléter ungrand nombred’autres textes

Code civil spéciaux (b).
relatifs au point

de départdes

intéréts

al/ Lesdispositionslégalesfondamentales : learticles1153et 1153-1du Code

civil

'llarct?crlnepﬁgipar 7- Ce sontdeuxarticles duCodecivil qui concernent lesntéréts

relatif a courant sur desommesd’argent. Alors que le premier de ces

l'anatocisme.  textesremonte al'époque du Code civil (méme sl a été
modifié aplusieursreprises depuis)article 1153-1a été inséré
dans le Code par la lon°85-677 du 5 juillet 198%elative a
I'indemnisation des accidents de la circulation. @esix textes
sont complétés par l'articlel154du Codecivil qui opere la
fusion des intéréts de retard dans lerapport primaire
d’obligation lorsque le retards’accumulé.

Alors que 8- L’article 1153pose lerégime dedroit commun dedntéréts de
I'article 1153 retard. Il dispose :

fait courir les "Dans les obligations qui se bornent au paiement d’une
intéréts depuis  certaine somme les dommages-intéréts résultandu retard
le début du dans [I'exécution ne consistent jamais que dans la
proces, ... condamnation aux intéréts au taux légal, sauf les regles

particulieres au commerceet au cautionnement. _
Ces dommages-intéréts sordus sans que le créancier soittenu

4 Ce texte dispose: "les intéréts échus des capitaux peuvent produire des intéréts, ou par une
demande judiciaire, ou par une convention spéciale, pourvu que, soit dans la demande, soit dans l1a
convention, il s'agisse d'intéréts dus au moins pour une année entiére”
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de justifier d’'aucune perte.

lIs ne sontdus que du jour de la sommation de payer ou d’un
autre acte équivalent,telle une lettre missive s'il en ressort une
interpellation suffisante,excepté dansle casou la loi les fait
courir de plein droit .

Le créancier auquel son débiteur en retard a causé,par sa
mauvaise foi, un préjudice indépendant de ce retard, peut
obtenir des dommages et intéréts distincts des intéréts
moratoires de la créance".

Bien que cetrticle ne se présente pasmme untexte réglant
la prise en charge dweo(t de la durée du proceg était a
I'origine son objet principal. En effet, dans saformulation
initiale, les intéréts deretard couraient a compter de la
demande ernustice : letexte signifiait donc clairement que la
charge ducodt de la duréalevaitétre supportée par le débiteur
condamné. Cetobjet est aujourd’hui moins apparent,
I'évolution Iégislative ayant conduit a avancer Ipoint de
départ desntéréts a ladate de lamise endemeure, gqupeut
étre antérieure a la saisine dijuge. Pourtant I'essentiel
demeure : c’est toujours k@ébiteur condamné qudevra payer
les intérétscourant pendant Iprocespuisque, adéfaut d'acte
juridique préalable, lademande efustice constitue la mise en
demeurenécessaire Himputation du co0lt financier duretard
a exécuter l'obligation, et'est sous cet angle que nousous
intéresserons a dexte.

Cesdeuxtextes 10- On constate d’'unepart que ces deux dispositioriégales

mettent donc en valorisent la portée de cesdeux actes essentielpour le
Prlg%eétljee:x déroulement duproces quesont la demande introductive
différents de d’instance et ladécision du juge, etd’autre part qu’elles
prise en charge mettent enplace deuxmodéles différents de lprise en charge
du co(itde la . ) . . .
durée : dans le du colt de la durée. Dans le modéle diit commun (article
premier cas par  1153), qui s’applique a des dettedéterminées ou dumoins
le deblteur,dansd, inables d | la décisi du i
le second par le éterminables dansleur montant, la décision du juge est
créancier. penséecomme ayant une valeusimplement déclarative des
droits ducréancier : dés lorselle ne fait que révéler que le
débiteur aurait d0 payeavantd’y étre obligé par ladécision ; il
en découle quee débiteurdoit supporter lecolt de ladurée.
En revanche, dans lemodele delarticle 1153-1,la décision

condamnant a unéndemnité apparaitcomme unedécision
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constitutive, au moins erte qui concerne lemontant de la
créeance : le débiteur n’estenu de payer une somme
déterminée qu'a partir du moment ou lejuge I'a fixée. En

conséquence, on rgeut pas lui reprocher de ne pas avpayé

plus tot et il endécoulequ’il incombe au créancier dsupporter
le colt de la durée.l’inscription dans lestextes de cette
dichotomie entre legffets del’intervention dujuge dans un

rapportd’obligation litigieux estrécente,mais elle fonctionnait
des avant laéforme del985 : lajurisprudence appliquait un
régime différencié aux dettes indemnitaires et non
indemnitaires quant apoint de départ des intéréts. faudra
s’interroger surla valeur heuristique etexacte signification

d’une distinction qui semble déterminer toutes kslutions
du droitpositif en matiére d’imputation dgodt financier de la
durée des proces civilguisqu'on la retrouve dans lesutres
textes relatifs a cettquestion.

b/ Les autresextes

Les autres textes 11- 1°/ Pour lesproces ayant pour objet le paiement d’une

relatifs aux somme d’argent, nos connaissances deépart, ainsi que la
L,néﬂﬁgssur les  consultation degrares)écrits doctrinaux sur la question des
d'argent, intéréts, nous ontorienté vers un certainnombre detextes
?&fgﬁgﬁgré spéciaux,qui, soitmodifient le point dedépart desntéréts de

s'inscrivent dans retard, soitmodifient leur taux. D’autres textes ont pu étre

lunoulautre  découverts draversl'étude desarréts se référant auarticles

de cesmodeles...1153et 1153-1sur lesquelsnous avons tavaillé demaniére
systématique (ces articles pouvant étre combinés, dans
I'argumentation des parties, avec d’auttegtes).Mais il nous
est vite apparuqu’un recensementexhaustif de ces textes
Spéciaux était unentreprise impossible : une interrogation de
la base "Lois et réglements" dluridisque Lamy a partir du mot
"intéréts" a réevélé4594 textes publiésentre le lefanvier 1980
et le31décembre 1997Quelques sondages dans cditsenous
ont révélé que ces textesavaient engénéral aucun rapport
avecnotre propos.
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ot clest 12- Dans cesonditions, ilnous asemblé préférable descentrer
|56urquoi nous hotrerecherche sur les article$153 et 1153-1.Ce choix était
avons décidé de d’autantpluslégitime que legextes spéciauxayant unrapport
concentrer notre . ) . .,
recherchesurles a@vecnotreobjet, quenous avonsanalysépouvaient aisément
articles 1153 et gtre rattachés a I'un ou a l'autre de ces textes. sekutions
1153-1 qui ont .- . . , .
une valeur qu’ils préconisents’ordonnent eneffet autour de la partition
paradigmatique entre dettesdléterminéesdansleur montant (pour lesquelles
I'intervention dujuge estsimplement déclarative) etdettes
dont lejuge fixe le quantum(pour lesquelleselle est enpartie
au moins constitutive). Sanss’interroger sur lescauses
efficientes ou finales de cetpartition, on peutdonc considérer
gue les articlesl153et 1153-1ont une valeur paradigmatique
dans notreessai de démonstration et qu’urfecalisation sur
ces deux dispositiondégales n’introduit aucun biais dans

I'analyse.

13- Il est possible de justifier cettassertion parquelques
exemples.

Pour lestextes dont la solution s’inscrit dans le modéle
"déclaratif"nousciterons :

- l'article 1652du Codecivil selonlequel:

“L’'acheteur doit lintérét du prix de la vente jusqu’au
paiement du capital dans les trois cas suivants:

S’il a été ainsi convenulors de la vente;

Si la chose vendue et livrée produit des fruits ou autres
revenus;

Si l'acheteur a été sommede payer.
Dans ce dernier cas, lintérét ne court que depuis la
sommation”

- 'article 1378du Codecivil, selonlequel :

" S’il y a eu mauvaise foi de la part de celui qui a recu, il est
tenu de restituer, tant le capital que les intéréts ou les fruits, du
jour du paiement"

- l'article 2001du Codecivil qui dispose :
"L’intérét des avances faitespar le mandataire lui est due par le
mandant,a dater du jour des avancesconstatées"”

- l'article 181 duCode dedMarchés publics qui renvoie a un
arrété interministériel pour le taux et lesnodalités decalcul
des intérétsmoratoires dus par I'entrepreneuActuellement,
'arrété du6 mai 1988,qui modifie I'arrété du 29 mai 1977,
dispose que le tauprévu alarticle 181 est égal autaux
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d’'intérét desobligations cautionnées.

Onremarquera que, dans caff@ents textes, la dérogation aux
régles énoncées par larticlel53 réside, soit dans la fixation
d’un taux dfférent du taux légal (exemple : lestextes en
matiére de marchés publics), sdiansl’avancement dupoint
de départ des intéréts a unaate antérieure a la mise en
demeure, sanqu'aaucun moment nesoit remis encause le
principe de lI'imputation ducolt de ladurée du proces au
débiteur.

14- Les textesdont la solution correspond anodele del’article
1153-1(et qui,pour la plupart, lui sonantérieurs)sontrelatifs a
certaines "dettes de valeur'dans le contexte desrapports
familiaux. Nous citerons :

- en matiére de dissolution de la communaultarticle 1473du

Codecivil qui dispose :

"Les récompenses duespar la communauté ou a la

communautéportent intéréts de plein droit & compter du jour

de la dissolution . Toutefois,lorsque la récompenseest égaleau
profit subsistant,les intéréts courent du jour de la liquidation"

- 'article 1479du Codecivil selon lequel :

"Les créances personnelles que les époux onta exercer I'un
contre l'autre ne donne pas lieu a prélevement et ne portent
intéréts que du jour de la sommation. Sauf convention
contraire des parties, elles sont évaluées selon les regles de
I'article 1469, troisieme alinéa,dans les cas prévus par celui-Ci ;
les intéréts courent alors du jour de la liquidation”

Ces textes concernent desmmesdont le montant a étévalué
antérieurement a la décision judiciaire, mais leur vaeur
initiale évoluant avec celle de lamonnaie, le montant
finalement dO par le débiteur reera connuqu’au moment ou
le juge le fixera.L'idée qui sous-tend cesolutionsparticulieres
est la méme queelle qui inspirait la jurisprudence relative aux
indemnités avantl'introduction de l'article 1153-1dans le code
civil par la loi du 11 juillet 198%. Dans tous ces cas digure la
décision de justiceapparaitcomme ayant un effétconstitutif’.

5 Ce qui peut laisser supposer que la teneur de l'art 1153-1, préparée par la jurisprudence, est issue
d'une interprétation analogique par la Cour de cassation des dispositions légales spéciales du
code civil en la matiére, bien antérieures.
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Onretrouve les 15- 2°/ Pour lesprocés ayant pour objet une autre valeur

deux mémes  économique qu'unesommed’argent (restitution d’unbien), la
modéles pour les - N . ] , :
procés ayant question _ducout de ladurée est appréhendéee pardeoit de
pour objet une  deuxmanieres :

‘é%'c‘f#émique D’une part, ledébiteur de laestitution peutétre condamné a
autre qu'une reverser awréancier ledruits du bienqu’il a conservé &ort.

somme d'argent. Le texte de principe est iciarticle 549 du Codecivil, selon

lequel :
"le simple possesseurnefait les fruits siensque dans le cas ou il
possedede bonne foi"

Le possesseur de mauvaise fioit donc restituer le$ruits a
compter dujour ou il les a percus,tandis que - selon
I'interprétation du texte par I&our decassation - lgpossesseur
de bonne foine doit Idaire qu’a compter de la demande. Il en
résulte que lgpossesseur condamné a restituqu)il soit de
bonne ou de mauvaiski, devra supporter leolt de ladurée
de la procédure diligentéeontrelui. La solution estdans la
droite ligne du principeposé par I'article1153du code civil. Il
n’était donc pas utile de luréserver untraitementspécifique
dans lecadre decette recherche.

D’autre part, celui qui estreconnu judiciairementcomme
débiteur d’'une obligation de restituer ubien peut étre
condamné a des dommages-intérgisur compenser lgerte
de jouissance que leréancier aura subie. Cesdommages-
intéréts porteront eux-mémes intérétglans lesconditions de
I'article 1153-1, cequi raménecetype deprocésdans lechamp
de notrerecherche.

Les deux textes 16- Les procédés législatifs demputation du colt de ladurée

de base ont des procédures, qui aboutissentcanstruire en catégories
généré une o

intense activité autonomes deux types de rapports d’obligation, appellent
d'interprétation nécessairement unactivité intense d’interprétation : par les

jurisprudentielle parties, tout d’abord, qui, selon qu’elles sont créancieres ou

dont I'étude o A R i _ L.
permet de débitrices, ont intérét a seprévaloir de qualifications
dépasser une . , o R .
approche antagoniquespour provoquer I'application a leur profit de
strictement I'article 1153 ou dd’article 1153-1ducodecivil, puis aproposer

normative etde
cerner les . . : . - IR :
pratiques juge ensuite quiapresavoir défini les identitésjuridiques, doit

economiques  en tirer les conséquences dwoint de vue desintéréts

une certaine interprétation de cespositionslégales ; par le
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sous-jacentes. moratoires. Dans ces conditionsl’étude des regles
jurisprudentielless’imposait. Nous avonschoisi de lesdégager
en partant des seu&srétsrendus par laour de cassation, et en
excluant lesdécisionsémanant des juridictions dfond. En
effet, les arréts de laour de cassatiosont les seuleslécisions
auxquelles orpeut attribuer unevaleur normativeal'échelle
de [I'ensemble du territoire. Parailleurs, si on peut
aujourd’hui, grace auxbanques de donnéesyvoir acces a un
grand nombre dealécisions de juges dd@iond et notamment
d’arréts decours d’appel, cedécisionssont le produit d’'une
sélection effectuéeselon des criteres qui n@ermettent pas
d’affirmer qu’elles sont représentatives de l'ensemble des
décisionsrendues. Ornotre proposn’était passeulement de
rendre compte deseglesjurisprudentielles; nous voulions
aussi dépasser uneapproche strictemennormative d’'une
guestion dont la dimensiodconomique est évidente. En effet,
la jurisprudence est le produitimmédiat de pratiques
economiques, méme selles-cisont fortement contraintes par
le cadrguridique et processuelans lequetlles se déploient. Il
est doncpossible de procéder éertaines extrapolations des
décisions de justicpour y détecter degratiques, a condition de
travailler sur un échantillonage représentatif: en I'absence
d’une enquéte deerrain qui n’entrait paslans lecadre de la
présente rechercheseuls lesarréts de lacour de cassation
offraient la possibilité deconstituer un tel échantillonnage,
méme si, ercontrepartie, ils ngpeuvent donnelqu’une vision
trespartielle degratiques.

B- Les pratiques contentieuses

Cespratiques 17- L'analyse des arrétsrendus par lahaute juridiction

des acteurset n’informe pas seulement sutétat du droit positif, elle

des tribunaux... informe aussi, indirectement, sur les pratiques socio-
économiques,contentieuses et précontentieuses pglessonnes
gu’'opposent ou queeuventopposer un différendquant a la
gestion du tempsnécessairea sa résolution. Elle permet
également de découvrir différentes maniemsnt lesjuges du
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fond répondent a ces questiorEle permet,plus directement,
a traversl’étude despourvois et degéponses quieur sont
données, de connaitréactivité contentieuse de la Cour de
cassation, entant quejuridiction chargée du contréle de la
régularité juridique desdécisions adond.

..ne peuvent 18- Il faut cependantpréciser que lavaleur del’information
cependant étre produite parl’exploitation d'un tel matériau jurisprudentiel
appréhendees - e considérablementselon leniveau desratiques qué’on
que de maniére
treés imparfaite prétend decrire. Elle peut étre tres satisfaisantes’il s’agit
I?aggl\{/es)res des Seulement de rendreompte del'activité contentieuse de la
arrétsde la Cour Cour decassation elle-méme, car il suffit de respectertaines
de cassation. contraintesstatistiques desélection des arrétsjésormaistous
accessibles en texte intégral sur cdegpportsnumérigues,pour
décrire l'intégralité du contentieux traité par la haute
juridiction et lamanieredont il l'est’. Elle nepeut étre que trés
imparfaite lorsqu’il s’agit de rendre compte des pratiques des
parties se situant en amont duourvoi et degpratiques des
juges dufond dont ladécision est contestéeCette difficulté
s’explique par des causes d’ordstatistique : a savoifabsence
de représentativité des arréts de Gour de cassation par
rapport auxdécisions adond’ et d’ordre juridique : a savoir la
rédaction particulierement elliptigue de ces arrétscdhvient
donc d’étre particulierement prudent dand’exploitation dece
type de matériau etl’éviter toute traductionimmédiate du

texte d’'un arrét enermes depratiques de partie ou degé.

6Une telle étude n'est en revanche pas possible pour les décisions des juges du fond a travers
l'utilisation des bases de données actuellement disponibles qui reposent sur une sélection des
décisions rendues

7 Voir C. Beroujon, Contribution a l'analyse du couple contentieux/jurisprudence, Thése St Etienne,
1992 et M. Cottin, L'acces a la Cour de cassation, thése St Etienne, 1998.

8 Ainsi nous verrons ultérieurement que la base des arréts comprend énormément de réponses 3 des
pourvois reprochant aux juges du fond d'avoir fait remonter le point de départ des intéréts sur des
sommes indemnitaires au jour de la demande en justice. Il n'est pas possible d'induire de cette
affluence de pourvois que la pratique majoritaire des juges du fond serait de faire courir les
intéréts a compter de la demande en justice car les causes de cette affluence peuvent étre tout

autres et résulter par exemple de l'identité juridique des auteurs des pourvois sur ces moyens, cf.
infra n® 133.
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Par ailleurs 19- Il faut également souligner quel’analyse normative des

Ianalyse arréts(en vue de la mise plat desréglesjuridiques ayanpour
?ggglag\ée et objet d'imputer leco(t financier de la durée des procédures) et

sociologique ne leur analyse "sociologique" (en vue de la mise églat des
peuvent etre pratiques denobilisation de ceségles par leslivers acteurs du

menees de . A _ - :
maniére proces) nepeuvent étre conduites demaniére compléetement
completement A : R

autonomes autonome. L'activité des parties au proces (ou deleurs

représentants) etactivité juridictionnelle (de laCour de
cassation maiségalement deguridictions inférieures sur
lesquelles lahaute juridiction exerce son contréle) ont la
particularité de s’inscriredans uncontexte juridique unique
extrémement complexe, composé a lafois de regles
substantielles et deeglesprocessuellesjont lesénoncés et les
objets diversifiés autorisent de multiples combinaisons et
constituentautantd’objets d’'interprétation. Ce cadi@ridique
est aussi erperpétuelle évolutionpuisque,s’il détermine les
actions dedglifférentsprotagonistes dproces ercassation, il est
en retourdéterminé par elled.a jurisprudenceapparaitainsi a
la fois commeproduit etcommesource de pratiquesociales.
Ainsi  pour prendre un exemple concret concernant
directement notreobjet derecherche/article 1153CC, qui fixe
le point dedépart des intéréts légaux detard sur unecréance
de sommed’argent au jour de lalemande d@aiement,édicte
une reglesubstantielle dont les conditions de mobilisation par
le créancier ou le débiteusont soumises awespect derégles
processuellegnécessitépour le créancier quiagit en justice
pour le recouvrement de saéance ddormer unedemande
expressepour pouvoir prétendre aubénéfice de la regle
substantielle,possibilité de former cette demande atoute
hauteur dd’instance,etc. ....). Ces réglesontraignentplus ou
moins fortement’action desparties auprocés ou du juge et il
faut mesurer et tenicompte decettecontrainte pourrendre
compte des pratiques qui se trouventamiére plan d'un arrét
de la Cour decassationLa hautejuridiction elle-méme malgré
son statut d’ailleurs discuté - deour suprémen’est paslibre
de son action. Elle estommetout tribunal saisie dedemandes,
méme si cesdemandessont contraintes par legegles
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procédurales d’ouverture a pourvalle estplus que tout autre
tribunal liée par I'état du droit. Cependant comme elle
participe a lacréation de la régle déroit,'étude de soractivité
meérite des investigations particuliéres.

§2- Méthodologie

La démarche 20- La démarche scientifigue qui consiste a faidfen matériau

scientifique jurisprudentiel unique une double lecturéeturenormative,
‘]}girr‘gisga}gaa en vue de la découverte degles interprétatives dudroit
materiau légiféré, etlecture sociologique, en vue de la découverte de
wg:sg;uﬂﬁgtlel pratiquescontentieuses et juridictionnelles d#ja étéexplorée

double lecture  a plusieursreprisesdans lecadre duCERCRID.Elle setraduit
ISr!?I‘F])tltléquégS%u %” par une ruptureavec lesméthodes doctrinalesraditionnelles
toute la produc- de lecture desrréts de laCour decassation qui consistent a

tion dela Cour . L N
de cassation: isoler, auterme deprocessuoccultes, une décision dgustice

particuliere pour lamettre au service d’un discoursormatif

préconstruit, a des fins d’exemplification. Unédecture

extensive de la jurisprudencempliqgue qu’'on s’intéresse a
toute la production de la Cour dmssation, chaquarrétrendu

par lahautejuridiction représentant unenité apartentiére

d’'un matériau constitué exclusivement en considération
d'impératifs statistiquegconstitutions deséries homogénes

selon descritéres - notamment chronologiquesayant une

pertinence parapport al’objet de recherche)A) Elle implique

aussil’élaboration d'une grille delecture qui laisse peu de
liberté auxanalystegB).

2 L'analyste s'interroge rarement sur la valeur statistique de I'arrét qu'il commente. Pourtant le
commentaire confére a l'arrét sélectionné pour analyse une forte plus value.
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A- La construction de I'’échantillon

21- Comme on'a précédemment expliguéous noussommes

a partir des f s R .
P d’emblée limité aux arrétsrendus par laCour de cassation.

2 068 arréts dans
lesquels'undes Nous avons d'abord recensé lintégralité des arréts rendus par

textes de |3 Cour decassation sur lguestion deintéréts deretarddans
reférence aeté . _ _ _ R
mobilisé... le procésdepuis1984 etjusqu’au lervril 1998.Pour lesarréts

rendus avantl984,un tel recensement’était paspossible :ce
n'est en effequ’a partir decette date quetous lesarrétsrendus
par la Cour decassation, publiés oumon, ont étéaccessibles
dans labase de donnéescassation" desluridisquesLamy.
C’est en utilisant cessupports de publication dearréts que
nous avonstravaillé. Nous avonsinterrogé la basear levisa
des articles1153, 1153-kt 1154du Codecivilll, ce qui a permis
de sélectionnertous lesarréts danslesquels cedispositions
étaient citéesoit dans les moyens dpourvoi soit dansl’arrét
rendu enréponse. Cesondage arévélé l'existence, sur la
péeriode deréférence, d2068arréts de la Cour decassatiordans
lesquelsl’'un de cesarticles a été mobilisésoit par'une des
parties, soit par lesiuges du fonshit, exceptionnellement, par
la Cour decassatiorelle-mémé?.

_.nous avons 22- Il était évident que nous ne pouvions envisager un
constitué un dépouillement  exhaustif de ces2068 arréts, souvent

echantilonde 3 gsahlement embrouillés, et portant sur une matiére

728 décisions. , . . L.
éminemment technique.Nous avons donc opéré une
réduction aléatoire de cetbase, enretenant les arrétsendus
au cours de certainesmnnées. Ont ét&detenues, dans un
premier temps, leannées1986(année de lI'entrée ewmigueur
du nouvel article 1153-1) puis, detrois ans en trois ans1989,
1992,1995,et, a partir del996,toutes les annéesjusqu’aux
derniers arréts accessibles sur lekuridisques. L’étude qui

10 Les Editions Lamy ont repris a partir de 1996 les bases de données Lexis précédemment
accessibles sur les CD Rom "Lexilaser"

11 Interrogation formulée ainsi: 1153 proche5 Code civil ou 1153-1 proche5 Code civil ou 1154
proche5 Code civil

12 Les trois entrées se recoupent largement car il est assez rare quune disposition légale soit

introduite par la Cour sans avoir d'abord été mobilisée par 'une des parties au pourvoi ou le juge
du fond.
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s’arrétaitd’abord au lejuillet 1997 a été ertours detraitement
étendue jusqu’au leavril 1998. Enrevanchelannée 1995 a dd
étre retirée de I'échantillopour desraisonstechnique¥.

Pour lesarrétsrendus awcours des annéesitées,nous avons
retenu, non seulement lesrétsfaisant application de I'un des
articlesayant servi de point ddépart a la recherche, ma#uissi
ceux ou l'un de ces articlestait invoqué par I'une des parties,
alorsméme qud’argumentn’était pas examiné par l&our de
cassation (par exemple parce que la cassai@it prononcée
sur un autremotif et qu’il n'y a avait padieu destatuer sur le
moyen relatif auxintéréts). En effet, si ces arréts mpeésentent
aucunintérét dupoint de vue de lgproduction deswormes
jurisprudentielles, ils informent sur lggatiques contentieuses
liées a laquestion ducolt de la durée du procé©nt, en
revanche, ét&cartées urcertainnombre dedécisions qui ont
été jugées nonpertinentes parce que l@&férence auxextes
était purement accidentelle (par exemple les arréts ou il est
simplementrelaté dans lepourvoi ou dans lesnotifs que la
cour d’appel a condamné apaiement detelle somme avec
intéréts acompter de tejour parapplication dd’article 1153 ou
de l'article 1153-1sans que cearticlesviennent en discussion
devant lacour ou encore les arrétsffectésd’erreurs matérielles
sur lesvisas déextes).

L’échantillon finalement retenicomprend728 décisions.

23- 1l convient depréciserque, sinous nous en sommes tenus a
cet échantillonnageoour réaliser I'approche "sociologique" du
matériau jurisprudentiel (nature et structure dapntentieux
arrivant devant l&Cour decassation, pratiques dexscteurs du
procés),nous avons dd, a plusieurseprisesnous livrer a des
consultations complémentaires de labase de données
"cassation"pour rendrecompte desnormesposées par I[&€our
de cassation sur lguestion desntéréts. En effetd'une part
nous étionsconscients que des évolutionsmportantes de

13 Un "bug" informatique a détruit le fichier des arréts rendus en 1995. Ce retrait forcé malgré son
caractere conjoncturel n'a pas réellement posé de probléemes scientifiques majeurs, dans la mesure
ou I'année 1995 avait déja fait l'objet d'une exploitation systématique pour la rédaction du
rapport intérimaire.
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jurisprudence avaient pu geroduire au cours desnnées non
retenues danbéchantillon : par exemplenous savionsqu’au
cours del'année 1995, 'assemblée pléniereavait rendu un
important arrét sur lepoint de départ des intéréts sur les
sommes a restituer a la suite tlannulation d’'une décision de
justice exécutoire.D’autre part, nous savions que certaines
questions se rapportant a notre problématiguoaivaientvenir
devant lacour de cassation par d’autrentrées queelle des
articles 1153 et suivants: par exemple la question des
dommages-intéréts complémentaires aunkéréts estparfois
examinée sous l'angle des textes du droitcommun de la
responsabilité civile ouw’un texte spécial a tel ou tedontrat.
Nous avons donc dd, pour rendrecompte exactement de la
jurisprudence recourir aux techniques documentaires
classiques, et spécialement adansultation duBulletin des
arréts de la Cour decassation ou degevues juridiques
spécialisées.Si les sources doctrinalegtraités et manuels,
commentaires earticles) n'ont jamais été solliciteegour la
constitution du matériau jurisprudentiel, ellesnous ont

souvent permisa posteriori, d'éclairer lesens ddelle outelle
décision.

B- L'exploitation de I'échantillon

L'exploitation  54_| es728décisions ont éténsuite exploitéesselon une grille
de léchantillon AT : : A
Sest faite & d’analyse ayant donné lieu a un traitement informatiqué.
I'aide d'une L’exploitation d’'un arrét de laCour de cassatiosous lesdeux
gglrlrfportant deux anglespréecédemmentdistingués - normatif esociologique -
parties. nécessite des précautions particulieres camaéériau constirue

une construction abstraite damequelle la"réalité” delobjet
représentésubit desdéformations considérables. L’élaboration
de la grille de lecture des arréts @qur cetteraison,donné lieu
a d’importantes difficultés, et nous avons dd gplusieurs
reprises la reconstruire, pouéviter de confondre, dans la

14 Trajtement réalisé grace au logiciel "File Maker Pro". Ce logiciel ayant révélé ses limites, les
résultats de ont été ensuite exportés sur Excel pour I'analyse statistique de la base.
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maniere deendrecompte de ladécision analysée, ledonnées
objectives ducontentieux et’apport jurisprudentiel dd’arrét
(voir la grille enannexe 1).

Cette phase méthodologique, ale a pris du temps,s’est en
méme temps révélée passionnante d’'un point de vue
épistémologique,dans la mesure owlle nous afait prendre
conscience deotre double posture d’observateur et d’acteur
dans larecherche. A la suite deombreusedsliscussionsnous
nous sommesarrétés a une grille composée deux parties
distinctesdont lapremiere rend compte delonnées objectives
sur le proces et laeconde des résultatd’'une analysguridique
des arréts.

a/ Analyse du contentieux

La premigre 25- La premiere partie dg Ia}grille de Iectgrevise a.rendre
partie qui vise 8 Compte desdonnées objectives dwontentieuxsoumis a la
Ejegsd{j%r?g?e%e Cour de cassation. Les variablesdécrivent a la fois le
objectives du ~ contentieux originaire soumis au tribunal deemiere instance
%83&?§5i?a”éour et le contentieux soumis a la Cour @dassationpour permettre
de cassation n'a /@ description desdifférentes péripéties du procés et des

passuscité de  ransformations déobjet du contentieux auxquellesonduit

difficultés _
métho- sa progression.
dologiques Le renseignement de ces variables n'a pascité de difficultés

particulieres.  mgthodologiquespour lesanalystes-codeurdans la mesure ol
il n’était pastributaire d’un travail préalable d’interprétation. Il
faut cependanbbserver qu’enréalité leschoses nesont pas si
simples et que deshoix ont du étre effectués dés stade de
'analyse, parce que leslonnées "objectives" retracéeslans
toute décision dgustice sont construites par lprocés. On en
prendra un exemple assez simple : la variable
créancier/débiteur queousavonscherché &enseignerdans la
premiere partie de lagrille est enréalité aprement disputée
devant les juges du fond. En choisissant deretenir
I'identification construite par ladécision aufond quifait I'objet
d’'une contestation devant la Cour d@assationnous avons

15 Voir la grille reproduite en annexe 1
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accepté de faire ndtre urgualification (c’est a dire lecontraire
d’'un fait brut) qui peutétre provisoire, pusqu’'a lissue du
proceés en cassation, feersonnedésignéecommecréanciere par
les juges dufond pourra se retrouvedébitriced’une somme a
restituer. On assiste aux mémewyariations entre les
gualifications résultant del'activité juridictionnelle des
premiers juges et cellesrésultant del'activité des cours
d’appel’. On peut cependantonsidérer que lesdonnées
renseignéessousce type de variabledemeurent deslonnées
objectives puisqu’elles nesont pasconstruites par I'analyse
maisbien par lesdécisions constituées en objets d’analyse.
Au dela de cette difficultéd’ordre théorique, il fautsurtout
faire état de difficultés pratiques tenant au manque
d’informations (bien compréhensibléans desrréts de laCour
de cassation), sur Isituation defait ayantdonné lieu aulitige
ainsi que sur les difféerentes étapes di¢roulement de la
procédure. Cestainsiqu’il n'a été possible de calculer @urée
de la procédure comprise entre la saisine gtemier juge et
larrét de la Cour de cassation (qui n’est d’ailleurs
gu’exceptionnellement lelernier acte duprocés), quedans 108
affaires,dans la mesure ou laariable relative a lalate de la
demande introductive d’instance pouvait rarement étre
renseignée. Emevanche, lemontant des sommes en jeu (ou
plus exactement celui desondamnations eappel) estconnu
dans 461 affaired’. Cette donnée est susceptibinformer
utilement surlimpact économique d’unedécision sur les
intéréts.

26- Les résultats obtenusgrace acette partie de la grillesont
présentés dans le corps du rapport en relation avec les
différentes questions de droitauxquels ils se rattachent. Il
apparait cependantnécessaireici, tout en présentant les
différentes rubriques de lagrille, de signaler les résultats
généraux qu’elles omiermisd’obtenir,tant en ce quconcerne

le contentieuxporté devant leguges du fond eayantconduit

au pourvoi quecelui qui vient devant la Cour de cassation.

16 Cf. infran® 32
17 Cf. infran® 31
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1°/ Contentieux ayant conduit au pourvoi

Cettepartie de 27-La premiére partie de lardle contient d’abord uncertain

la grille a nombre derubriques permettant deonnaitre, pour chaque
permis de affaire portée devant laCour de cassation, Istructure du
recueillir un

certain nombre contentieux ayant conduit apourvoi®. Nous avons, pour
gdr;ff)ermatlons chaqueaffaire essayé dedéterminer l'identité juridique des
contentieux parties enpremiére instance)objet du litige®. nous nous
ayant conduit au sqal tinté 4 tant d q t]
0OUIVOL... sommeségalementintéressés amontant descondamnations
en appel et aux dates deisine des différenteguridictions,
ainsiqu’'a celles des décisionpour avoir unapercu degnjeux

economiques de la durée des procédures.

..tantencequi 28- S’agissant d€objet des demandes en premiéreinstance(Cf.
concerne l'objet annexe 2, tableau n° 2), on découvre que le groupe

des demandes... quantitativement leplus important estconstitué par les
demandes emaiement deprix dans lecadre d’unerelation
contractuellece qui ne fait que refléter Iastructureglobale des
contentieux, telle qu’elle ressort d’'une consultation des
statistiquegudiciaires régulierement publiégsar le Ministére
de la Justice :242 demandes introductives ont catbjet,
auxquelles il faut joindre 77 demandes en paiement de
sommes diverses introduites devant les conseils de
prud’hommes par ursalarié licencié. Ereffet si cessommes
correspondent a desbjets de demande composites, dont
certaines sont indemnitaires, elles comprennent toujours
également descréances d’origine contractuelle. Viennent
ensuite 20emandes de dommagestéréts forméesdans le
cadred’une relation contractuelle ou extra-contractuelle.
La structure de cesontentieux au fond est évidemment de
nature ainfluencer les solutiongudiciaires sur les intéréts et
les moyens delroit invoqués par les parties en la matiere au
soutien de leur pourvoi.

18 Rappelons qu'il ne s'agit en aucune maniére de rendre compte de l'intégralité du contentieux
porté devant les juges du fond sur la question des intéréts, mais seulement du contentieux qui
conduit a une discussion relative aux intéréts devant la Cour de cassation

19 Bien que I'identité juridique des parties soit construite par le procés (c'est a dire l'objet du
litige) autour d'oppositions simples (vendeur/acquéreur ; bailleur/preneur ; préteur/emprunteur,
etc ...), an peut considérer qu'il s'agit d'une donnée objective dans la mesure ou le travail de
qualification ou de requalification des situations "réelles” est nécessairement effectué par le juge.
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..les solutions 29- La grille permettait ensuite derelever les solutions
donnéespar les appliquées par les juges dufond sur la question desintéréts (Cf.

juges... annexe 2, tableau n° R Cette variable,renseignée tantét a
partir des moyens dpourvoi, tantdét apartir de lamotivation
de l'arrét, informe sur certaines pratiques deges dufond,
sansqu’il soit possible cependant de leupréter lamoindre
représentativité. Elle a fait 'objet de plusieurscroisements
dontl'un avec lemontant des condamnations, dansriasure
ou les solutionsappliquées par les juges dand concernent a
la fois le point dedépart et ldaux desintéréts etsont denature
a livrer desinformations sur I'importance desommes qui
vont veniraccroitre leprincipal.

Dans46 arréts il est reproché aux juges dand d'avoir fait
courir les intéréts sur une créance demmages-intéréts a
compter de la demande introductive d’instance. Mais
inversement dans 1arréts il leur estreproché d’avoir fait
courir les intéréts a&ompter de leurdécision alorsqu’il se
prononcaient sur une créancentractuelle. On verra que sile
secondgrief estfondé etsusceptible d’entrainer uneassation,
le premiern’a que peu de chancekétre entendu par lehaute
juridiction. Indépendamment de cetteonsidération, on
relevera quece grief traduit une tendance désges dufond
statuant enmatiére indemnitaire aaccorder unevaleur
déclarative a leur décision malgré I'importance de I'acte
juridictionnel dans ce type de rappopridique.

Pour ce qui concerne lesréancescontractuelles onpeut
rapprocher les solutiongontestées des donnée®latives a
I'objet du litige, quimontrent lesevolutions qu'il subit dufait
de la formation dedlemandesncidentes en cours de procédure.
Lorsque les demandes incidentes sont desdemandes
reconventionnelles laréancelitigieuse sur les intérétsésulte
souventd’'une compensationudiciaire. Dans ce cas de figure,
les juges ddond ont tendance &'échapper du modeldinaire
suggéré par learticles1153et 1153-1.Lorsqu’en revanche les
demandesincidentes résultent dd’intervention de tiers
subrogésdans lesdroits d’un créancier, lessolutions sur le
point dedépart des intéréts se repartissent de maniere a peu
prés égale emeuxclasses : celles quiont courir les intéréts a
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compter de lademandeintroductive d’instance, d’unepart,
celles qui ledont courir a compter de laécision, de l'autre.

..Lemontant des 30- On peut prendre la mesure desjeux économiques dont
condamnations... les décisions sur les intérétsont porteuses a travers les

donnéesissues de la variablémontant des condamnations
prononcées par ledécisions déférées" (Cf. annexe 2, tableau
n° 3). Cette variable est renseignéans463 arréts. Plus de la
moitié font apparaitre desondamnationsd’un montant
supérieur a 10MO0 francs : leplus gros effectif de décisions
déeféerées a lahaute juridiction (160 arréts) comporte des
condamnationsomprises entret00000et 500 000 francs ; 51
décisions comportent des condamnations pour umontant
compris entre500000 et 1.000 000 francs ;viennent enfin 78

décisions pronon¢cant descondamnations pour plugl’un
million de francs.

...la durée 31- 1l convient de apporter lesnontants des condamnations a
moyenne des la durée moyenne deprocédures. (Cf.annexe 2, tableaux n° 4 et
procédures... 5). Cettevariable est faiblementenseignée car dion connait

toujours la date dé’arrét de laCour decassation efpresque
toujours ladate de ladécision frappée dpourvoi, onignore le
plus souvent lalate de lademande introductivel’instance. Il
ressort cependant des 124 affaires dans lesquelles nous
connaissons cette datdpnt rien ne permet de douter de la
représentativité  parrapport a I'ensemble des arréts de
I’échantillon, que la duréemoyenne de laprocédurecomprise
entre l'acte introductif d’'instance etlarrét de la Cour de
cassation, quin’est pas nécessairement dternier acte de la
procédure, s’éleve a7,5 ans. Pour 16affaires la durée est
inférieure &4 ans, pourl08, elle essupérieure & ans.Pour les
120affaires distinctes ou non des précédentpsur lesquelles
nous connaissons la date de ldemande introductive
d'instance et ladate de la décision déférée a lahaute
juridiction, la duréemoyenne de Igprocédure au fond’éleve a
5 ans et 3 mois. Poub6 affaires cette durée est inférieure 4a
ans,pour 64, elle estsupérieure a 4ns.
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et enfin 32- La grille permet de suivrel’évolution du litige aux
I'évolution des  différents stades de la procédure, et donc les différentes
litiges aux péripéties de laconstruction desdentités juridiques par le
?jlgtle;%r;éscgé%c:gs proces (Cf. annexe 2, tableau n6) On remarquerad’abord que
les décisions déféréesont pour I'essentiel des arrétsl’appel
puisque 51 décisions sur728 seulement sont depigements
rendus en premier @ernier ressortDans le cas ou il y a eu
deux degrés dejuridiction, on connait lateneur del’arrét
d’appel parrapport au jugement ddere instance dans 287
arréts.Parmi cesrréts, 105eulement emportertonfirmation
pure et simple de la solutionetenue par leguges dufond et
sur ce sous-ensemblé3 seulement sont renduisrévocables
par un rejet dupourvoi dont ils ontfait I'objet. C’'estdire que la
solution donnée a un litige par les juges geemiére instance
ne sort totalementndemne dd’exercice des voies deecours
que dans22% des cas. Enrevanche la solutionconfortée en
appel setrouve finalementinvalidée par laCour de cassation
dans42cas, etdansl14arréts I'histoire deslroits etobligations
respectifs desparties est particulierementmouvementée
puisqu’a uneinfirmation totale ou partielle erappelsuccede
une cassation totale ou partielle darrét défere a lahaute
juridiction !
Cette absenc&équente de pérennité de la décisiongtemiére
instance qui dixé a titre provisoire lesdentités juridigues de
debiteur et de créancigappellequ’il y a une véritéprovisoire
du droit, lessolutions données au litige par les juges de
premiere instancesubissant d’importantes variationsous
'effet de l'exercice des voies de recours. Ces données
empiriques invalident quelque peu Imodéle de proces
déclaratif véhiculé par leslispositions Iégales relatives aux
intéréts deretard.Ellespermettent aussi de mieucomprendre
les perturbationsgu’entrainent les obligations deestitution
consécutives a lI'annulation d’'ungecision de justice sur le jeu
de ces dispositionlegales.
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2°/ Contentieux soumis a l&our decassation

33- En ce qui concerne le contentieudevant la Cour de

En ce qui
concerne le cassation les variablesaient destinées a décrire :
contentieux - I'identité formelle desdemandeurs et dedéfendeurs

devant la Cour _ o _
de cassation au pourvoi (s’agit-il de personnes physiques omnorales, de

elle-méme... professionnels ou de non-professionnels ?)

- leur "identité juridique" (sont-ils créanciers ou
débiteurs et aulela de cette catégorisation grossiere, quelle est
I'origine de leurs droits et obligations : un contrat de vente, de
bail, detravail, d’assurance ... ou usimplefait juridique ?)

- la nature de laxréance litigieuse sur les intéréts

- la place du probleme des intérétdans le débat
(constitue-t-il lemoyen unique du pourvoi ow’agit-il d’un
moyen parmid’autres ?)

-le ou les textes invoqués par temandeur apourvoi
sur la question demtéeréts

- la nature de ou degriefs du demandeurcontre la
décision des juges dfond

- 'objectif économique poursuivi (s’agit-il d’augmenter
ou de diminuer le montant destéréts ?)

- la solution donnée aupourvoi, etspécialement au
moyen fondé sur les intéréts (irrecevabilité, rejetassation
totale ou partielle?)

34- S’agissant dd'origine des arréts, (Cf. annexe 2, tableaux
... NOUS avonspu "~ o
recueillir des n 1), on notera que plus du quart des 7#&isions ont été
informations sur - renduspar la premiére chambrecivile, suivie par lachambre

I'origine des _ R -
arréts commerciale. On remarque que teeuxieme chambre civile,
(répartition qui connait depourvois enmatiére de procédure civile et de
dans le temps et N .

entre les responsabilité extra-contractueltféalimente labase quepour
chambres)... 10% ; ceci s’explique aisément par la@louble considération

d'une part que laquestion desntéréts n’est pas en soi une
question de procédure dtautre part quel’état du droit positif
favorise peu les pourvois en matiere de créances
indemnitaires, nécessairement liquidés par le jug8i I'on
excepte l'année 1986, le nombre d’arréts statuant sur des
pourvois invoquant un moyemelatif aux intéréts deretard
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s’éleve enmoyennea 150par an avec une progressiomtable
en 1998puisque le nombral’arréts rendus au seutitre du ler
semestres’éléve a66 (seuls les arrétsendus aucours du ler
trimestre, almombre de40,ont été inclusdans labase).

..surlorigine  35- S’agissant dd’origine des pourvois, on observed’une

despouvoirs... maniére générale que les pralies d’introduction depourvois
marquent toujours une rupture avec les stratégies
contentieuses devant lggyes dufond. Ceteffet derupture est
ici clairementconfirmé. Ainsi pour neciter qu’'un exemple, qui
concerne le contentieuxprud’homal - le plus important
guantitativement dans lbase d’'arrétsanalysée - orconstate
que les auteurs de pourvois sur lestéréts sont
majoritairement les employeurgsontestant des décisions
faisant suite a dedemandesnitiales desalariésvictimes d’un
licenciement (77 affaires), lesauteurs des pourvois en la
matiére sont les employeurqg44 pourvois sont dus deur
initiative, 33 émanent dsalarié). De méme ifaut noter la
forte présence desssureurs agissantseuls ouconjointement
avecl'assuré ilsintroduisent 55 pourvois, mais sont également
défendeursdans55 arréts ace stadeavancé de lagprocédure,
dans desconfigurations dont lacomplexité est due a la
multiplicité des prises en chargBun méme risque. Candice
de participationa ce stadeavancé de la procédurejans une
baseconstituée Jartir d’'uneinterrogation sur learticles1153
et 1153-1 Codecivil, na rien pour surprendre car la
gualification dessommeslitigieusesdont ils sontcréanciers ou
débiteurs est source ddifficultés spécifigues causées par les
interférences entre rapport d’obligation principal et rapports
d’assurance périphérigues.
Ce sont majoritairement les partieendamnées par la décision
rendue endernier ressort qui forment lpourvoi.Les débiteurs
sont a lorigine de 524 pourvois, les créanciers n’en
introduisent que 204. Leur but est alors d’obtenir une
majoration du montant déur créance.lls reprochent aux
juges du fondd'avoir reporté lepoint dedépart des intéréts a la
date de leurdécision. Mais I'importance dans le pourvoi du
moyenconcernant legntéréts n’est pas la mémpour cesdeux
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catégories de plaideurs.

La question desntéréts estsurtout soulevée par l'auteur du
pourvoi principal. Dans ce cas de figure il est rage’elle

constitue l'objet unique du pourvoi. Il faut cependant
distinguer selorgu’il s'agit du débiteur ou du créancieRour
les débiteurs,c’est seulement dans 5&rréts que lepourvoi

principal porteexclusivement sur lemtéréts (11% des cas). En
revanche,pour lescréanciers cettsituation est beaucouplus

fréquente (106 arréts).Elle I'est égalementlorsque laguestion
des intéréts est articuléelans un pourvoiincident : elle

représente alors leeul moyeninvoqué dans 2&ffaires sur 27.

..sur lanature  36- La grille permet deconnaitre dans chaqueas, lanature de

des créances  la créancelitigieuse sur les intéréts (Cf. annexe 2, tableau n?).
litigieuses sur

AN Cettecréance n'est papécessairement la méme quaelle qui
les intéréts... P 9 9

était a I'origine du proces.

Il s’agit souvent dedommages-intérétg193arréts) oud’autres

indemnités (35 arréts), mais aussi decréancescontractuelles
(267 arréts) ou desommes arestituer apres"l’annulation”

d’'une décision de justice(75 arréts). Il existe une étroite

corrélation entre lanature de lacréance et lenombre des
cassationsintervenant sur un moyemelatif aux intéréts de
retard. Lorsqu’il s’agit de dommagesintéréts le taux de

cassation sur ce moyen datble (43/193).Cerésultat s’explique

par l'état de lajurisprudence de’'assemblée pléniere qui
attribue un pouvoirdiscrétionnaire aux juges dféond pour

fixer le point de départ des intéréts. Lorsqu’it’agit d’une

créance contractuelle, il eétevé (90267). Ce résultat s’explique
par l'absence delatitude concédée aux juges dfiond par

I'article 1153du codecivil. Le taux de cassation esgigalement

élevé en matiére deestitutions consécutives d’annulation

d’'unedécision de justicegce qui peuts’expliquer par le caractere
récent de lgurisprudence dd’Assemblée Pléniere sucette

guestion et par lacomplexité dessituations crée par les
permutations d’identités juridiques consécutives a
I'annulation d’'unedécision de justice.
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etsur les 37- S’agissantenfin de laréponse aupourvoi, seulesnous
réponses donnéedntéressent ici les réponses dehautejuridiction sur lemoyen

par la cour. relatif aux intéréts. Onremarquera tout deméme qu’un

nombre  considérable de cassations interviennent
exclusivement suce moyen (Cf. annexe 2, tableau n9). Ce

résultat variefortement selon lanature dudébatsoumis a la
haute juridiction (Cf. annexe 2, tableau n° 10). Si I'on tient

compte des répartitions des arréts par tegleurssous les
différentesrubriques rendantcompte du problemejuridique

débattudevant la Cour deassation (qui a pwconduire a des
affectations multiples d’'un méme arrét) onnote 28% de

cassations prononcéesxclusivement sur lenoyen relatif aux

intéréts lorsque lalébat est relatif audomaine d’application
respectif desarticles1153et 1153-1 ;33% lorsque ledébat est
relatif au domained’application del’article 2253dans saeneur
antérieure a laéforme del985;35% lorsque ledébat estrelatif

au régime dessommesrelevant delarticle 1153; 12,50%

lorsque ledébat est relatif au régime desmmesrelevant de
larticle 1153-1 ; 17,50% lorsque le débat est relatif a
'anatocisme) Ces résultatsloivent également étre corrélés
avec lessolutionsappliquées par les juges dand et lanature
des créances litigieus¢€f. annexe 2, tableau 7).

b/ Analyse de lajurisprudence

L'analyse des 38- La secqnde partie de I@rllle. a suscité des d|ff|_cult.es
normes méthodologiques beaucoup plus importantes. Notrebjectif

jurispruden- it g'opérer ici une classification des arréts sur des criteres
tielles atravers” _ . ) o .

un certain juridiques. Nous avions, a cettdin, distingué différentstypes
nombre de - . ,

catégories de "débats",chaquedébat ouvrant sur unearborescence de

recensees dans la "sous-débats'g'est a dire de "problémes juridiques” dalus en

seconde partie be
de la grille... plusprécis.

Les catégoriegetenuegtaient lesuivantes :
1- Le débat est relatif auxdomaine d’application respectifs des
articles1153,1153-1 owautreg®

20 Ce 1 a été complété par un 1bis, intitulé ‘Le débat est relatif au domaine d'application de
l'article 1153 ancien) comprenant la méme arborescence, et destiné a recueillir les arréts rendus
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2- Le débat est relatif au régime desommes relevant de
I'article 1153

3- Le débat est relatif au régime desommes relevant de
l'article 1153-1

4- Le débat est relatif au régime deemmes relevant d’autres
textes?

5- Le débat est relatif a 'anatocisme

6-Le débat esautre

..asuscité des 39- Cet essai déraitement statistique ddonnéesjuridiques a

difficultés montré ses limiteslans lecadre du travaileffectué. Cesimites

a“ueetﬁ?gﬁg% 'éu tiennent au statutméme de lajurisprudence, ensemble de

statut ambigu  donnéesconstruites par lesécepteurs des arréwutant que par

des normes . N ; R o ; .
jurispru- la Cour decassatiorelle méme. Le"probleme juridique" pose
dentielles. a la Cour decassatiomn’est en effet pas unelonnée objective,

son identification résulte del'injonction de sens dans la
décision ; c’'est le produit d’'une analyse doctrinalefaite par
'analyste. Il n'est pas slmdans ces conditions qu'un méme
codeurprivilégie le méme axe deecture d'unarrét al’autre ;

il est encoremoins certain quedifférents codeurs effectuent la
méme analyse sur uméme arrét.

La rubrigue 1 "ledébat est relatif auxlomaines d’applications
respectifs des article$153,1153-1et autres" est une de celles
dont l'utilisation s’est, de ce point de vue, avérée laplus
délicate. Onconstate enreffet que, dans de nombreuxas, le
probleme dd’applicabilité de 'un ou dd’autre texte n'est pas
posé explicitement a lI&@our decassation par lelemandeur au
pourvoi. Celui-ci peuttrésbien se placer sur lgerrain del’un
de ces textes,pour critiquer, non son applicabilité¢ mais
I'application qui en a été faite par les juges ¢and. Mais, de la

sous I'empire du droit antérieur a I'entrée en vigueur de l'article 1153-1, oula Cour de cassation
faisait la distinction, a l'intérieur des créances relevant de l'article 1153, entre les créances
indemnitaires et les autres.

21 165 autres textes relatifs aux intéréts ayant été, comme an l'a dit, exclus du champ de la
recherche, on peut s'étonner de la mention "autres” ; cependant une recherche faite a partir des
articles 1153 ou 1153-1 a permis de trouver des arréts ou ces articles viennent en concurrence avec un
texte spécial

22 L es arréts répertoriés sous cette rubrique sont des décisions ol un texte spécial a été finalement
retenu comune fondement de la solution alors que l'article 1153 ou l'article 1153-1 avait été
invoqué.
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réponse de I&our decassation quapplique un autreexte que
celui quiétait invoqué, et de la doubleconfrontation decette

réponse avec lgosition de lacour d’appel d'unepart et

I'argumentation du demandeur au pourvalautre part,

I'analyste vadéduire qu'il y avait enréalité une difficulté sur le
texte applicableg’esta dire donner déarrét uneinterprétation

doctrinale quiexcéde déeaucoup un simpleompte-rendu de
I'activité desparties auprocés ou des juges diond, voire de

celle de laCour decassatiorelle-mémé3,

e 40- Ces difficultés nous ontconduit anous interroger sur
Ces difficultes

nous ont amené al'utilite de cette secondepartie de lagrille. En effet, si le
rs]ﬁlrjsll’ﬁttﬁirtréoger recensement systématique des arréts esvidemment un
d’une analyse préalable indispensable a leur exploitation sociologique, on
?gﬁ;“f:g‘;?rg& peut estimer que, pour ce qui concerne l'analyse normative des
rendus. arréts, le surcroit deravail auquelconduit la constitution de
sériesexhaustivesl’arréts nedonne pas deésultats notables et
ne se justifie donc pas. Le compte-rendu desnormes
jurisprudentielles auquel nous avons abodi&ins cette étude
est-il fonciéerement différent deelui auquel nousserions
parvenus en nouslimitant aux seuls arréts publiés et,
éventuellement, commentésans legevues?La questiondoit
étre posée, et elle a édvement debattue a lintérieur du

groupechargé decette echerchela réponsedoit étre nuancée.

Ce mode de 41- D’une part, une analysexhaustive de toutes ledécisions
rtr:glttgr?;imdu rendues par la Cour deassationopéréesans hiérarchisatiors
jurisprudentiel  Priori entre desarréts "importants® emoins importants,

apparait comme parait étre leseul moyen de mettre en relationI’activité

23 Par exemple, la cour d'appel a fixé le point de départ des intéréts au jour du jugement, sans
nécessairement se fonder sur un texte particulier: cela peut étre parce qu'elle considére comme
allant de soi que l'article 1153-1 est applicable, mais aussi parce qu'elle fait ure mauvaise
application de l'article 1153. Le demandeur au pourvoi (qui sera ici le créancier) critique cette
décision en soutenant que selon l'art 1153 du code civil les intéréts auraient du courir dés le jour de
la demande. Et la Cour de cassation rejette le pourvoi en disant qu'il s'agit d'une créance
indemnitaire relevant de l'article 1153-1. L'analyste range alors la décision dans la catégorie "le
débat est relatif aux domaines d'application respectifs de l'article 1153 et 1153-1 du Code civil".
Alors qu'il rangera peut-étre l'arrét dans la rubrique "Le débat est relatif au régime des sommes
relevant de l'article 1153" si la cour casse au visa de l'article 1153. On voit bien a travers cet
exemple précis que le classement de la décision sous une catégorie destinée a exprimer un probléeme
juridique est en réalité le résultat d'une interprétation doctrinale subjective, davantage que celui
d'une description objective du contentieux porté devant la Cour de cassation.
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lr%ést?ruel me%yen de contentieuse dejisticiables et I'activité departicipation de la
relation les haute juridiction a la création denormes juridiqgues. Elle
regles avec les ermet donc d’introduire dans la description desrégles
pratiquesqui P P 9

contribuent &  jurisprudentielles mises en évidence certaines clefs

lperl(J)rduction... d’interprétation, qui échappent a une analysloctrinale
classique, limitée &uelquesarréts choisispour leur valeur
normative"exemplaire". lIn’est pas évidentependant que sur
ce plan,comptetenu de lacomplexité technique desggles et de
la diversité descontentieux quidonnentlieu aleur mise en
oeuvre,noussoyons parvenus a urésultat tressatisfaisant, et
a établir autre chose que de grossieres corrélatioestre les
deuxparties de larille. Ce qui est possibldans desecteurs ou
les reglesjurisprudentielles apparaissent comme geoduit
d’'un contentieux relativemergimple et unitaire (pagxemple
le contentieux dubail, lecontentieux du cautionnement...) ne
'est pas nécessairemendans unematiere comme celle que
nous avonscherché aappréhender, ou de®gles avocation
d’application trés généralesont mises enoeuvre dans des
contextes tréglivers (contentieux entre employeurs setlariés,
entre assureurs evictimes, entre franchiseurs efranchisés
etc...). Ce quireste possibledans unetelle matiére, c’'est de
mettre en relation leseglesjurisprudentielles et lepratiques
contentieuses de la Cour a@assation elle-mémepour éclairer
les premiéres par lesecondeX.

... il permet 42- Mais, d’autre part,méme enrestant au strictplan de

aussi, au moins l'analysenormative, ilapparait quedans le secteueétudie, le

dans le secteur rocensement exhaustif des arrétspermet une meilleure
consideré, de

parveniraune  connaissance du droftositif. Sansdoute peut on flirmer que,
meilleure d’ - .y , o

: une maniere générale, ompeutaffirmer qu’il n'existe pas de
connaissance de " g ) P a - P J
regles souvent “jurisprudence cachée" : en effetcomme cela a étémontré
peu explorées

par la doctrine. dans deprécédentes rechercigs la jurisprudence est le
produit d’'une activité doctrinale d’interprétation des arréts
obéissant a une logiqueropre, activité consistant aattribuer

un intérét juridigue a desarréts enadoptant uneposture

24voirinfran® 126 propos du pouvoir discrétionnaire reconnu aux juges du fond par la cour de
cassation dans la fixation du pint de départ des intéréts

25 Cf. C. Béroujon, these précitée.
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d’autorité, c’est a dire a y injecter dusens parl’introduction
d’'un savoirextern@®. Ce typed’'analysedoctrinale desarréts ne
peut rien gagner a I'exhaustivité ni a lemise enoeuvre de
procédés d’analyse systématique caralgit d’'une participation
active ala création ddroit. Néanmoins, orpeut penser que,
dans de nombreusecteurs, ces méthodeton scientifiques”
d’appréhension dedécisionsrendues permettent deéonner
une image quin’estpas tropdéformée de la réalité desormes
posées par legiridictions supréme¥

Il N'en va pas de mémedans lamatiére sur laquellenous
avonstravaillé. La question desntéréts deretard apparait en
effet comme une questiorimal-aimée” de ladoctrine, parce
gu’elle estréputée, norsansraison, complexe e¢mbrouillé&8,
mais ausspeut-étreparcequ’on atendance a vy voiplus de la
"cuisine technique" que dugrand droit". Il enrésulte que les
nombreux arrétsrendus,méme lorsqu’ilssont publiés par la
Cour decassation elle-méme, eatfortiori lorsqu’ils ne lesont
pas, ne sont que faiblementlayés par lesanaux par ou
s’operetraditionnellement la formation de la "jurisprudence" :
il est remarquable a ceégard d’observer la distorsion
considérable qui existentre letaux de publication aBulletin
des arréts inclusdans labase, qui est le méme que taux
constaté erioutesmatieres, avec l&aible représentation de ces
décisionsdans les revuepiridiques privées, ainsi que lalace
tres réduite qu’'occupe laquestion dans les ouvrages

26 Ce savoir est déterminé par les contraintes de I'analyste (de compétence, de notoriété ou de
carriére), voire des stratégies économiques de participation a la création du droit (auteurs qui sont
aussi acteurs des procés dont ils rendent compte dans les publications).

27 Cest ce que l'un des auteurs du présent rapport avait constaté, en travaillant avec les mémes
méthodes, dans le cadre d'une précédente étude : P. Ancel, Cautionnement et autres garanties
personnelles, Etude pour le Ministere de la justice, 1996

28 Cf. R. Libchaber, D 1998, sommaires commentés p 114

29Un exemple caractéristique: dans la derniére édition du "Mégacode Dalloz", sous l'article 1153-
1, les auteurs rendant compte de la jurisprudence relative aux intéréts sur les sommes dues aux tiers
payeurs par le responsable d'un accident, en sont restés a un arrét de la Cour de cassation de 1991,
alors que la haute juridiction a, sur cette question, rendu depuis de trés nombreux arréts (dont
certains publiés) qui remettent complétement en cause la solution citée. Cette méconnaissance de
I'évolution jurisprudentielle est tout a fait paradoxale (et en méme temps trés révélatrice) dans
un ouvrage qui, par ailleurs, prétend rendre compte, a travers les décisions des juges du fond, d'une
partie cachée de l'activité des tribunaux. Un autre exemple du désintérét doctrinal pour la
question des intéréts: le commentaire de l'article 1153 du Code civil dans le Jurisclasseur date de
1985, et intégre a peine le nouvel article 1153-1!
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doctrinaux. De ce point de vuégétude effectuéepermet, sur de
nombreux points, de mettre a jour des normes
jurisprudentielles peu ou makonnue¥®. Il ne faut pas
s'étonnerdans cesconditions qu’ait été privilégiée undecture
normative desrréts.

Plan du rapport.

43- Méme sinous sommesentrés dans larecherche par les
régles (articlesl153,1153-1et 1154du Codecivil), notre propos
n‘est pas de faire uncommentaire doctrinal classique de ces
articles,mais de montrercomment ils permettent deégler la
prise en charge dweolt de ladurée du proceés, et lmaniere
dont ils sont mis en oeuvre danse contexte. Dans cette
optique, nous avons construit le rapport en partant de la
manieredont I'existence et ledéroulement dwprocespeuvent
affecter le paiement d’'une créance. Celanous a conduit a
distinguer entre deux situationda premieére estelle ou le
procésvise a obtenir lgpaiementd’une créancetrouvant son
origine dans unfait antérieur: c’est seulement cettsituation
gui est appréhendée par kgicles1153et 1153-1du Codecivil,
et, commenous I'avons dit, cesreglesfont prévaloir, dans ce
contexte, le modéled’un proces déclaratif delroit (Premiére
partie). La secondesituation estcelle ou c’est le proces lui-
méme quifait naitre la créanceparcequ’il s’est produit un
"dysfonctionnement” : unelécision a été exécutée et se révele
a posteriori "erronée", ce qui fait naitre uneobligation de
restitution. Cette situation n’'est paseglée par les textes, ee
n'est que de maniér&eompletement artificielle que I€our de
cassation la résout par leecours alarticle 1153, utilisé en
guelque sorte "acontre-emploi" pour faire prévaloir une
conception constitutive de lalécision judiciaire (Seconde
partie).
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PREMIERE PARTIE- LA REPARTITION DU
COUT DE LA DUREE POUR LES CREANCES
TROUVANT LEUR ORIGINE DANS UN FAIT
ANTERIEUR AU PROCES

%%té?tition 44- Pour les demandes de somme&rgent trouvant leur

s'opere selon  origine dans unfait antérieur atproces, laprise en charge du

%?#gré?,?geles co(t de la durée du proces est regiencipalement pamdeux
textes,qui, selon la qualification desommesdemandéesfont
supporterce codt, soit par le débiteursoit par lecréancier(ces
qualités étantreconnuesseulementa l'issue du procés)La
solution deprincipe, posée par l'articlel153 du Code civil,
aboutit afaire supporter lecoldt par le débiteurcondamné
(TITRE PREMIER).Mais il existe uncertainnombre detextes
dérogatoiresdont leprincipal est’article 1153-1du Code civil,
qui font, al'inverse,supporterce colt parcelui dont ladécision
reconnait la qualité de créanci€frITRE SECOND).

TITRE PREMIER - LA SOLUTION DE PRINCIPE : LE
COUT DE LA DUREE EST A LA CHARGE DU DEBITEUR

éﬁr?gilgtéogge 45- C’est lasolutionposée par l'article 1153 dCodecivil. Il faut
posée par d’emblée souligner que cdexte,bien qu’inséré dans le Code

larticle 1153du  dans la section relative & la responsabilité contractuelle (et
CodeCivil dont o o o _ _
le domaine géneralement étudié par Woctrine a ce titre) a urdomaine

d'application  d’applicationtout afait général. Il nes’applique paseulement

esttres general : , o
au retard dans le paiemend’une obligation contractuelle,
mais, par principe, a tout®bligation desomme d’argent, et
notamment auxobligations d’origine Iégale. Cependant, |l
convient derelever dés a présent qu'ettehors dudomaine
contractuel, il esaujourd’hui amputé de Iplus grandepartie
de son domained’application parlarticle 1153-1 relatif aux
intéréts sur lesommesindemnitaires texte dérogatoire qui
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seraétudié plus loin*,

Du point de vue qui nousntéresse, l'article 115&ssaie de
trouver un équilibre, tresfragile, entre lesintéréts desdeux
parties awproces.Sila regleposéequant au point deépart des
intérétsaboutit a fairesupporter par leléfendeur condamné le
colt de la durée du proc€€HAPITRELI), les reglesrelatives au
montant desintéréts ne permettent normalement de lui
assurergu’'une compensatiotimitée despertesfinancieres que
cette durée a pu lui caus@CHAPITREII).

CHAPITRE |- LE POINT DE DEPART DESINTERETS

Selon ce texte [es 45 comme on'a signalé précédemment, lien entre I'article
Interets courent

acompterdela 1153 et la durée du proceétait beaucoupplus net dans la

mise en demeure, rédaction initiale dece texte.Jusqu’a la loi du 7avril 1900,en
donc au plustard

acompterdela effet, c’était lademande enustice qui faisaitcourir lesintéréts
demande en

justice. de retard. L’évolution législative a tendu a avancer de plus en
plus leur point dedépart, en "déformalisant" Ilanise en

demeure :jusqu’en 1992, c’était la sommation depayer
résultant d’'unacte extra-judiciaire qui valait seulmise en
demeure ;généralisant unesolution qui avait étéadmise
antérieurement en droit commercial, la loi du 1Bl@s 1992a
assimilé a la mise edemeure une simpléettre interpellative.
Encore faut-ilsignaler quedans de nombreuxas, lesintéréts
vont courir de plein droit, & compter déévénement qui
donne naissance a laréance,soit en vertu de laloi, soit,
surtout, parapplication de laconvention desparties. Mais,
pour notrepropos, leprincipe reste inchangé : leatéréts de
retard vont detoute facon courir a la charge du défendeur
pendant ladurée du procespuisque,méme a défaut deout
avertissemenpréalable ou deléclenchementautomatique en
amont ducours desintéréts, lademande erjustice vaudra
mise endemeure.

30 Voir infran® 115 et s.
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Cette solution  47-La solution del'article 1153, quifait courir lesintéréts de

qui parait retard pendant leprocés, parait derime abord parfaitement

evidente, repose gyidente : il apparaittout a fait normal que la personne a
surunjeu de

présomptionset laquelle unesomme esdue, n'ait pas asupporter lecoat du
de fictions. retard que son adversaire a mis phyer, equ’il obtienne une
compensation des pertéisanciéresinduites par le temps qu'il

a mis a faire reconnaitre sodroit. Et n'est-il paségalement
normal que ledéfendeur condamné, quaurait dd payer
beaucoup plusdt, aitaréparer le préjudicgu’il a ainsi causé a
son créancier ? En réalité lekoses nesont pas si simples, et
tout le systemerepose sur un jeu de fictions et de présomptions
qu’il faut mettre erévidence. Du coté ddemandeur, ily a une
présomption de préjudice : lastéréts moratoires luiseront
dus, selon ldettre méme du textesansqu'il ait "a justifier
d’aucune perte" et un particulier n'ayant pas I’habitude de
placer son argent obtiendra dedéréts deretard de la méme
maniere qu’un capitaliste. Dodté dudéfendeur condamné, la
condamnation auintéréts estiée aucaractere déclaratif prété
au jugement gquieconnait ladette de sommel’argent. Or cette
déclarativité n’estqu’une fiction : la vérité révélée par le
jugement ne’est qu'a la fin du proceés ; celui-cg’est ouvert a
un moment d’incertitude sur les droits des parties, ou
personne ne pouvait (juridiguemend)re quiavait tort et qui
avaitraison.Le défendeurpouvait, de bonnédoi, croire qu’il ne
devaitrien et sa résistanceouvait, a canoment la,apparaitre
parfaitementjustifiée. Est-il juste que salettes’accroissedans
des proportions parfois considérablesparce qu’il n'a fait
gu’exercer somroit de sedéfendre en justice ?

La question du 48- La question du point ddépart des intéréts sur lsommes
point de départ relevant de l'article 1153 vient de maniere relativement

desintéréts pour fréquente devantla Cour de cassation: sur notre échantillon,
les sommes . A . : o .
relevant de nous avonsrelevé 275 arréts ou la question était posée.

larticle 1153a  Cependant ce chiffre est trompeur car une partie importante
été posée dans

environ 1/3de  des décisions rangéesous cette rubrique (73) concernent le
ggﬁr:ntillon point dedépart des intéréts sur lessmmes arestituer aprés
infirmation ou annulatiord’une décision de justiceprobléme

rattache artificiellement par la Cour de cassation a
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I'article 11531
Par ailleurs, dans de nombreuseslécisions, l'enjeu de la
discussion est de savoir si l@éstéréts ont commencé eourir
avant ledébut du proces. B'agit d’'une part desdécisions qui
ont été classéedans larubrique 2-1-1-2-1 (débat relatif & un
point dedépart antérieur a lanise endemeure) : laquestion
posée estici dsavoir si legntéréts ont ou norcouru deplein
droit, avant lamise endemeure(donc avant la demande en
justice), par l'effet d’'une disposition légale ou d’'une
stipulationconventionnelle (par exemple on slemande si les
intéréts ontcouru deplein droit apartir du versement de la
somme dont oméclame restitution). Il s’agit d’autre part des
affaires ou ondébat de l'existenced’'une mise endemeure
antérieure a lalemande efustice : par exemplalans quelles
conditions une simple lettre constitue-t-elle une
"interpellation stfisante” ausens dd’article 1153 ?(décisions
classées ed-1-1-2-2-1).Ces guestions constituent umpart non
négligeable dwontentieuxporté devant la Cour de cassation :
_méme si de 89 décisions de ce type ont été recensées sur nétteantillon,

nombreuses soit 32% des décisiongelatives aupoint de départ des intéréts
décisions ne sontrelevant del'article 1153,et 12% de I'ensemble des arréts

paspertinentes 3 o _ .
pour notre répertoriés. Ces décisions sent pagertinentes par rapport a
propos. notrerecherche : eeffet, quelle que soit lssolutiondonnée sur

ces guestionselle est indifférente aotre propos qui est de
mesurer lacharge financiéere du procés Ilui-mémeQu’ils
courent ou non avant la@emande, les intéréts courront de
toute fagon pendant leproces.

Nous noudimiterons donc auxdébats quportent sur lecours
des intéréts &ompter de lademande,c’est a dire pendant le
proces. Les décisions analyséepermettent d’'une part de
préciser lessolutions Iégales (Section 1)d’autre part de
s’interroger sur lepouvoirs dujuge en la matiere (Sectiod).

31 Sur ce probleme, voir infra 2eme partie, n° 182 et s.
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Section 1 - Lessolutions légales

49- L’article 1153 édicte une solution de principe (81), qui
connait uncertainnombre delimites (82).

81- Lasolution deprincipe

IF’)aOpLE)rIication ge 50-Les intéréts courent & compter dyour de la demande:
la solution de encore faut-il déterminer ce qu’il faut entendre ici par

principe posée  yomande
parle texte, il

fautdéterminer Méme si elle n'occupgu’une placeréduite dans lecontentieux
quelles A ‘s , . . .

demandes font (15 ar.rets sur Iechantl!lon),.cettequestlon adonne.: lieu a des
courir les solutions jurisprudentiellesmportantes etévélatrices. Elle se
intéréts.

by

décompose elle-méme equatre aspects quitiennent a la
nature, al’auteur, al'objet et au contenu des demandes faisant
courir lesintérétspendant lgroces.

A- Lanature de la demandefaisant courir les intéréts

Peuimporte la  ©1- L'effet interpellatif de lademande, quifait courir les
naturede la intéréts, seproduit de laméme maniere pour la demande
?&?}g{gﬁe oy Principale et pour lademande reconventionnelle. Encore faut-
reconvention- il préciserque,dans cecas, les intéréts aprofit du demandeur
nelle, au fond ou reconventionnel ne courrorqu’a compter de salemande, et

enfefére)..  non de la demandprincipalé?

52- Sur un autre plan, la Cour deassation a eWoccasion de
préciser aplusieurs reprises, ces dernieres années, que les
intéréts courent non seulement a compter dedeamande au
fond, mais aussia compter d’'une assignation enréféré. La
solution contraire était traditionnellement admisepais sans
doutemoins acause de lanature particuliére del’assignation
en référé, qu'acause de son objet qui n'‘est pas en général

32 Civ. 3, 8 octobre 1997, pourvoi n°® 95-16-639.
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d’obtenir un paiement. L’apparition du référé-provision a
amené laCour decassation anodifier cettesolution, dans un
arrét de la premieérecehambrecivile du 10janvier 19843 Elle a

été réitérée depuis a plusieursreprised* La solution est
logique: en assignant enréféré, le créanciermanifeste sa
volonté d’obtenir sorpaiement; cettelemandeconstitue une
interpellation suffisante asens dé’article 1153.Encorefaut-il,

commenous le verronglus loin, que l'assignation eméféré

ait bienpour objet, directement ou indirectement, fiement
d’'une sommeproductriced’intéréts.

53- Pour laméme raison, omadmettra sandglifficulté qu’en
matiere prud’homale, lesntéréts courent des ledébut de la
procédure, alors méme qu'on en est aoréalable de
conciliation, des lors quee préalable est obligatoire et que le
demandeurdoit nécessairement epasser par Igpour faire
valoir sesdroits al’encontre de l'autrepartie. Plusprécisément,
dans cecas,c’esta compter de la&onvocation dudéfendeur (en
général I'employeur) qu&ont courir lesintéréts. La solution a
été affirmée Fplusieursreprise®®

r‘h'é%gérﬂg?;te 54- Enfin, dans quelquesdécisions, est posée lguestion de

demande soit ou savoir si une demandierecevablé® ou nullé’ peutfaire courir

nonrecevable. |eg intéréts. Dans un de ces arréts I€our de cassation a
répondu clairement que desnclusions irrecevabledevaient
étre considéréesomme unedemande valaniise endemeure
au sens de’article 11538 Déja, dans l'arrét précité du 10
janvier 1984, oul'assignation enréféré avait été portéedevant
un tribunal incompétent, laCour decassation ne semble pas
avoir voulu vy attacher de [Iimportance.lLogiquement,

33 Bull. civ. I, n° 7, RTD civ. 1984, 363, obs. Perrot.

34 par exemple Civ. 1, 30 juin 1993, pourvoi n® 91-14-308 ; Civ. 3, 17 juin 1998, pourvoi n° 96-19.230,
Bull. civ. I, n° 128.

35 Soc 1er décembre 1993, pourvoi n° 92- 41- 254 ; Soc 14 janvier 1997, pourvoi n° 9345.721.

36 Civ. 2, 10juillet 1996, pourvoi n° 94-15.811, Bull. civ. I n® 206 ; Com. 27 mai 1997, pourvoi n° 95-
14-269.

37 Com. 10 janvier 1995, pourvoi n® 93-15-051
38 Civ. 2, 10 juillet 1996, précité.
39 Note précitée RTD civ.
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irrecevabilité, la nullit¢é de lademande pas plus que
'incompétence duribunal ne devrait pas empécher dmre
courir lesintéréts, cet effet n’étant pas lié auwespectd’'une
forme particuliere, mais aucontenu interpellatif de Il'acte
adressé au deébiteur.Comme [I'écrit M. Perrot, "le
declenchement demtéréts moratoires s’'attachemoins a la
saisineeffective du jugequ’a lasommationqu’elle comporte®

B- L'auteur de la demandefaisant courir les intéréts

Mais la ) ; — ;
demande ne fait 55- 1l est logique quda demande enustice ne fasseourir les
courir les intéréts gu’au profit de celui qui la forme. Lasolution

intéréts qu'au  précédemment  signalée au sujet de la  demande
profit de celui

quilaforme... reconventionnelle en est la manifestation paus nette: la

demandeprincipale nefait courir lesintéréts qu’auprofit du
demandeur, non aprofit de sonadversaire. Denéme, dans

une affaire oudeuxsociétésd’'un méme groupedemandaient
ensemble la restitution de sommes, il a t@é que la
demandeinitiale, formée parl'une des deux sociétés, ne
pouvait faire courir lesintéréts qu’'au profit deelle-ci,l’autre,
gui n'était intervenue dans Iprocédure que par Iguite ne
pouvant prétendre aux intérétgu’a compter de sapropre
interventiort?.

Il faut cependansignaler ici unedécisioncurieuse, relative aux
incidences d’unedemande enrésolution formée par un
vendeur: la Cour decassation aadmis quecette demande
faisait courir les intéréts sur lsomme a restituer Bacheteur a
la suite de laésolution,pourtantprononcée auxorts exclusifs
de l'acquéreutt. 1l s'agitla d’'unesolution aberrante. Il estrai
gue,dans un tektas, le créancier étant grosition de détendeur
au proceésil n'apas la maitrise de la procédure, st cherche a
éviter la résolution, iln'a, a aucun moment, au cours du
proces,l'occasionde demander la restitution des sommesis
peu importe: lsseule solution admissible serait que les intéréts

40 Com. 7 juin 1994, pourvoi n°® 91-22.328 ; Bull. civ. IV, n°® 205
41 Com. 27 juin 1989, pourvoi n° 87-11.668, arrét reproduit en annexe 3.
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courent auprofit de I'acheteur &compter de lademande en
restitutionqu’il sera amené a former contretendeurapres le
jugement prononcé contre lui. Dans cecas, parexception au
principe énoncé, c’est le créancier quisupporte la charge
financiereliée a ladurée du proces.

C- L'objet de la demandefaisant courir les intéréts

...et seulement 56-Cette question egtes liée a la précédente. D@éme que les

dans la mesure ntéréts nedoivent courir qu’au profit deelui qui formela
ouelleapour demande, deméme ils nedevraient courir que si etlans la

objet le

pa{ementd’une mesure oucette demandea pour objet lepaiement d’'une
somme somme productricaed’intéréts.

productrice

d'intéréts Le probléme a étéposé - et non résolu - @ropos d'une

assignation erpartage:vaut-elle mise endemeure pour les
intéréts acourir sur lessommes arestituer par l'un des
copartageants au titre de la reddition desnptesayant existé
entre eux??. Il a été poséaussi a propos d'unedemande
d’expertise necontenant pagéclamation de la créance que
'expertiseavait permisd’établir : laCour decassation a ici jugé
gue cettedemande nevalait pas mise erdemeure et que les
intéréts nedevaientcourir qu'a compter des conclusions qui
formulent laréclamation aufond*®. Mais dans un arrét plus
récent’, la méme chambresemble senontrer moins séveére:
elle approuve leguges du fond d’avoirdécidé que lesntéréts
au profit d’'un salarié qui avait,dans un premier temps,
demandé eméféré a bénéficied’un préavis ddicenciement,
puis qui, étant licencié, avait demandé lepaiement de
I'indemnité compensatrice, couraient a compter de la premiére
assignation enréféré, alors pourtant qu'elle ne contenait
demanded’aucunesomme.

42 Civ. 1, ler octobre 1996, pourvoi n° 94-20.429
43 50c. 12 février 1992, pourvoi n° 89-41.082
44 Soc. 14 mai 1997, pourvoi n°® 94-42.636
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A _ 57- Un certain flottemenapparait également lorsqu’'d’agit de
..méme si

certains savoir si unedemande de provisiorformulée enreféré fait
flottements courir lesintéréts sur laseule provision, ou sur leotalité de la
apparaissent

lorsque la sommecréance Pour que lgrobleme seose, il fautsupposemu’il ne

demandégest s’agit pasd’une provision surindemnité, cardansce dernier

uneprovision.  cas, le juge décide discrétionnairement ddixer le point de
départ des intéréts de lsomme. Lorsqu’il s'agit d’'une
provision sur une somme relevant Harticle 1153(donc une
somme que lguge ne fait queconstater), la premiérehambre
civile ajugé aplusieursreprises que lalemande d@rovision
valait demande dd’intégralité de lasomme et faisait donc
courir lesintéréts sur la totalité. Encore que le probleme posé
ait été autre, la solution se trouvadktéja dansl’arrét précité du
10 janvier 1984,selonlequel"s’il s’agit durecouvrementd’une
créance, les intérétsont dus dyour del’assignationqui peut

résulter, notamment d’'une assignation devant le juge des
referés en paiement d’une provision”. Elle est reprise ern994,
cette fois en réponseexplicite au probleme posé par le
demandeur atpourvoi®, et encore enl998¢ Mais, en sens
inverse, on peutiter un arrét de la troisiemehambrecivile
qui affirme clairement que, si on nelemande qu'une
provision, lesintéréts nesont pas dus sur laotalité de la
sommé’,

D- Le contenu de la demande faisantourir les intéréts

Les interéls 58| 5 question qui spose ici est desavoir si,pour faire courir
courent mémesi

la demande les intéréts, lademandedoit en faire mention : lesintéréts

initiale ne fait  courent-ils alors méme que lauteur de la demande s'est
pas mention des i _ o
Intéréts, pourvu contenté dedemander la condamnation aprincipal? La

que Ceux-Cl réponse esici certainementpositive : unedemande erjustice
soientdemandés

A un moment constitue de toutéacon une"interpellationsuffisante” ausens

qrgégc;nque du  ge rarticle 1153 alinéa 3néme si elle necontient pasmention
P des intéréts.

45 Civ. 1, 16 féviier 1994, pourvoi n° 91-13.83, Bull. civ. I n°® 64
46 Civ. 1, 17 janvier 1998, pourvoi n° 96-12.201
47 Civ. 3, 13 juillet 1993, pourvoi n°® 91-15.770
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La portée de cette affirmation doit cependatte précisée: les
intérétsvont courir, certesmais encordaut-il, pour que lguge
puisse y condamner l@éfendeurgu’a un moment quelconque
du procés (y comprigpour la premiére fois en appel) le
demandeur legéclame, sinon il y aurait dépassement de
'objet de la demande.La solution semble icicomplétement
différente de celle qui est consacrée par I'artidle53-1qui fait
courir les intéréts deplein droit "méme enl'absence de
demande ou ddispositionspéciale dujugement”. Enréalité,
elle ne l'est pas. Il faut voir en effet qu'en I'absence de
demande d'intéréts, ceux-ci ne seront pas pourautant
complétement exclus simplement, ils ne courront pas a
compter de lalemande, mais a compter dedacision, etceci
méme si le juge ne prononce pas explicitement la
condamnation auwintéréts. C'est ce qu’affirme la deuxieme
chambrecivile dans unarrét du 8 janvier 19978: dans une
affaire antérieure #entrée envigueur delarticle 1153-1du
Codecivil, la cour d’appel avait considéréqu’en I'absence de
dispositionsspécialesd’une décision de justice, les intéréts au
taux légal sur lescondamnationsprononcées n’étaient pas
exigibles deplein droit, lesdispositions del'article 1153-1
n'étant pasencore envigueur. L’'arrét est cassé awisa de
l'article 1153au motif que"toute condamnation agpaiement
d’une sommed’argent produit nécessairemenintéréts”

§2- Les limites

Pardérogationa 59- Sur le terrainméme de l'article 1153 du Code civil, les

lasolution posée intéréts peuvent ne pasourir pendant ladurée du procés soit

a l'article 1153, parce que leupoint dedépart serouve retardé (A),soit parce
gue leur cours se trouveuspendyB).

48 Pourvoi n° 94-21.576
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A- Le report du point de départ des intéréts

lesintérats ne 60- De maniere constante&lans le domaine dBarticle 1153,la
courent pas si lesCour decassation affirme que la@emande enjustice ne fait

sommes courir lesintéréts que sur lesommes qui son¢xigibles aujour
demandées ne L , _ _ _
sont pasencore de la demandell s'agit lad’une solution parfaitement logique

exigibles au , o : . ,
moment de la  car il ne peut yavoir intéréts deretard si lacréance n’est pas

demande. encore exigible. Par exemple, lorsqu’un salarié réclame le

paiementd’un complément de salairgmrce que le salaire qui
lui avait étéversé necorrespondait pas a la fonction qu’il
exergait, 'employeur nepeut étre tenu desintéréts deretard
sur cecomplément que mois par mois, au fur emgesure de
I'échéance desalaire4’,

Nous avonsrelevé dansnotre échantillon 14 décisions ou cette
guestionétait débattuece qui montre que la solutiom’est pas
toujours d’'une applicationaisée, araison des incertitudes qui
pesent sur lanotion d’exigibilité et de la difficulté qu'il y a
parfois a distinguer entre la naissance lgxigibilité de la
créance.

B- La suspension ducours des intéréts

a/ La suspensionliée a l'ouverture d’'une procédure collectivecontre le
debiteur

Leur cours peut 61- On rappellera que, seldarticle 55de la loi n° 85-98 du 25
par aileurs se janvier 1985, lejugement d’ouverture du redressement (ou de

tefglé\é%f suspendu |a liquidation) judiciaire "arréte le cours des intéréts légaux et

d’ouverture conventionnels, ainsi que de tous intéréts de retard et

d'une procédure majorations dus par le débiteur, & moins qu'il ne s'agisse des
collective contre

le débiteur... intéréts résultant de contrats de préts conclus pour une durée
égale ou supérieure a un an ou de contrats assortis d’'un

paiement différé d’'un an ou plus"
Comme letexte I'indique explicitement, cetirrét des intéréts

49 50c. 30 septembre 1992, pourvoi n°® 89-41.397
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vaut, non seulement pour lastéréts conventionnels,mais
aussi pour legntéréts légaux, ehotammentpour lesintéréts
dus sur le fondement déarticle 1153.

62- La principale difficulté soulevée par ldexte a été celle de
son application a la caution ddébiteur. Cette question a
soulevé uncontentieux abondanfusque devant la Cour de
cassation dans notreéchantillon, nous avonsrelevé 34 arréts
qui y sontrelatifs !

__cette Dans sonpremier arrét rendu surcette questiot?, la Cour de
_suspensilon Né cassationadmettait que la cautiorbénéficiait de l'arrét du
jouant plus AL liAa x| : ;
désormais a coursdesntérétsliés 4 I'ouvertured’'unredressement odiune
I'égard de la liquidation judiciaire; le méme arrétavait été jusqu’a
caution.

considérer que les intéréts légaux cessaierpadir de cette
ouverture, de courir contre la cauti@iors méme qu’elleavait
été mise en demeure. Cette derniere solution était
certainementerronée et ellavait ététrésvite abandonnée, la
Cour decassatiordistinguant Juste titre entre lesntéréts dus
par le débiteur et les intéréts dus pardautionelle-méme a
titre personnéf. En revanche I'extension a lzaution del’arrét
du cours desintéréts pouvait apparaitre comme une
conséquence inéluctable du caractéere accessoire du
cautionnement,méme sicertainsauteurs pouvaienttrouver
paradoxal que la caution profiun allégement dalette lié a
I'insolvabilité du débiteur,c’est a dire précisément auisque
gu’elle devait garantir.

La loi n° 94-475du 10 juin 1994a condamné la jurisprudence de
1990 (nouvel article 55alinéa 1 infine L 1985).Cependant, il
faut relever guecette nouvelle dispositionn’est applicable
gu’aux cautionnements souscrits & compter de la publication de
la loi (soit le 11 juin 1994). Pour les cautions qui ssont
engageées antérieurement, la solution jurisprudentielle
antérieure continue a s’appliquer: demombreux arréts non
publiés rendus depuisd995réaffirment cette soluticd, Mais la

50 Com. 13 novembre 1990, pourvoi n° 88-17.734, Bull. civ. IV, n° 277

51 Com. 11 mai 1993, pourvoi n° 91-11.951, Bull. civ. IV n° 182 ; Com. 22 mars 1994, pourvoi n°® 92-
11.064, Bull. civ. IV n° 122.

52 Com. 24 octobre 1995, pourvoi n° 93-15.943 ; Com. 9 décembre 1997, pourvoi n°® 95-14.115 ; Com. 17
décembre 1996, pourvoi n°® 94-20.568.

La documentation Francaise : "La Prise en compte par le droit du codt de la durée du proceés : les intéréts de retard dans le proces civil / \(étude réalisée a la demande dul)

GIP Mission de recherche droit et justice ; Université Jean Monnet, Centre de recherches critiques sur le droit \(CERCRID)) ; recherche entreprise sous la direction de Pascal Ancel, Christiane Beroujon."



caution restebien entendutenue desntéréts autaux légal a
partir de la demandrméecontreelle: il est remarquable que
la Cour decassation ait da réaffirme® fois cetteévidence en
1995 et1996F3

63- L’existence d'une procédure de traitement du
surendettement departiculiers peut également avoir des
incidences sur leours desntéréts deretard dus par lelébiteur.
Cependant, ifaut observerque, contrairement a lasolution
admise pour legntreprises, 'ouverture d'uneelle procédure
ne se traduit pas par une suspensiompben droit des intéréts.
Mais la commission, dans lecadre de sonpouvoir de
"recommandation” ou lguge, peuventdécider de réduire 8
le taux d’intérét sur les sommes dues,ce qui revient,
evidemment, a arréter le cours diegeréts.

b/ Lasuspensiotiée aublocage desommes a payer

La suspension 64- Le débiteur a lemoyen d’éviter de payer desintéréts

peut également pendant ladurée de la procédure :il lui suffit deonsigner les
Intervenir a sommes faisant I'objet de la contestation, ensuivant la
I'initiative  du

débiteurqui peut procédure desffres réelles et de la@onsignation réglementée

consigner\les par les articlesl426a 1429 duNouveau code de procédure
SOMmes apayer. civile, De lasorte, il nepourra pas ertirer profit, mais s'il est

finalement reconnudébiteur, il naura pas a payer d’intéréts
sur la sommeconsignée.Compte tenu de lafaiblesseactuelle
du taux légal, il n'est pas sOr que leébiteur aittoujours
avantagetconomiquement a procéder a cettnsignation.

En dehors dece blocagevolontaire des sommes, la cour de
cassation a été saisie de la questionsdgoir si unesaisie-arrét,
pratiguée par un tiers a I'encontre du deébiteur sursleeames
objet de lacontestatiorsuspendait le cours deastéréts. La cour
de cassation pgé dans unarrét du 3 février1998* que "seule
une consignation de la somnsaisie-arrétée était deature a

53 En dernier lieu, Com. 3 décembre 1996, pourvoi n° 94-20.581.
54 Civ. 1, 3 février 1998, pourvoi n° 96-12.098
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arréter lecours desntéréts moratoires dont ledébiteur était

redevable". Le probleme se pose de Ilméme maniere,

aujourd’hui, pour lasaisie-attribution, mais isuppose que la
saisie ait été ultérieurement annulée. [Effet, si elle est
finalement validée, le débiteur tiers saisievra lesintéréts, a
compter de lasaisie, nonplus a soncréancieroriginaire, mais

au saisissant.

Section2- Les pouvoirs du juge sur le point de départ des intéréts

Le systtmemis ©64-Le systeme de l'articld153duCodecivil se caractérise par

en place par sa rigidité : lejuge n'aaucun pouvoir poumodifier le point de
|’qrtic_|e_(:j[153lest départ desintéréts. Cette rigidité estremarquable si on la
trés rigide : le

juge naaucun compare a la souplesse diispositif de l'article 1153-1, qui

ﬁwoc;la/icf)iltregfe donnetout pouvoir aujuge pour fixer le point de départ des
point de départ intéréts enconsidération desomportements et desituations
des intéréts... respectives des parties. Surtirrain del’'article 1153, le juge ne

peut pas, sl estime que lasituation du créancier est
particulierement digne de considération, fairemonter le
point dedépart des intéréts a uraateantérieure ala mise en
demeure,sauf dans les cas ou la loi ou la convention des
parties en disposautrement, ousauf a titre de dommages-
intéréts complémentaires si les conditioqmsées pal’article
1153 alinéa 4 (mauvaise foi du débiteur et préjudice
indépendant du retard) soméunie$®. A linverse, etc'est ce
qui est le plusintéressantpour notre propos, lguge ne peut
pas non pluempécher les intéréts dmurir pendant leproces,
mémedans les cas ou Isolution decelui-ci pouvait apparaitre
au départ comme particulierement incertaine et ou il est
difficile de considérer que lelébiteur acommis une faute en
résistant a lademande:c’est que le systeme de l'articled153
apparait comme un mécanisme d’indemnisation
complétement indépendant de toudeée defaute du débiteur,
et peut-étre méme de toute idée de responsabilidébonne foi
du deébiteur n’estdonc pas une raison suffisanggour faire

55 Voir infra n° 76 et s.
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courir les intéréts gartir d’'une datepostérieure &elle de la
demandé®.

... sauf 65- En revanche, lepigespeuvent,pouraboutir a un report du
indirectement,  point de départ des intéréts, jouer sur Bmmportement du
en sanctionnant o« hcier:  si cecomportement esfautif, la privation des

lecomportement == e . K

abusif du intéréts pendant lapériode du procépeut apparaitrecomme
?[)i?{'o"}'ﬁépar une réparation du préjudice que cefmute a pu causer au
dommages- débiteup’. Deuxarréts récents méritent ici d'éti@tés.

Interéts venant | e premier est urarrét de lachambresociale du 3 juillet 19968
se compenser

avec les intéréts concernant une créance de répétition delindu d’un
ayant couru . . :
pendant le employeurcontre unsalarié pour desnotes defrais excessives
proces. présentées par celui-ci; les juges thnd avaient fait courir les
intéréts acompter de la notification ddeur décision, alors
gu’une créance en repétition dendu releve normalement de
I'article 1153.0r la Cour decassation, d’'une maniéréout a fait
remarguablesauve ladécision, errelevant que la coud’appel
avait caractérisé ldaute commise par I'employeur gaivait fait
preuved’incurie dans lecontréle desiotes ddrais, et réparé le
préjudice (sous-entendu en reportant gur de lanotification
le point de départ desintéréts). La solution ne saurait
surprendre, car ifaut rappeler qualanscertains cas |ldaute
commise par lesolvensa pour effet de lepriver en tout ou en
partie de son action, par le jeu d’'uosempensation entre ce qui
lui est dO et les dommages-intérétg'il doit al'accipiens pour
le dommage que son imprudence a pu t¢auser. lin’est donc
pas étonnant que le mémeaisonnementpuisse aboutir a
priver le créancier des intérétsmoratoires auxquels il a
normalement droitL’arrét n’en est pasnoins remarquable en
raison de laconcentration duraisonnement oulidée de
compensatiom’apparait pasxplicitement.

56 Civ. 3, 17 décembre 1996, pourvoi n° 94-17.855.

57 On rapprochera de ces solutions celles qui consistent a priver le créancier fautif du bénéfice de
la capitalisation des intéréts - voir infra n° 100 et s.

58 Pourvoi n® 94-43.403.
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66- Plussignificatif encore est un arrét de la deuxiembambre
civile du 9 juillet 1997°. Dans cette affaire, les débiteurs
reprochaient a laour d’appel de lesavoir condamnés a payer
des intérétsmoratoires sans tenir compte @omportement du
créancierqui, enprocédant de maniére précipitée a dessures
conservatoires, avait, selon eux, commis uiaeite lesayant
empéchés de s’acquitter elemps utile dumontant deleur
dette.La Cour decassation rejette Ipourvoi aumotif que, des
circonstances de la cause, "la cour d’appel adéduire que les
sociétés créancierasavaient pas commis un abus dature a
les priver des intéréts moratoires”. C’est admettre
implicitement mais clairement quel'abus caractérisé du
créancier dans le recouvrement de saéance aurait pu
justifier uneprivation desintéréts. Onpeut yvoir I'application
classiqgue du mécanisme correcteur lddus dedroit, mais il
est remarquable que la Cour dassation ne passe pas par le
raisonnementraditionnel qui voitdansl’abus une source de
responsabilité, lelroit aréparationpouvant se compenseavec
ce que doit ledébiteur victime de l'abus. L’abusapparait ici
directementcomme une source derivation du droit du
créancier, ce qui est dueste dans la ligne de certaines
applications contemporaines d@bus de droit en matiere
contractuelle.

CHAPITRE Il- LE MONTANT DES INTERETS

L'article 1153 67- L'article 1153 seprésentecomme untexte restrictif: "dans
limite par les obligations qui se bornent apaiement d’'une certaine
%Igﬁtuarr?tledes somme, les dommages-intéréts résultant dvetard dans
intéréts pouvant I'exécution ne consistent jamais qu&ans lacondamnation aux
g;(ré%ﬁgité?yes AU intérets auaux légal”. Lalimitation estdouble :d’'une part les
' intéréts deretard sontalculés a untauxfixé par la loi (Section
1), d’autre part le créancier nepeut pas enprincipe obtenir
d’autres dommages-intéréts(Section 2). Par ailleurs, en
principe, lesintéréts nesontcalculés que sur le capital de la

créance et ngortent paseux-mémesintérét (Section3). Sous

59 Pourvoi n° 95-18.319.
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ces trois aspectsependant, ldorfait d’'indemnisationposé par
la loi peut étre dépassé.

Section 1-Le taux des intéréts

67- Le tauxlégal (81) n'estpas d’ordre publiq82)

81-Le taux légal

Celui-cinepeut 68- Le mode defixation du taux légal a considérablement

norma}lement évolué depuis leCodecivil. Dans lesystemeoriginaire, letaux
obtenirqueles , . _ . A i s ,
intéréts au taux €tait fixé par la loi, et ngpouvait étre modifié que par la loi elle-

|é93|, %Of:} le  meme. La loi n° 75-619du 11 juillet 1975avait prévu un taux
mode de fixation 3 iapje égal pour chague année au taux de lI'escompte de la

aconsidera-

blement évolué  Banque de France déannée précédente. Unouveausystéme

ﬁpgﬁpﬁfe a été mis en place par la loi n° 89-421 du 23 juin 1989 :

"~ désormais, le tauxgu’'on dit toujours "légal" estfixé chaque

année par décret efonction de" la moyenne arithmétique des
douze dernieres moyennes mensuelles des taux de rendement
actuariel des adjudications de bonsdu Trésor a tauxfixe a treize
semaines".
Ces modalités de fixation ne laissegvidemment guere de
place a unediscussiondevant les tribunaux, et il ne faut pas
s'étonner si larecherchen’a fait apparaitreaucunedécision de
la Cour decassation relative atauxlégal dedroit commun. Le
seulpoint qui peutpréter a discussion est quegour certaines
créances, il existe des textes spécifigpesvoyant untauxlégal
dérogatoire a celdiixé "en toutesmatiéres" par la loi del989,
et que le domainal’application de ces textgseut susciter des
difficultés. Ainsi avonsnous repéré un arrét ou leréancier
invoquait I'application destextes spécifiques ematiere de
marchéspublics$?

60 Civ. 3, 18 novembre 1992, pourvoi n° 91-11.971. Actuellement en matiére de marchés publics,
l'arrété du 6 mai 1988, qui modifie l'arrété du 29 mai 1977, dispose que le taux prévu a 1'article
181 du Code des marchés publics est égal au taux d'intérét des obligations cautionnées.
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Ce taux est 69- Il nousa sembléutile de rappeler ici’évolution du taux

actuellement légal dedroit commun pendantoute ladurée denotre étude,
gis;g/;b'e' soit depuis1986 parce quecetteévolution permet demesurer

concretement la prise en chargeéu colt dela durée du proces
pour lescréanciers impayésusqu’en1989,le tauxlégal (alors

égal autaux del’escompte) est resté bloqué a 9,5%pres que
les nouvellesmodalités de fixationl'aient fait redescendre a
7,82% en 1989,il a oscillé pendantquelquesannéesentre 9 et
10% (avec unepointe al0,40%en 1991).A partir de 1995,le
tauxlégal a entamé une descemertigineuse, qula amené a
3,87% en 1997 e8,36% en 1998. Une |égéreemontée s’observe
en 1999: le taux quvient d’étre publié est de3,47%.

Ces chiffresmontrent a’évidence que les intéréts detard au
taux légal peuvent étre, pour le créancier, tout a fait
insuffisants a compenser la perte subie en raison de la
privation de la somme pendant tlurée du proces. Méme sile
systemeactuel de fixation annuelle dortormalement éviter
des distorsions trop grandeavec lestaux du maché, le
créancier qui n’obtient que les intéréts léggueut souvent se
plaindre d’'un manque gagner:s’il avait obtenu lasomme
plus tot, il aurait pufaire unplacementplus avantageux que le
placementforcé a3, 36% (taux actuel) ;s’il avait besoin de la
somme pourfaire des dépensesrgentes, il a dlemprunter a
un taux plusélevé ;s’il avait eu la somme en tempsile, il
aurait pu acheter umnmmeuble :comptetenu de laperte de
valeur de la monnaie et dévolution du marchéimmobilier,
la somme qu’il recoit aujourd’hui, méme augmentée des
intéréts auaux légal, ne luipermetplus cette acquisition...
Cependant, il néaut pas oublier que les dispositions katicle
1153qui limitent laréparation aux intéréts atauxlégal ne
sont pas, surke point, d’ordre public et que ldaux d’intérét
peut étre fixé conventionnellement.
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§2- Les taux conventionnels

Mais, pour les 70-L'article 1153 duCodecivil n'est pasd’ordre public, etcela

obligations est vrai de chacune de ses dispositidmesplus souvent, ce texte
contractuelles, va s’appliquer a des obligations contractuelles, etptecés
les parties

peuventavoir  apparaitra comme uéalément d’'une chainedont le contrat a

Stipuleun taux  s4s 1o hremier maillon. 1l faudra alors tenir compte  des clauses

conventionnel
différent du contrat qui ont pu paavanceprévoir les conséquences du
%glﬁgeglagrg)ent retard dansl’exécution. Dans I'immense majorité des cas, il

s’agit de clauses favorables au créancier, ggiuvent étre
diverses : clausedispensant lecréancier demise endemeure
(elles nechangentrien al'équilibre dessolutionspendant la
durée du proces), clausédndexation (valableslans ledimites
fixéespar les ordonnances d58-1959)clauses prévoyant, en
plus desintéréts deretard, une indemnité forfaitair@l s’agit
alors de clauses pénales susceptiblére révisées par Igige),
clauses fixant untaux conventionneldistinct dutaux légal (et
généralementplus élevé) . Ce sont cesderniéres quinous
intéressentici: méme si elle’occupent qu'une place réduite
dans lecontentieux porté devant la Cour deassation (11
décisions de I'échantillonseulement),elles ont donnélieu a
des solutions jurisprudentielles qmiéritent d’étre rappelées.

Les stipulations 71- La validité de ces clauses nesuscite engénéral pas de

d'intérét sont en difficulté. Sur le plan formel, il faut rappeler simplement

\eglngtl)ﬁ)gs... I'exigenced’une stipulation écrite posée par l'articld907Code
civil: cette exigence a suscité umontentieux abondant en
matiere de compte courant, mais leembreux arrétsrendus
par la Cour decassatiorsont généralement relatifs aux intéréts
ayant couru pendant le fonctionnement dgompte et
n‘entrent donc pasdans notre champ. Sur léond, il faut
signalerl’existence de textespéciauxinterdisant lastipulation
d’'un taux conventionnel ifférent du tauxlégal : il en vaainsi
en matiére de copropriété, ou l'articB6 du décret du 1mars
1967fixe au tauxlégal les intéréts desommes dues asyndicat
par un copropriétaire ;ce texte permet aureglement de

61 Pour un exemple, voir Civ. 3, 17 décembre 1996, pourvoi n° 94-15.540 ou le taux d'intérét
moratoire avait été fixé a 2% par mois de retard sans mise en demeure préalable.
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copropriété d’exclurgout intérét sur cesommes,mais non de
modifier le tauxd’intérét. Unestipulation modifiant ceaux

est, selon la Cour de cassation, réputée non écrite par
application dd’article 43 de la loi du 10 juillet 19652

Nos meéthodes d’investigation naous ont paspermis de

repérer d’autres textes de ge.

_mais leur 72- Les stipulationsdintéréts conventionnels suscitent

portée peut également deslébatsquant a leur portée. La question est de
3,%$C'tltefdes savoir si la stipulation d’'un taux conventionnel vaut
ifficultés.

seulement pour leséchéances contractuelles ou sielle
s’appliqgueaussi auxintéréts deretard. En matiere deompte
courant, la question donné lieu a dedivergences doctrinales.
Il n’apparait pas que la&€our decassation ait prigarti trés
nettement: laseule décision quenous ayons trouvée est un
arrét de lachambrecommerciale du 10janviet98%® qui rejette
un pourvoi contre unarrét d’appel quiavait fait courir les
intéréts deretardapres la fin du contrat au motdu’il existait
une clause de la convention aux termes de laquelle, a la cléture
du compte, lesintéréts débiteurscontinueraient aétre
décomptés aumaux conventionnel. On pourradéduire de cet

arrét que cette clause est nécessair¢application du taux
conventionnel auxntéréts moratoires, donpendant ladurée
du proces.

La question de 73- Une troisieme guestion concerne lepersonnes qusont

savoir si ces tenues de payer cemtéréts autaux conventionnel. Plus
intéréts Anicd T et s A S 3z
conventionnels précisement, ik’agit desavoir si cesntéréts stipulés dégard
doivent étre du débiteur doivent également étresupportés par laaution,
supportés parla 4. Co o e 1 . .
caution a débiteur accessoirdci encore, il s’agit d’'une question qui a

également€t€  suscité ces derniére années abondant contentieuxdevant la
discutee. Cour decassatioff, mais laplupart desarréts neconcernent
pas spécialement lemtéréts deretard, c'est pourquoi la
constitution de notreéchantillon apartir desarticles 1153 et

62 Civ. 3, 11 juin 1992, pourvoi n° 90-18.767, Bull. civ. I n° 197.
63 Pourvoi n° 87-14.556.
64 Voir a cet égard une étude rédigée en 1996 pour le Ministére de la justice par l'un des auteurs du

présent rapport : P. Ancel, Cautionnement et autres garanties personnelles, état du droit frangais ;
specn® 149 s et n® 154.
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1153-1du Codecivil ne nous a permis de retrouvequ’une
petite partie des décisions rendues. Nous rappellerons
simplement que, selon une jurisprudence aujourd’hui
constante, la caution qus’est engagéepour un montant
déterminé, nedoit payer les intéréts dus par le débiteur que si
elle I'a précisédans lamention manuscriteu’elle doit écrire a
peine denullité de sonengagement, eju’elle nedoit les payer
au tauxconventionnel que sklle a indiqué ce taux. Par
ailleurs, on sait quéarticle 48 de la loi n”84-148 du ler mars
1984sanctionne par ldéchéance ddroit auxintéréts contre la
caution le créancier quin’a pas procédé a’information
annuelle de la caution ayant garanti le$ettes d’une
entreprise : cette solutiomaut pour tous lentéréts dus par le
débiteur, qu’il s'agisse d’intéréts dus atitre du contrat ou au
titre du retard,gu’il s’agisse d’'intéréts atauxlégal ou autaux
conventionnel ; mais elle nevaut que pour lesntéréts a la
charge du débiteur, et nompour ceux que lacaution doit
personnellement aompter de la mise edemeure qui lui est
adressée.La question de l'incidence du manguement a
I'obligation d’information, qui a donné liegntre 1986et 1995 a
48 arréts de la Cour deassatiof? n'est apparue dansotre
recherche que de maniere épisodique, lorsque les intéréts en
causeétaient des intéréts detard(10 décision$?).

Onpeutenfinse 74- Enfin on peut s’interroger sur lerégime de cesclauses
demander sices d’intéréts conventionnels : doit-on les analyser comme des

stipulations : , v AA L
suR/ent le stipulationsd’intéréts, dont le montant neseraitlimité que par
régime des la prohibition del'usure, ou comme desclauses pénales

clauses pénales. ¢4 mises au pouvoir deédvision judiciaire ? Ici encore, la

solutionn’est pas tremette: laguestion a été clairemenqtosée
dans unarrét de la troisiemechambre civile du 4 décembre
19967, mais, lesjuges dufond ayant refusé de réviser le
montant des sommanises a la charge du débiteur, Caur de
cassationn’a pas eu l'occasion d@rendreparti. A défaut de

65 Source : P. Ancel, étude précitée.

66 Dans la plupart de ces arréts, la question est de savoir si la caution est tenue des intéréts de
retard a titre personnel.

67 Pourvoi n°® 94-19.968

La documentation Francaise : "La Prise en compte par le droit du codt de la durée du proceés : les intéréts de retard dans le proces civil / \(étude réalisée a la demande dul)

GIP Mission de recherche droit et justice ; Université Jean Monnet, Centre de recherches critiques sur le droit \(CERCRID)) ; recherche entreprise sous la direction de Pascal Ancel, Christiane Beroujon."



donner unesolution jurisprudentielleclaire, I'arrét illustre

I'intérét financier quepeut avoir le débat: enl'espéce, le
deébiteur faisaivaloir que, parl’effet de la stipulatiord’'un taux

conventionnelmajoré en cas deetard, et d’'unecapitalisation,
Il se trouvait tenu de"payer 13 millions de francplus les

intéréts (soit 16,8 millions) pour 75 jours de retard a
rembourser 22.356.100 F,ce qui équivaut a une pénalité
journaliere de224 000F".

Detoutefagon 75- Cet exgmplenous amenet a.wlela dessolutions dedétail, a
la stipulation une réflexion géneérale sutincidence de ces clausedans la

d'unintérét problématique de la durée du proceés. Il est clair que, lorsque le
conventionnel . . _

rend le proces  créancier est enmesure d’'imposer de telles clauses, il a
mg’drr‘slecou"eux beaucoup moins gedouter unprocés ddongue durée que le
créancier. créancier qui, n’étant pas esgituation deforce dans lecontrat,

doit secontenter de la réparation forfaitaire prévue particle
1153.1l est sans doute emementbanal dbbserver a cet égard
qgue, dans ce contexte, le banquier qui réclame Ile
remboursement dwrédit estmieux placé que le salarié qui
attend lepaiement de sommetues par soemployeur. Certes,
la loi reconnait aujourd’hui aujuge un certain nombre de
pouvoirs lui permettant deéduire les charges financieres liées
a l'inexécution d’un contrat, soit en raison deur caractere
excessif (révision des clauses pénales$)pit en raison des
difficultés du débiteur(pouvoir derévision degaux d’'intérét
lié a I'octroi d’'un délai de grace deroit commun ou dans le
cadre degprocédures de traitement durendettement). Mais il
n’en est pasnoins utile de rappeler quéevant legproblémes
financiersgénéréspar la durée d’'urproces,tous lesplaideurs
ne sont pas surun piedlégalité.

Section 2- La limitation des dommages eintéréts complémentaires

S'ilnepeutpas 76- En principe, I'inexécution d’'une obligation desomme

limiter la d’argent estréparée forfaitairement parl’allocation d’intéréts
(i:r?taérrge(tes%%s de retard. Lecréancier nepeut obtenir ni plus, nimoins (art.

retard pourle 1153 a). 1Codecivil.). Dans ce cadre, rige n'a aucunpouvoir
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debiteur, le juge  de retarder oud’avancer lepoint de départ des intéréts de
Bg%g%ﬂ%gg% retard. Paconséquent, ih'est pasquestiond’inverser lacharge
de l'article1153 du colt du proces qui pessystématiquement sur le débiteur de
alinéa 4... 'obligation de somme d’argent. Cettecharge peut étre, au
contraire,alourdie si lejuge décided’'user desdispositions
prévues a cetkffet. Pardérogation auprincipe exprimé au
premieraliéna, le quatrieme alinéa darticle 1153dispose que
"le créancierauquel sondébiteur enretard acausé, par sa
mauvaise foi, un préjudice indépendant dece retard, peut
obtenir des dommages etintéréts distincts des intéréts
moratoires de lacréance". Enplus desintéréts moratoires,
I'article 1153alinéa4 Codecivil. permet donc au jugé’octroyer
au creancier de I'obligation dsomme d’argent, une véritable
réparation: des dommagesiatérétscompensatoires.

_ou surle 77- Néanmoins, ifaut souligner immédiatement quléarticle
fondement 1153 alinéa 4Codecivil. n’est pas leseul texte dedroitcommun

d'autres textes  offrant aujuge la faculté d’accorder deslommages etntéréts
généraux ou

Spéciaux. en plus desintéréts moratoires. Dans certainscontextes

procéduraux fréquents empratique, on peut assister a la
restitution de sommesversées augmentées des intéréts
moratoires et al'allocation de dommages et intéréts
compensatoires. Par exemple, lorsqu’'un contrat ashulé
pourcause dealol, le contractant qui a é@uséobtiendra le cas
échéant laestitution des sommes \&Fesassortie des intéréts
moratoires a compter la mise elfemeure et des dommages et
intéréts compensatoires sur le fondement tarticle 1382Code
civi. De la méme faconmais cettefois sur leterrain de la
résolution du contrat, des dommages et intéréts
compensatoirepeuvent étre accordés awontractantvictime
de l'inexécution de sompartenaire(art. 1184 Codecivil.). Dans
une décision emate du 7avril 1998,la Cour decassation dres
clairement rappelé "que larésolution apour effet d’anéantir
rétroactivement le contrat et de remettre les partiass!|’état

ou elles setrouvaient antérieurement ; que si, en cas de
résolution d’'un contrat devente, le vendeurdoit restituer le
prix, ceprix ne peut s’étendre que de laomme qu'il a recue,
éventuellement augmentée deseréts, etsauf aujuge du
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fond a accorder emutre desdommages-intérét®®. Dans une
espéce trésignificative et analysée paailleurs®, la Chambre
commercialeécarte unpourvoi qui soutenait que la résolution
du contrat devente ne pouvait conduire a la restitution du prix
versé par l'acquéreur augmenté des intérétsompter dujour
du paiement de cprix. La Cour decassation ne retient pas la
violation del’article 1153alinéa 1Codecivil. au motif que la
cour d’appel avaitrelevé que levendeur était tenu desvices
cachés "en sa qualité deendeur professionnel, cedont il
résulte que(le vendeur) lexonnaissait asens dd’article 1645
du Codecivil" des lors, " la coud’appel a pu, sur ldondement
de cetexte, allouer a lI'acheteur, a titre ddommages-intéréts
compensatoires, lemtéréts de la créance destitution de prix
de vente depuis lalate depaiement decelui-ci'’®. Ainsi, les
intéréts alloués aompter du paiement et jusqu’gour de la
mise endemeure sont dus fitre compensatoire ewertu de
I'article 1645Codecivil., tandis que lesntéréts dus a&ompter
de la mise ememeure le sont &tre moratoire (article 1153al.

1 Codecivil.). L'idée d’'un cumul entredommages eintéréts
moratoires et dommages @itéréts compensatoiresdépasse
donc largement Hypothese dwseul article 1153alinéa 4 Code

civil %,

L'article 1153 78- Cetteprécision étant apporté@armi lesdécisions figurant
alinéa 4 suscite dans labase constituégour la recherche,78 affaires ont été

un contentieux A 4 A . A
Sssermbondant 'EPertoriées comme étant relatives auxdommages etntéréts
devantla Cour de rarticle 1153 alinéa 4Code civil. (d’ailleurs 72 affaires

de cassation. . .
concernent exclusivement Ileprobleme des sommes
complémentaire$). Sur les 78 décisions sélectionnées, 23

68 Civ. 1, 7 avril 1998, Bull. civ., I, n°142, p. 95.
69 Domaines d’applications respectifs des articles 1153 et 1153-1 C.civ.
70 Com., 11 fév. 1997, Bull. civ., IV, n°50, p. 45.

71 Dans un arrét en date du 26 novembre 1996, la Premiere chambre civile a précisé
que le batonnier était incompétent pour accorder a 'avocat des dommages et intéréts
complémentaires sur le fondement de l'article 1153 alinéa 4 du Code civil. En effet,
le batonnier ne peut avoir connaissance que des contestations qui concement le
montant et le recouvrement des honoraires, ce qui ne comprend pas les dommages et
intéréts complémentaires (Cass. civ. 1, 26 nov. 1992, pourvoi n° 95-10.322).

72Rappelons que d’autres problémes peuvent étre soulevés mais ils ne concernent pas
les intéréts.
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n'apportent aucuneéponse a la (oues) question(s)posée(s)
par le pourvoi.Dans 14décisions, on assiste a uneassation
totale (8) ou partielle (6) sur un autre moyen, dans 8 autres le
moyen tiré de larticle 1153 alinéa 4 Code civil. estjugé
irrecevable(le plus souventparce que nondiscuté devant la
cour d’appel).ll reste un dernier arrét assez particulier. En
'espece,une décision de l&Cour d'appel deBologne (ltalie)
dont 'exequatur était demandéeavait condamné unesociété
francaise a urpaiement assorti destéréts deretard etd’une
indexation sur lamonnaie italienne. La Cour d'appel de
Toulouse adéclaré la décision exécutoire eRrance et le
pourvoi soutenaitqu’une telle double indemnisation du
retard, contraire darticle 1153 Code civil., heurtait I'ordre
public interne (art. 27.1° de la convention deBruxelles). La
Cour decassation ne répond pas sur tierrain de ladouble
indemnisation duyreéjudice résultant dwetard et secontente
de s’abriter derriere uneconception élargie de l'ordrepublic
international pourrejeter le pourvoi en admettant donc
'indexation sur unemonnaieétrangeré.

. . 79- Sur les55 décisions restantes, le constadressé dans le
Contrairement a

ce qui est parfois rapport intermédiaire peut étre repris. En effet, les deux

gggmﬁeer}es conditionsposées par I'article 1153 alinéa Cbdecivil. sont des

arréts analysés  conditionsexclusives I'une de l'autrqu’il appartient aux juges
lce%nfldrgﬁntque du fond de caractériser. Autrement dit, le créancier doit
conditions | apporter lapreuve déd’existenced’un préjudice distinct et la
posées parle . : .

texte (mauvaise preuve de la mauvaise foi de soaebiteur. Pourtantcette
foi et préjudice  question estdiscutée en doctrine. Ainsi certainsauteurs

indépendantdu soulignent que leexte exige unedouble preuve mais que la
retar@l) sont g a g P d

exigees cumula- jurisprudence de l&Cour de cassatiom’est pasnette sur ce
tivement... poinf4 Un arrét 28 octobre 1986 estsouvent avancé. En

'espece, la Chambre commerciale a@carté un pourvoi,
soutenant que lesonditions del’article 1153 alinéa 4 Code

civil. n'étaient pasremplies faute pour lesjuges du fond

73 Civ. 1, 11 mars 1997, Bull. civ., I, n° 86.

74 En ce sens, Ch. Larroumet, précité, n° 678, p. 707 ; B. Starck, H. Roland et L. Boyer,
précité, n° 1761, p. 616 ; G. Viney, Traité de droit civil. Les obligations. La
responsabilité : effets, L.G.D.]., 1988, n°352, p. 459.
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d’avoir constaté’existenced’un préjudice distinct du retard, au
motif que lamauvaise foi dudébiteur avait étéétablie et que la
Cour d’appel avait'souverainemengvaluée leslommages et
intéréts alloués en réparation du préjudidestinct du retard
dont elle avait ainstonstatél'existence”. Cette motivation est
troublante mais il semblplutét que le probléme est mpbsé®.
En réalité, leprincipe de la doublexigencen’est pas en cause :
les conditions sont cumulatives. Touteddficulté vient dece
que les deuxconditionspeuventétre plus ou moins facilement
constituées, ce qui renvoie admestion de’appréciationd’une
part de lamauvaise foi et, d'autrpart, dupréjudice distinct. En
outre, lecaractérecumulatif des conditionsposées a l'article
1153alinéa4ressort, delusieurs décisionspostérieures a celle
de 1986. Ainsi,dans un arrét publié auBulletin civil, la
Troisiemechambrecivile casse unalécision auvisa de I'article
1153alinéa 4 et au motif que laour d’appelavait accordé les
dommages eintéréts compensatoires "sanglever I'existence
d'un préjudice indépendant du retardans le paiement ni la
mauvaise foi dudébiteur”. Il faut donc retenir queoutes les
chambres de la Cour deassationsoumettentl’allocation de
dommages etintéréts compensatoires auespect desdeux
conditionsposées par le texte.

La Cour de 80- Dans 23décisions, laCour decassatiorcensure ladécision
cassation casse déférée auvisa de l'article 1153 alinéa 4Code civil. Elle
L@gr?téggséons QUi reproche toujours aux juges du fond un vice de motivation. Ce
suffisamment  vice demotivation estconstitué,tout d’abord, lorsque legiges

gglr&ctérisé les  qu fond ont totalementgnoré lesdispositions dutexte. Ainsi

conditions... dans unedizaine affaires lesdeux conditionsfont défaut. Par
exemple,dans un arrét du 3 novembre 1992, la Cour de
cassation censure au visa dtarticle 1153 Code civil. une
décision decour d’appelcondamnant urdébiteur aupaiement
de dommages dnhtéréts compensatoires au seuwiotif que ce

75 Com. 28 oct. 1986, D. 1986, p. 592, note M. Vasseur.

76 Une motivation identique se retrouve dans un arrét du 9 octobre 1986 (Soc. 9 nov.
1986, pourvoi n° 85-41. 333.

77 Civ. 3,18 déc. 1996, Bull. civ. I1I, n° 240, pourvoi 156. Civ. 1, 18 mars 1997, pourvoi
n°94-11.412 ; Soc. 12 mars 1996, pourvoi n° 92-44.244, Com. 17 nov. 1995, pourvoi n°93-
19.582.
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dernier avaitausé"par sacarence" alcréancier "unpréjudice
incontestable®. Dans uneautre affaire, unecour d’appelavait
condamné un assureur a des dommages ehtéréts
compensatoires hauteur de 41 33E. tout en constatant que
“la résistance de l'assureun’était pas abusive" et que le
préjudice invoqué paFassuré n’était pasouvert par lecontrat
d’assurance.Trés logiqguement, laPremiere chambre civile
casse la décisiofautepour lacour d’appel d’avoirsatisfait aux
exigences déarticle 1153 alinéa4 du Codecivil”®. De la méme
facon, unecour d’appelayantconstaté que les intéréts detard
affectant lasomme réclamée par le créancier ngeraient dus
gu'a compter de la date de convocation devantctmseil de
prud’hommes valant mise en demeure, ne pouvait pas
condamner le débiteur a des dommages etintéréts
compensatoires au seumotif que "labsence d’intéréts
moratoires pour lgériode antérieure cause un préjudice au
créancier®®. Les exemplepourraientétre multipliés. La Haute
juridiction cassesystématiquement ledécisionsaccordant les
dommages eintéréts "sanscaracteriser lamauvaise foi du
débiteur, ni le préjudiceindépendant du retard, subi par le
créancier”, méconnaissardinsi les dispositions dé&article 1153
du Codecivil®.

ou I'une 81- Ensuite la Cour de cassatiotasselorsque une desieux

delles. Il est conditions au moingait défaut. Il peutétre reproché aujuges

ainsi parfois du fond de ne pas avoitaractérisé lanauvaise foi dont a fait
reproché aux o o o
juges du fondde preuve ledébiteur de lI'obligation dsomme d’agent.Ainsi, le

n'avoir pas : TS s sre R

caractérisé la S|mplefalt d’affirmer qug Iasoc.lete d_ebltrlce a ajouté a ses

mauvaise foi... négligences unemauvaise foi certaine” en refusant de
reconnaitre a lasociétérequérante la qualité de créancier ne

suffit pas? Un conseil deprud’hommes nepeut pas nonplus

78 Com. 3 nov. 1992, pourvoi n° 90-16.579.
79 Civ. 1, 9 mai 1996, pourvoi n°94-19.799.
80 Soc. 12 mars 1996, pourvoi n®92-44.244.

81 Civ. 3, 18 déc. 1992, pourvoi n° 94-18.754, Bull. civ., III, n°240, p. 156 ; Civ. 1, 21
juin 1989, pourvoi n°87-12.507, Cass. civ. 3, 30 nov. 1995, pourvoi n° 94-10.023, Cass.
civ. 3, 19 mars 1996, pourvoi n° 94-16.384, Civ. 1, 6 mars 1996, pourvoi n° 94-14.222,
Soc. 3juin 1997, pourvoi n® 93-46.745.

82 Com. 23 fév. 1992, pourvoi n°® 90-16.820.
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se contenterd’affirmer "que des jugements ontondamné
I’'employeur aupaiement" sansrelever "a lacharge dudébiteur
aucun fait ou aucune circonstance denature aétablir sa
mauvaisefoi"®. La décisioncertainement la plus intéressante
du lot est celle pataguellela Cour decassation pose diacgon
quelque peu définitive que "lI'exécution d’un jugement
autorisé par la loi nepouvant en aucun cadtre imputé a
faute", lasociété créanciere "npouvait récamer, du chef de
'exécution provisoire du jugement ultérieurement infirme,
I'allocation de dommages-intérétsdistincts des intéréts
moratoires lui ont étéaccordés”. En DBccurrence, etalors
méme que lebénéficiaire de lapremiere deécisionagit a ses
risques etpérils, la Cour de cassation ne tempére pas les
conditions d’octroi posées patarticle 1153alinéa 4 duCode
civil®. Sur un tout autreaspect de lajuestion, il fautsignaler
gue, faute pour lesjuges du fond d’avoir caractériser la
mauvaise foi dudébiteur, la cassation eshcourue soit sur le
fondement del'article 1153 alinéa 4 Code civil., soit pour
violation delarticle 1382 Codecivil®®. Par exemple,dans un
arrét du 6 janvier 1998,la Chambre commercialecasse une
décision awisa del'article 1382du Codecivil. En I'espéce pour
condamner lasociété débitrice aypaiement des0 000 F. de
dommages-intéréts a Ilsociété créanciere, l'arré&vait retenu
"gqu’en ne payant pas unéette incontestablementdue”, la
société deébitrice a causé whommage a lasociété créanciere
"par sarésistanceabusive".La Cour decassation retient que la
cour d’appel devaitaractériser la fautelansl'exercice dudroit
de la débitrice a se défendre jstice®.

... 0u, plus 82- Enfin, il peut étre reproché aux juges diond de ne pas
rarement, le . L , e .

préjudice avoir relevé l'existence d’'un prejudice distinct. Sur cette
di?tindctdu guestion, lesarréts significatifssont assez rares. Peut-étre est-ce
retard.

83 Soc. 19 fév. 1997, pourvoi n° 93-46.588. Voir aussi, Soc., 6 juin 1996, pourvoi n° 94-
13. 328.

84 Com. 19 mai 1992, pourvoi n® 89-12.263.

85Ces arréts ont pu étre repérés dans la mesure ol le pourvoi soutenait que l’article
1153 du Code civil avait été méconnu.

86 Com., 6 janvier 1996, pourvoi n® 96-19.582. Voir également, Civ. 1, 2 déc. 1997,
pourvoi n® 95-17.544.
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la le signe d’'un certain'libéralisme” de lajurisprudence ? Il
ressort néanmoins desguelques décisions concernant ce
probléeme que lepiges dufond n’avaient absolument pagait
état de I'existence d’'umuelconquepréjudice indépendant du
retard. Apres avoir rappelél'exigence, auvisa del’article 1153
Codecivil, la Cour decassation casse sechement les décisions
déférées au motif que lealommages eintéréts compensatoires
avaient étéaccordés "sans caractériser le préjudindépendant
du retard"®” Dans une autre affaire, une Cour d’appel avait
méme pris lesoin deconsidérer le préjudice’comme non
démontré" avantd’accorder troismille francs dedommages et
intéréts compensatoires. La décision est évidemment
censuré®.

Mais, déslors ~ 83- Lorsgu’elleestime que lanotivation estsuffisante, laCour
que la de cassation rejette lgourvoi enretenant que la Coud’appel

motivation st oy |3 juridiction depremiére instanc€® a souverainement
suffisante la

question releve apprécié silesleuxconditions posées par l'article 1153 alinéa 4

du pouvoir Codecivil. étaient remplie¥. C’est ce quenous avonsobservé
souverain des

juges du fond. dans 32décisions.Le renvoi aupouvoir souverain degiges du
fond peut étre plus ou moins direct. La Cour de cassation
procédesouvent en reprenant directement la motivation des
juges du fondpour conclure que "l'arrét attaqué, qui ainsi
caractérisé I'existencel’un préjudice indépendant duretard
causépar lamauvaise foi dudébiteur d’'une somme d’argent,
est légalementjustifié". Elle vérifie expressément que la
preuve des deuxconditions exigées par le texte eshien
rapportée et figurelans ladécision déféréeCertainsarrétssont
moins nets, laCour decassation negeprenantqu’une seule des
deux conditions pour affirmer que lmoyen n’est pas fondé.
L’explicationtientici a la tactique adoptée par @urvoi qui ne

87 Civ. 3, 16 juil. 1996, pourvoi n° 94-17.588, Civ. 3, pourvoi n°95-12.974.
88 Civ. 1, 3 juin 1986, pourvoi n° 85-10.386.
89 Seules quatre affaires émanent directement d’une juridiction de Premiére instance.

Toutes émanent d'un Conseil de Prud’hommes (4 sur 6 décisions rendues par la
Chambre sociale).

90 yoir en particulier, Civ. 3, 30 juin 1992, pourvoi n® 90-20.009 (Bull. civ., 1II, n°237,
pourvoi 114 publication limitée a d’autres moyens), Civ. 1, 9 mai 1996, pourvoi n°94-
13.518 et Civ. 1, 18 mars 1997, pourvoi 95-11.412.

91 Civ. 1, 18 mars 1997, pourvoi n°94-11.412.
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discute qu’une seule condition et non lgeux?

Les arréts 84- Les juges dufond ont ainsi puconsidérer comme de
permettentde  mauvaise foi, les copropriétaires qui n‘ont pagayé leurs

cernerce qui est ~par ropriété orenant "prétexte” non paiement
considére commesharges de copropri€té prenant “pretexte” du non paiement de

mau_vaisefoi du leur locatairé€?, le débiteur copropriétaire quvaitinstallé des
debiteur... radiateurs sankBautorisation du syndicat deopropriété et qui

refusait de payer saonsommationd'énergié, I'assureur qui
offrait de régler uneindemnité sans la verserspontanément
obligeant lesréancier aecourir a uneordonnance dyuge de
la Mise en Etaf® I'acquéreur qui réitére, avecetard etsans
raison valable, lavente paracteauthentiqued’un immeublé®,
le banquier qui poubloquer lessommes dues aaréancier a
produit des documentsfalsifiés’’, I'employeur refusant
abusivement deégler unsalairé® ou qui avaitprocédé a une
compensatiorillégale®® ou encore quiavait persisté dans son
attitude etrefusé depayer lessommesmises a sa charge par le
bureau deconciliation du Conseil de prud’hommé¥®, une
caisse deprévoyance sociale quiavait refusé sans motif
|égitime derevaloriser des pensions detraites®?,

_oucomme 85- L’'appréciation du préjudicedistinct du retard reléve

préjudice également dupouvoir souverain deguges du fond. En
independantdu  reprenant lesnotifs desdécisions déférées, @our de cassation

retard... et, particulierement la Chambre commerciakéans notre
échantillon, areconnu que ceréjudice indépendant duetard
peut, pour lecréancier, résulter de l'indisponibilité ddends
lui appartenant et de lprolongation de Igprocédure apreés la

92Pour la mauvaise foi, voir par exemple : Civ. 3, 20 juin 1989, pourvoi n°88-12.226,
Civ. 1, 18 nov. 1992, pourvoi n° 90-20.823. Pour le préjudice indépendant, voir par
exemple : Com., 15 déc. 1992, pourvoi 90-13. 549.

93 Civ. 3, 20 juin 1989, pourvoi n°88-12.226.

94 Civ., 3, 16 juil. 1996, pourvoi n°90-19.370.

95 Civ. 1, 18 mars 1997, pourvoi n°95-11. 412.

96 Civ. 3, 30 juin 1992, pourvoi n° 90-20.009.

97 Com. 27 mai 1997, pourvoi n° 94-18.443.

98 5oc. 9 nov. 1986, pourvoi n°85-41. 333.

99 Soc. 7 mai 1996, pourvoi n° 94-42.957.

100 soc. 8 nov. 1992, pourvoi n® 88-43.217.

101 5oc. 3 juil. 1996, pourvoi n°® 94-14.451 et Soc. 3 déc. 1996, pourvoi n® 94-19.700.
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... lequel se
distingue
souvgnt asse
mal du prejudic
déja répare par
I'allocation des
intéréts
moratoires. |l

peut s’agir d’'un
préjudice
patrimonial...

@D

premiere décision (neuf anesnviron}%2 résulter du blocage
pendantpres dedeux ans de lanoitié du prixconvenu causant
au créancier un préjudiceonsistantdans la privationpendant
cette période de lalisposition de lasomme de460 000 F%,
résulter de lgprivation detrésoreriecausant aucréancier une
perte financiérd® Force est deconstater que ces différents
préjudices saistinguent assez mal daréjudice déja réparé par
I'allocation d’intéréts deretard sur lefondement del’article
1153alinéa 1Codecivil. Il est clair, parexemple, que dansus
les cas, le blocage d'urommeimportante due eméfinitive a
une société créancierg@eut I'exposer a des difficultés de
trésorerie. D’'une facon plus générale, tout retard dans le
paiement prive lecréancier de la faculté dalisposer des
sommes ! Anotre avis,c’est beaucoupplus la preuve d'un
préjudice supplémentaire ,voir@anormal, qud’existenced’un
préjudice véritablement distinct dretard quiouvre droit aux
dommages etintéréts compensatoires. Ainsi, laChambre
commerciale a puadmettre que lepréjudice del’article 1153
alinéa 4Codecivil. était constitué par ldait d’avoir di exposer
des frais financiersentre les datesd’échéance dedraites
revenuesimpayées et ladate del’assignation enréféré® De
méme, le préjudice distinct estaractérisé si le créancier "a été
dans/l'obligation d’attendreneuf mois au cours desquels il a
accompli denombreusedémarchespour obtenir lepaiement
de ce qui lui étaitd("%. Il appartient donc awcréancier deaire
état d’'un préjudice patrimonial allant audela decelui que
I'article 1153alinéa 1Codecivil. entendréparer paid’allocation

102 Com. 27 mai 1997, pourvoi n°95-18.443.
103 Com. 15 déc. 1992, pourvoi n® 90-13.549.
104 Com. 20 mai 1997, pourvoi n°94-19.654.
105 Com. 9 mai 1995, pourvoi n° 93-18.388.
106 Soc. 9 nov. 1986, pourvoi n° 85-41. 333.

107 Cette jurisprudence s'est élaborée sur un autre terrain que celui de l'article 1153 alinéa 4 du
Code civil. La question a été posée soit dans le cadre de l'article 1147 et soit dans le cadre de
l'article 1153-1 du Code civil.

108 Civ. 3, 8 fév. 1995, Bull. civ., 111, n® 39, D. , 1995, Somum. comm., p. 234, obs. R.
Libchaber, <TD civ., 1995, p. 910 obs. P. Jourdain.

109 Civ. 1, 16 mai 1995, Bull. civ. I, n® 207, p. 148.
110 Civ. 3, 23 juil. 1986, pourvoi n° 85-14.336 précité.
111 Cjv. 3, 23 juil. 1986, pourvoi n°85-14.336.
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des intérétsmoratoires. Unetelle appréciation peuestrictive
du préjudice indépendant dnetard permettraitsans doute de
faire entrer dans le champ d’application Bticle 1153alinéa
4 Codecivil. le préjudice inhérent a ladépréciation monétaire.
La solution serait judicieuse cagvour ’heure lajurisprudence
estdiviséel®” Selon la troisiemeChambrecivile, il y a double
indemnisation dupréjudice découlant duetard, lorsque le
jugeprocéde a l'indexation de la dette de réparatjasqu’a la
date du paiement etléclare que ladette porteraintéréts a
compter dujour dujugement®® Pour lapremiére Chambre
civile, au contraire, iln'y a pas double emplol'dées lors que
I'actualisation compense ladépréciation monétaireentre le
jour ou la créance est évaluée et le jour pgaiement,tandis
gue les intérétsmoratoiresindemnisent seulement le retard
dans lepaiement'®, En démontrant lamauvaise foi de son
débiteur et en arguant d'un préjudice inhérent a la
dépréciation monétaire, lréancierpourrait alors obtenir sur
le fondement del'article 1153 alinéa 4 duCode civil une
réactualisation de sa dette a titre demmages etintéréts
compensatoiréd’. Cetteéventualité avait d’ailleurs étéadmise
par un arrét du 23 juillet1986.La Troisieme chambre civile
avaitrejeté unpourvoi aumotif quel'arrét retient exactement
gue la créance "nepeut faire I'objet d’une actualisation
indemnitaire en I'absence de justification d’'un préjudice
indépendant®?’,

..ou moral. 86-Dans une toute autre optique, ¢eéancierpeut également
obtenir desdommages eintéréts supplémentaires earguant
d’un préjudice d’ordre nonplus matériel mais moral. C'est
ainsi que dans urarrét du30/06/1992, la Troisiemechambre
civile a considéré que la@our d'appel avait souverainement
retenu qu’unesociété"avait causé auxvendeurs) un prejudice
moral, caractérisé par léait que le refus deréitérer lavente
avait été motivé par I'imputation, nojustifiée, d’'un dol ou
d’'une fautepour retarder, demauvaise foi, le jour ou les
vendeurs pourraient disposer de leurcapital, préjudice
indépendant de la perte geuissance dwien vendu, Eparé
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par lesintéréts duprix'!'2 Cette décision egparticulierement
intéressante car onomprend biemqu’établir la mauvaise foi
du débiteur revient acaractériser du mémeoup I'existence
d’un préjudicemoral subit par leeréancier.Si une telleanalyse
se vérifiait, elle permettrait de relativiser lalouble exigence
posée par l'articld153alinéa4 Codecivil.

87- Sur les32 décisions qui rejettent Ipourvoi, 17décisions ne
permettent pas deonnaitre lemontant desdommages et
intéréts compensatoires. Sues 15 décisions qui le précise, les
dommages eintéréts compensatoires’élevent enmoyenne a
25821F. Le créancier de I'obligatiopeutobtenir de 5000 F*¥ a
106 500 F*4 Il est bien difficile d’établir une corrélation
guelconque entrd’intérét en jeu et lenontant desdlommages
et intéréts compensatoires alloués. Ainsi, pour une
condamnation ®5337F plus les intérétslégaux, 5000F sont
octroyés sur ldondement dd’article 1153 alinéa #°; pour
une condamnation 460000 F,70 000 sont accordés ditre de
dommages et intéréts compensatoireds ; pour une
condamnation &50000F., les juges dufond concedent106500
de dommages dhtéréts compensatoiréd. En regle générale,
les juges allouent une somme forfaitaire mais dansdeux
décisions leslommages eintérétscompensatoires ontonsisté
d’'une part, dans l'octroi d’un report d'intéréts a une date
antérieure &elle de lamise endemeuré® et, d'autrepart,
dans le jeud’'une pénalité de7% d’ailleurs nonévaluéé'®,

112 Ciy. 3, 30 juin 1992, pourvoi n°90-20.009.

113 Com. 30 juin 1992, pourvoi n° 90-16.300.

114 Com. 27 mai 1997, pourvoi n°95-11.492.

115 Com. 30 juin 1992, pourvoi n® 90. 16. 300.

116 Com. 15 déc. 1992, pourvoi n° 90-13. 549.

117 Com. 27 mai 1997, pourvoi n°95-11.492.

118 Com., 11 fév. 1997, pourvoi n° 94-10.722 ; Soc. 3 juil. 1996, pourvoi n° 93-14. 451.
119 Civ. 1,9 mai 1996, pourvoi n° 94-13. 518.
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Section 3 -L’anatocisme

La 88- Lorsqu’undébiteur neembourse pas ses detteBé&héance,
capitalisation il prive son créancier de la possibilité de fairfuctifier les

des intéréts, sommes qui luisont dues. Or cesommes portent le plus
dangereuse pour

le débiteur, est  souvent non seulement sur le capital mais aussi sur les
réglementée par intéréts. Il paraitalors |égitime pour le créancierd’incorporer
I'article 1154 du

Code civil. au capital lesntéréts non acquittépour queceux-ciproduisent
également desevenus. C'est la regle del’anatocisme : les

intéréts non payés, ajoutés guwincipal, génerent deur tour
des intéréts.Lesintéréts ainsi capitalisésvont des lorschanger
de naturepour semétamorphoser enapitat?®. L’opération, on
le comprend, est dangereuse pour débiteur car elle va
accroitre salettesans pourautantgu’il en prenneconscience.
On aen effet calculé que dagéréts des% capitaliséstous les
ans doublent leapital d0 awbout de 14 anslorsqu’a défaut de
capitalisation ledoublement n’a lieuqu’au bout de20 ans. Au
taux de4% le capitaldoublera en 19 anslors que lemontant
de la dette mettrait quelqu@5 ans a doubler par Izeule
accumulation desntéréts impayéslLe droit francais n'a pas
souhaité toutefoigprohiber cette opération. Maipour éviter
gu’un débiteur qui n'a pas payé Skette al'’échéancen’assiste
impuissant a unaccroissement exponentiel de sa dette par le
jeu de la capitalisation, Ié&gislateur a réglementé le procéedé
gui nous retient dans l'article 1154 du Code civil. Ce texte
dispose ereffet que «les intéréts échus des capitaux peuvent
produire des intéréts, ou par une demande judiciaire,ou par
une convention spéciale, pourvu que, soit dans la demande,
soit dans la convention,il s’agissed’intéréts dus au moins pour
une annéeentiére » 2%,

120 Le changement de nature des intéréts capitalisés explique qu’une fois incorporés au capital, ils
ne répondent plus a la prescription quinquennale de I'article 2277 du Code civil (ce texte dispose
que les actions en paiement des intéréts des sommes prétées se prescrivent par cinq ans), mais a la
prescription de droit commun, c’est-a-dire trentenaire : Com. 20 janvier 1998, pourvoi n° 95-14.101.

121 sans Yintroduction de ce texte dans le Code civil, il conviendrait d’appliquer a la dette
d’intéréts la régle posée par l’article 1153 alinéa 3 du Code civil. Les intéréts impayées
deviendraient alors eux-mémes productifs d’intéréts a compter du jour ou le débiteur serait mis en
demeure de payer le créancier.
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L'application de 90- Parmi lesarréts analysés a I'occasion dette recherche, pas
cetextesuscite moins de79 sontrelatifs a I'anatocismeEt dans51 affaires, le

un contentieux — gapat sur les intérétporte exclusivement sur Imécanisme de
non négligeable

devantlaCour I'anatocisme. Oncomprendaisément que leparties auproces

de cassation... aillent jusqu’en cassation sur ce point emnaison de
I'importance des sommes gsopnt parfois en jeu. En témoigne,
par exemple,larrét du 12 décembrel989ou le débatportait
uniguement sur lgoint desavoir a partir de quemoment
devaitétre capitalisées les intéréportant sur une somme @
635 544francd?. En témoigne égalemenkaffaire jugée par la
Haute juridiction 1e20 janvier 1998,danslaquelle unebanque
réclamait lasomme de 3952 francs enprincipal et de210 985
francs enintéréts, en s@révalant ded’existenced’une clause
d’anatocismedans lecontrat’> On peut noterque, le plus
souvent,c’estle débiteur qui saisit l&Cour decassationpour
contester ladécision des juges dfiond qui ont ordonné la
capitalisation dedntérétd?®. Le nombre decassations sur ce
moyen n’en est pas moinsassezrare puisqu’il concerne
seulement 1kffaires?®, |l faut cependant ajouterpour étre
précis sur laguestion, quaelans36 arréts laCour decassation ne
se prononce pas sur [@obleme de laapitalisation, soit parce
que la cassationntervient sur un autrenoyert?, soit parce
gue le moyenayant trait a 'anatocisme est irrecevable pleis
souvent parceu’il est mélangé ddait et dedroit'?’.

..,._alprs qu'il 91- D'une maniére générale, les études consacrées a
n'intéresse que _ _ .

fort peu la 'anatocisme sont relativement rares dans la doctrine
doctrine. juridiquet?®.  Le mécanisme de lI'anatocisme n’edtilleurs pas

122 Com. 12 décembre 1989, pourvoi n° 88-10.071.

123 Pourvoi n° 95-14.101.

124 1] en est ainsi, en effet, dans 58 affaires.

125 Toutefois, sur les 79 arréts étudiés, la cassation intervient a 37 reprises.

126 11 y a au total 26 cassations qui interviennent sur un autre moyen et, parmi ces arréts, la Cour
de cassation approuve explicitement & trois reprises la solution consacrée par les juges du fond a
propos de l'anatocisme. Il reste donc, sur ces 26 cassations, 23 cas dans lesquels la Haute juridiction
ne statue pas sur le probléeme de l'anatocisme.

127 11 en est ainsi dans 13 affaires.

128 Voir cependant, B. STARCK, H. ROLAND et L. BOYER, Droit civil, Les obligations, T. 2, Le
contrat, Litec, 6éme éd., n° 1779 et s., pp 622 et s. ; G. VINEY, La responsabilité : effets, LGD],

1988, n° 353 et s. ; F. TERRE, PH. SIMLER et Y. LEQUETTE, Droit civil, Les obligations, 6éme éd.,
n° 587 ; M. GENINET, « Intéréts des capitaux », Rep. civil Dalloz, n° 120 et s. ; S. THIERRY,
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toujours trés bien maitrisé par lespraticiens, sil'on en croit
I'analyse des arréts queous avonsétudiés. En effetjorsque
'on prend connaissance desnoyens reproduits par les
plaideurs, on esparfois frappé padeur méconnaissance des
régles posées par l@our de cassatiomuant auxconditions
d’application del’article 1154du Codecivil, si bien que de
nombreux pourvoigaraissent d’ores edéja voués al'échec
avant méme [I'examen de la réponse donnée parHiaute
juridiction. 1l est vrai que la Cour decassationn’est pas
toujours exempte de touteproche, etgu’elle pourrait parfois
s'appliquer a faireoeuvre de plus delarté, et adavantage de
pédagogiedans unematiére réputée obscure paaturé?’. La
lecture des arréteendus par la Cour deassatiomous apprend
toutefois quecelle-ci vérifie quedeux séries deconditions
doivent étre réuniespour pouvoir prétendre au jeu de la
capitalisation desntéréts. La premiére tient alcréancier,c’est-
a-dire a celui qui emevendique Idbénéfice(81),la seconde tient
aux intérétssusceptiblesl’étre capitalisé$82).

8 1. - Les conditionstenant au créancier

La capita- 92- La capitalisation deisitéréts n’est pasutomatiqueElle ne
lisation suppose prend effet que Si elle est sollicitée par le créanciecomme
d'abord... l'indique larticle 1154du Codecivil (A). Ce dernier peut

cependant en perdre @néfice si leretarddans leréglement
de sa créance lui esthputable(B).

A- L’anatocisme, un acte subordonné ala volonté du créancier

une 93- Dans un souciévident de protection du débiteur, le
manifestation  |égislateur asubordonné la capitalisationdesintéréts a un acte

devolonté du  de volonté émanant daréancier.Autrement dit, pour sefaire
créancier...

« Regards sur l'anatocisme en tant que mode de réparation », Les petites affiches, numéro 86, du
20 juillet 1994 ; B. CUKIER, « L’anatocisme. Obsoléte et nocif ? », Gaz. Pal., 1991, doct. 416.

129 R. LIBCHABER, obs. sous Civ. 1, 21 mai 1997, D. 98, somm. comm. p. 115.
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rémunérer sur les intéréts, le créancwit entreprendre une
démarche positive allant ence sens. Cette régle est
explicitement consacrée par larticlel154 du Codecivil qui
précise que les intéréts échpsuvent produire demtéréts soit
par une conventiorspéciale,soit par unedemande ernustice.
Le créancier bénéficialonc, d’apres ce texted’'une option. |l
peut anticiper et conveniravec son débiteur que les intéréts
échus et non payéserontajoutés alcapitalpour sécréter a leur
tour desintéréts (a). A défaut, c’est-a-dire en [l'absence de
précision par leparties surce point, le créancier, qun’obtient
pas le paiement ajour convenu, peuts’adresser auribunal
pour lui demander dealécider que les intéréts échuseront
ajoutés au capitalb).

a/ L'anatocismeconventionnel

... soit sousforme94- Pour prétendre au jeu d&anatocisme conventionnel, il

d'une convient quecelui-ci ait étéclairement stipulé par lgsarties. Il

stipulationdans  s'agit alors de supposer, en pratique, que pesties sesont

le contrat... entendues sur ce point anoment de laaissance de la dette.
On imagine difficilement, ereffet, qu’'un débiteur, quiconnait
des difficultés pour rembourser sa detteaccepte de se
soumettre de soplein gré au jeu de I'anatocisme.

95- Le fait que lesparties aientéglé enamont lesmodalités de
la capitalisation demtéréts expliguesGrement que I€our de
cassation sé&rouveassez rarement saisie dedaestionrelative
a l'anatocismeconventionnel. Parmi leg9 arrétsportant sur la
capitalisation desntéréts, seuls 8 concernent pré&&ment ce
débat, et 6 ne recoivent pas de réponse depart de laHaute
juridiction'3?, Cequ'il paraitimportant designalerc’estque la
Cour ce cassation senontre tres exigeantequant aucaractere
exprés de laconvention decapitalisation, qui nesaurait se
déduire des circonstances de la causke a parexemple jugé

130 Soit parce que la cassation intervient sur un autre moyen, soit parce que le moyen est jugé
irrecevable
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gue la capitalisation nepouvait étre ordonnée si une
reconnaissance de dette ne contenait pas umention

manuscrite lgprévoyant®s. |l s’agit ici d’attirer I'attention du

débiteur sur la portée de s@angagement et d€assurerqu’il a

effectivementpris connaissance du procédauquel il a consenti
dansl'acte qu’il a signé.

b/ L'anatocisme judiciaire

... Soit sous forme 96- Sile créancier n'a pagris l'initiative de stipuler une clause

d'une demande d’anatocisme, ous’il n’en avait pas lapossibilité, sa créance

expresse au n'étant pas forcément d’origine contractuelle, rien ne

tribunal. , ~ , . L e . .
'empéche d’en réclamer le bénéfice auxribunaux. Il lui
appartientalors d’en faireexplicitement lademande au juge
gui est saisicomme le péconise l'articlel154du Code civil.

97- Malgré I'existence de cerincipe, qui n’est assortl’aucune
exception, il est arrivé par le passé que pegictions dufond
accordentd’office des revenus sur laatéréts, c’est-a-dirsans
gue pareilledemandan’ait été formulée a cet effet. Lorsqu’il en
est ainsi la Cour deassation refus@ourtant decensurer les
juges du fond.Elle rejette systématiquement leggourvois en
affirmant que lefait pour lesjuges destatuerultra petita ne
donne pas ouverture &assation. Le moyen est donc
irrecevablé®. |l est vrai que, conformément larticle 464 du
nouveau code de procédure civileg’'est-a-direquand lejuge
s’estprononcé sur des choses non demandéegpilvient de
saisir la juridiction qui astatué d’une requéte enrectification.
Cependant, on auraifjous semble-t-il, tresbien pu concevoir
gue la cassation intervienne sundisa del’article 1154du Code
civil, car le fait pour lejuge decondamnerd’office a payer les
intéréts capitalisés desommes qu’il avaitallouées au créancier

131 Civ. 1, 21 oct. 1997, pourvoi n°® 95-19.398.

132 Civ. 2, 9 juillet 1986, 4 arréts, pourvois n° 85-11. 514, 85-11.515, 85-11.517, 85-11.518. Les faits a
l’origine de ces pourvois étaient identiques : a la suite d’attentats commis en Corse, les victimes
avaient actionné leur commune pour faire réparer les dommages subis a leurs biens.
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parait contrevenir directement aux dispositions detede.

Clest alors 98- Abstractionfaite de cetteremarque liminaire, il esbien
seulement a établi aujourd’hui que c’est seulement a compter de la

compterdela  gemande que laapitalisation est susceptible dmoduire ses
demande que d P P a4

courent les effets. Ainsi, si I'anatocisme a étéollicité postérieurement a
interéts des I'assignation,c’est-a-dire aumoment dudépodt desonclusions,

intéréts. R . A
alorsc’estseulement a&ompter de cgour que les intéréts des
intéréts vont courit® La demande deapitalisationpeut, en
effet, étre formée @’'importe quelmoment de lgprocédure, vy
compris pour lapremiére fois erappet**. Mais puisquec’est le
moment de la demande qtike le point dedépart du jeu de
I'anatocisme, il n'est pas possible de faire rétroagir ses effets a
une période antérieure. Uneour d’appel ne saurait deslors
ordonner lacapitalisation degntéréts acompter dujugement
de premiére instance, alors que le créancier Hhavait
demandée qu’ercaused’appel® D’une maniére générale, la
Cour decassation se montrges attentive acettequestion. Elle
va jusqu’a censurer les arréts qui nprécisent pas ladate a
laguelle lademande deapitalisation a éténtroduite, un tel
arrét nedonnant pas dbaselégale a salécisiort®®. Toutefois la
Hautejuridiction estime qud’article 1154du codecivil n’exige
pas que les juges du fond précisedfns leurdécision, lepoint
de départ de laapitalisatio’®”.

La capita- 99- Il reste a selemander aueljuge il convient des’adresser

lisation peut  pour obtenir la capitalisation deistéréts. LaCour de cassation
étre ordonnée ' i "o i , A ;
méme parle juge a eu l'occasion d’affirmerqu’'une ordonnance surequéte, qui
des reféres. n'‘a pas autorité de la chos@gée, ne peut enjoindre Ila
capitalisation desintérétd%® La méme solution avait été
affirmée par le passfour lejuge desréférés. La troisieme

Chambre civile de la Cour deassationavait considéré que la

133 50c. 13 février 1996, pourvoi n° 92-42.024 ; voir également Com. 16 avril 1996, pourvoi n° 94-
14.250 ; Com. 12 décembre 1989, pourvoi n° 88-10.071.

134 Civ. 3, 16 juillet 1997, pourvoi n°® 95-20.834.

135 Civ. 3, 22 février 1989, pourvoi n° 87-15.466.

136 Civ. 3, 4 janv. 1996, pourvoi n° 93-20.153 ; Com. 2 juillet 1996, pourvoi n® 94-13.454.
137 Civ. 2, 16 juillet 1992, pourvoi n° 91-11.199 ; Civ. 3 5 mars 1997, pourvoi n° 95-14.318.
138 Civ. 1, 4 octobre 1989, pourvoi n° 88-10.885.
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juridiction desréférésn’avait pas lepouvoir de prononcer la
capitalisation desntéréts, pareille prérogativen’entrant pas
dans soroffice!®. Cette derniereaffirmation semblecependant
avoir eété remise ercause par un arrét récemendu par la
troisieme Chambreivile le 17 juin 19984 Une cour d'appel,
qui statuait enréféré, avait accordé a uneentreprise une
provision avaloir sur le colt desravaux,outre lesintéréts au
tauxlégal et lacapitalisation desntéréts échus. Il lui était fait
grief d’avoir violé les articles 808 du nouveau Code de
procédure civile efil154du Codecivil. La Cour decassation a
rejeté lepourvoi en estimant que «lguge des référégeut,

sansexcéder segpouvoirs, assortir d’intéréts moratoires la
condamnation qu’il prononce et en ordonner la
capitalisation.

B- L'anatocisme, un acte subordonné a la loyauté du créancier

Le juge ne peut 100- Deslors que lebénéfice del’anatocisme a étééclamé, et
pas enprincipe que toutes les conditions sont remplipeur gu’il soit accordé,
rde’I)uragrnner ia la capitalisation deintéréts est dedroit. Il ne s'agit pasd’une

ce}pitalisation simplefaculté offerte par la loi que lesribunaux pourraient ou

ggf |8£Srgg;%|§em non accorder. Celparait s’expliquer par le fait que les intéréts
capitalisés ne s’analysent pas en une variétéddmmages et
intéréts consécutifs k& faute dans le retard dpaiement mais
comme un mécanisme dmmpensation de cestard pour le
créanciet*>. Lejuge nepeut donc seborner aénoncer qu’'une
telle demande luiparait inopportune ouqu'elle n’est pas
justifiée sans encourir laassatio?

sauf lorsque 101-Pour bienancrée qu'ellesoit, cettesolution de principe
c'estpar la faute n’enconnait pas moins untempéramentqui a été posétres tot

139 Civ. 3, 4 mars 1987, Bull. civ., III, n° 41, p. 25.

140 pourvoi n° 96-19.230, arrét publié au Bull. civ. Il n® 128

141 En ce sens également R. LIBCHABER, op. cit, spéc. p. 114, n° 1.

142 Giy. 1, 7 janvier 1997, pourvoi n°® 94-21.442 ; Civ. 1, 16 avril 1996, pourvoi n° 94-15.989.
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du créancier que par la Cour decassatioff3. Dans un souci'équité, laCour de

la dette na pas . . . .

été réglée. cassation permet ayumges dufond de faireobstacle au jeu de
I'anatocisme, alors méme que lesnditionsposées par I'article
1154du Codecivil sont Eunies, s’ils constatentqu’il incombe
au créancier unepart de responsabilité dans le retard de
paiement par ledébiteur. Autrement dit, pour que la
capitalisation puisse développer sftets,il convient quece
soit par lafaute du débiteur, et non pa&elle du créancier, que
les intéréts dus et échusoient restés impayésDans le cas
contraire, c’'est-a-dire s'il est avéré que leretard dans le
reglement de la dette eshputable aucréancier, legribunaux
peuvents’opposer au mécanisme danatocismé*’. Il en est
ainsi que l'anatocisme soit judiciaire!*®> ou stipulé
conventionnellemedt®. Et la Cour decassation vajusqu’'a
censurer leguges dufond qui nerecherchent pagomme cela
leur estdemandé, si la faute du créanciarest passusceptible
d’écarter lebénéfice desevenus sur lemtéréts*’.

102-Dans lasérie d’arréts relatifs #anatocisme, la question de
la loyauté du créancies’estposée ajuatrereprises. Dangrois
affaires, c’est le créancier quiconteste,devant la Cour de
cassation, lalécision des juges dfond qui ont refusé de lui
accorder lebénéfice del’anatocisme.La Cour decassation a
systématiquementrejeté lespourvois surce point. Dans la
quatrieme affaire c’est le débiteur (une caution) quifait grief
aux juges du fond de ne paavoir pris en compte le
comportementabusif ducréancier (un établissemeritnancier)
pour bloquer la capitalisation deatéréts. La Cour de cassation
recoit le pourvoi, en estimant que legiges du fondn’ont
effectivement pas répondu aux conclusions dbiteur surce
point.

143y, par exemple, Cass. req., 16 juin 1942, D. 1943, p. 11.

144 On peut rapprocher cette solution de celle qui consiste, plus radicalement, a priver le
créancier fautif des intéréts de retard pendant le procés

145 Civ., 1, 14 mai 1992, pourvoi n° 90-12.275 ; Com., 20 octobre 1992, pourvoi n°® 90-13.072.
146 Com., 20 janvier 1998, pourvoi n°® 95-14.101.
147 Com., 20 janvier 1998, préc.
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103- Ainsi, parmi lesévénements paraissant susceptibles de
justifier le refus de la capitalisation demtéréts, la Haute
juridiction retient lesexcés deprocédure. Deés lors que les délais
écoulésdepuis lacessationd’une indivision sontimputables
aux nombreusesprocédurestant pénales que civilespour
lesquelles toutes les voies de recowsdinaires avaient été
épuisées par le créancier,demportement abusif de aernier,
qui a retardé Ipartage, estaractérisé®. Des lorségalement que
les réclamations ducréancier nesont pas étrangeres aux
lenteurs du réglement d’'une succession, qui lui était
imputable, iln'y a padieu de fairedroit & sademandetendant

a ce que les regles dkanatocisme soient appliquées aux
indemnités derapport*>. De méme enfin, dékrs quec’esten
raison de larésistance injustifiée du cédamt'un fonds de
commerce, a lademande de minoration duorix des
marchandises et de®léments incorporels du fonds de
commerce, que la liquidation de leréance est retardée, les
juges du fond sont fondés a refuser lademande de
capitalisationfaite par lecréanciet®.

8 2 - Les conditionstenant aux intéréts

104-La lecture desarrétsrendus par la Cour deassatiomous
apprend gudarticle 1154du Codecivil suscitedeux principales
difficultés d’applicationquant auxintéréts. La premiére touche
a la nature demtéréts capitalisable@), la seconde concerne le
délai decapitalisation(B).

148 Cjy. 1, 6 décembre 1992, pourvoi n° 87-19.424.
149 Civ. 1, 14 mai 1992, pourvoi n°® 90-12.275.
150 Com., 20 octobre 1992, pourvoi n° 90-13.072.
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A- la nature des intéréts capitalisables

Seuls les intéréts 105-L’article 1154 duCodecivil limite expressément le jeu de la

échus peuvent  capitalisation auxintéréts échus desapitaux. Ne sontdonc

ére visés par caexte que lesntérétsdevenusexigibles a lasuite de

capitalisés... . L s N .
'arrivée de leur date d’échéance, c’est-a-dire de ldate a
laquelle le débiteur doit exécuter son obligation. Cette
dispositions’explique aisément par l&it que le créancier ne
peutétre indemnisé par Iprocessus de la capitalisation qs'd
est privé de sommes auxquelles peut Ilégitimement
prétendre. Autrement dit, il n’éprouvera de pertes que si les
intéréts qui luisont dus ne sont pagmboursés &échéance
car il n’aura pas ldoisir de les placepour qu’ils soient aleur
tour productifsd’intéréts.

.Ce que 106- Cette question n’auraitguére mérité deplus amples
méconnaitun  développements, tamile semble de bon sens et biatquise, si

?;r%torﬁfdeé‘t de |a Cour decassation n'avait pandu, a cesujet, une décision

cassation. des plus surprenantedans unarrét du 21 mail997% Afin de
bien comprendre sa portée, il est indispensablen retracer
brievement ledaits. M. Canal, parconvention du 2 mar4990,
s’étaitreconnu débiteur a I'égard de la sociétdecaeroFrance.
Il avait été décidé dans l'acte que cette créanceproduirait
intéréts quotidiennemenjusqu’'a complet paiement de ldette,
devant intervenir au plus tard |80 octobre1992. Bien que M.
Canal sesoit acquitté de seebligationsdans lesdélais prévus,
le créancier a, lel février 1992, demandé la capitalisation des
intéréts échus et a écholra Courd’appel de Paris &it droit a
sa demande en ordonnantdapitalisation desntéréts passés et
payés au motif que si le débiteur mevait rembourser sdette
en principal etintéréts que 180 octobre1992 les intérétsn’en
étaient pas moinséchus quotidiennement.La solution est
étonnante, et ocomprend que MCanal, quiavait remboursé
le principal etpayé les intérétonventionnels dans ldemps,
se soitpourvu encassatiorpour violation del'article 1154 du
Codecivil. La Cour decassation rejetteependant le pourvoi en
affirmant que «la seule conditioposée par l'articlel154 du

151 Cjy. 1, pourvoi n® 95-13.175.
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Codecivil pour que lesntéréts échus desapitauxproduisent

des intéréts est qu'ilsoient dus au moingour une année

entiere a ladate de lademande ; que I&irconstance que le
paiementn’était pas exigible a cettdate ou que ladette avait

été payé a lalateultime convenue neauraitfaire obstacle a la
capitalisation... ».

107- Ence qu’elle autorise la capitalisation destéréts alors que
le créanciers n’a, aucun moment, ét@rivé dessommes qui
lui étaient dues, la solution retenue par la Hauperidiction
parait deplusdiscutablesC’estpourquoi nousnous associons
pleinement aux critiguermulées par urannotateur deette
décision, M. Libchabet®>. Ainsi que nous l'avons vu, la
capitalisation sanctionne un retardans le paiement des
intéréts exigibles. Or il n'y a pas destard si la dette d’intérét
n’'est pas exigible amoment de la demand€’était bien le cas
dans notre affaire car, ldette desntéréts nepouvaient étre
considéréecomme arrivée a échéancavant que lecréancier
puisseprocéder au recouvremefdrcé, soit avant 1e30 octobre
1992.Lesintéréts qui ont été capitalisés n’étaiedibnc pas des
intéréts échus, ils étaiensimplement dusmais non encore
exigibles. Comme l'affirme a juste titre M. Libchaber, cette
décision confond lesintéréts produits avec les intéréts échus.
Elle ne peut étre, des lors, que désapprouvéka Cour de
cassation semblgenir ici pallier lesomissions ducréancier. |l
arrive parfois que ceux-ci recourent a la méthode de
capitalisation demtérétspour calculer lemontant desntéréts
gu’ils entendent percevoir. Mais on échappe alors, en
I'occurrence, au jeu dEarticle 1154du Codecivil.

152 p. 98, Somm. comm., p.114.
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B- le délai de capitalisation desntéréts

Enfin la capita- 108- L'article 1154 duCodecivil précise que les intérétechus

lisation ne peut  des capitaux ne peuverétre capitalisés que s’isont duspour

Sa}pp"QU?n une année aumoins. Cette limitation, qui consiste a

u'aux intéréts _ o o

us pourune  n’autoriser la capitalisation queour desintérétsdépassant une

annee entiere ... cartainedurée, gpour objectif de modérer I'accroissement de la
dette qui serait plus rapide si lestéréts étaient ajoutés au
capital a intervalleplus brefs. Aussi, seuls lesntéréts ayant

plus d’un and’anciennetésont-ilsproductifsd’intéréts.

..ce qui suscite 109- Laquestionrelative audélai decapitalisation, qui concerne
de nombreuses 12 affaires sur laotalité denotreéchantillon de recherche, n'est

difficultés a la cependant pas samp®ser difficulté aux plaideurs, comme aux
fois en ce qui

concemela  juges dufond dailleurs™® S'il parait évident que l@élai visé

r&cl)gon dinteréts o1 rarticle 1154 n'est pascelui s'écoulant entre la mise en
demeure dudébiteur et la demande dapitalisatio®®”, il faut
reconnaitre qu’unembiguité peut voir lejour a la lecture de
ce texte. L’expressionqu’il emploie signifie-t-elle que les
intéréts échusdoivent étre dusdepuis aumoins un anpour
étre capitalisés, ou suffit-ilpour que lesintéréts échussoit
capitalisés, que les intéréts dus par le débitéépassent le délai
d'un an ? Autrementdit, le délai visé par l'article 1154
concerne-t-il seulement lesintéréts exigibles, ou, plus
généralement, I'ensemble des intérésecrétés par ladette
principal ?L’hésitation estpermise car, si la lecture darticle
1154 semble conduire a laleuxiéme interprétation, ifaut
garder d’esprit que lacapitalisationsanctionne un retardans
le paiement demtéréts exigiblesLa Cour decassationsemble
considérer gue la capitalisation des intéréts est possibléodss
gu'il s’agit d’intéréts duspour uneannéé®. Ainsi, peuimporte

153y, par exemple, Civ. 1, 30 mai 1995, pourvoi n° 93-11.341. Une cour d’appel avait déduit de ce
texte que la capitalisation ne pouvait étre ordonnée quun an apres la demande formulée a cet
égard par le requérant (c’est également ce qui est parfois soutenu dans les pourvois en cassation
par les plaideurs : cf. Cass. civ. 3éme, 4 décembre 1996, pourvoi n° 94-19.368). La Haute juridiction
censure cette décision au motif que la capitalisation peut prendre effet dés lors que les intéréts

sont dus au moins pour une année entiére.

154 Cela avait été invoqué par l'auteur d"un pourvoi en cassation : Com. 16 avril 1996, pourvoi n°
94-14.250.

135y, par exemple, Civ. 3, 18 février 1998, pourvoi n° 96-12.221 ; Civ. 1, 30 mai 1995, pourvoi n°
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la délai s’écoulanentre ladated’échéance etelleou débute la
capitalisationseulcompte lefait que les intérétsoient dus au
créancierpour un an.

...et le moment 110-Est-ce &ire que lademandie capitalisation demtéréts
oulademande  doit attendrel’écoulement de ce délai ?l n’en est rien.Malgré

peut étreformée. certaines réticences doctrindi®s il est bien admis aujourd’hui
gu’est permise lademande tendant a laapitalisation des
intérétsavantl’expiration de la périodeexigée par l'articlel154
du codecivil’®. Le créancierpeutdonc obtenir lacapitalisation
future desintéréts méme si, amoment de la demande, une
année entiére d’intéréts n’a pasencore courd®® Il faut
cependansignaler quedansl’arrét du 21 mail997% la Cour
de cassatiorgnonce que « lgeule conditionvisée par I'article
1154pour gque lesntéréts échus desapitauxproduisent des
intéréts est qu’ilsoient dus au moinpour uneannée entiere a
la date de lademande ». En exigeant que Bemande de
capitalisation soifaite seulement apres que léstéréts d’'une
annéesoient dus, la Cour deassatiorsurprend.L’avenir dira
si cet arrétamorce uneévolution de lajurisprudence sur la
guestion.

111 - Quoi qu’il en soit, une fois que lademande de
capitalisation a étdaite, il n'est pas nécessaire de reéitérer cette
demande &haque datanniversaire. Ereffet, comme I'affirme

la Cour decassation, dés lors que heeécanisme dé&anatocisme

a été invoqué en justice eapplication dd’article 1154du Code
civil, «celui-ci s’accomplit sans qu’il soit nécessaire de
formuler une nouvelle demande al’expiration de chaque
période annuelle»160. Il est alors possible dedemander en
justice que lacapitalisation desntéréts prenne effet aprés

93-11.341
156 H., L., ]. Mazeaud et F. Chabas, Traité, t. II1, vol. 1, 6éme éd., n® 2292,

157y, par exemple Civ. 1, 7 janvier 1992, pourvoi n° 89-11.894 : I'auteur du pourvoi se prévalait
du fait que les intéréts courraient depuis le 10 décembre 1987, et que la demande de capitalisation
avait été formée le ler décembre 1988, pour faire censurer les juges du fond pour violation de
Varticle 1154 du Code civil. Sa demande a été rejetée ; Civ. 3, 8 mars 1995, Bull. civ., II], n° 77.

158 Dans ce cas, la capitalisation des intéréts ne prendra effet que lorsque le délai sera écoulé.

159 op. cit.

160 Civ. 2, 28 février 1996, pourvoi n° 94-10.860 ; Com., 29 avril 1997, pourvoi n° 94-20.486.
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chaqueéchéance annuel. De méme, laclause qui prévoit
gue «les intéréts dehaqueannée échue eproduiront eux-
mémes de pleirdroit, aprés une mise edemeure, nedéroge
pas a l'article1154du Codecivil, qui n'impose pas de délivrer
chagueannée uneouvelle sommation. La Cour decassation
valide donc les duses d’anatocisme qupermettent de
capitaliser lesintéréts année par annégusqu’a entier
paiement®?,

112-Alissue de cet expose, oauraremarqué que lZ€our de

D'une maniere  aqsationapplique l'article 1154 du Code civil de fagon assez

générale, la . .
ggsusfaf"on libérale en faveur du créancier. Elle semontre également,
interprete d’'une maniere générale, trexonciliante a’égard desdécisions

I'article 1154 de . . .
maniere assez rendus par leguges dufond. Il est fréequent que deglaideurs

favorable au reprochent & uneour d’appel d’avoir ordonné laapitalisation

creancier. des intéréts ems’abstenant de motiver siecision. Mais la Cour
de cassation estime que Fait pour lesjuges du fond de
prononcer la capitalisation ddatéréts dans les termes de
l'article 1154du Codecivil est une motivation suffisante, le
juge n'ayant pasa préciser davantage les conditions de cette
capitalisatiod®®, On a donc lesentiment que lesysteme de
protection mis erplace par le Iégislateudansl’article 1154d u
Code civil s’avere des plus limités, voire pratiguement
illusoire. Cela expliqgue, entre autres, que desagistrats se
demandent sicette disposition ne mériterait pas d’étre
repensée”.

161 Cjy. 3, 12 octobre 1994, pourvoi n° 92-16.116.
162 cjy, 1, 7 janvier 1992, pourvoi n°® 90-12.318.

163 vy par exemple, Civ. 1, 4 février 1997, pourvoi n° 94-21.848 ; Civ. 3, 20 mars 1996, pourvoi n°
94-14.147 ; Com., 7 octobre 1997, pourvoi n° 94-18.553, Com., 20 janvier 1998, pourvoi n°® 95-21.185

164 B, CUKIER, op. cit.
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TITRE II- LES SOLUTIONS DEROGATOIRES

Dérogeant a 113- Cessolutionsdérogatoires &article 1153, quiinstituent un
larticle 1153,  autre systeme derise en charge deolt du de la durée du
b%ﬁ'ﬂg é&gtir%e proces, résultentpour I'essentiel, de I'article1153-1 duCode

estreprispar  civil. D’autres textes spéciauposent unesolution analogue,

différents textes : ) - . e .
spéciaux, fait mais, commenous I'avons signalédansl’introduction, nous

supportereén  p'en ferons pas ici unétude distincte nous lesindiquerons le
principe le codt s ; L s
de la duréedu cas échéantdans lecadre des développementsonsacrés a

proces par le 'article 1153-1,dans la mesure ou ilsontribuent aéclairer la
ﬂﬁggﬁ:?r de portée de ce texte.

nisation.

114-L’article 1153-1du Codecivil estissu de la loi du Huillet
1985 sur lesaccidents de la circulatiofmémes’il a un domaine
d’application tout afait général). Il est laconsécrationd’une
jurisprudence antérieure qui, par dérogation al’article 1153,
faisait courir lesintérétsseulement a compter de tecision de
justice pour toutes lessommes dont lemontant n’était pas
déterminé au jour de ldemandemais fixé par le jugedans sa
décisiort®®. Notre recherche a d'ailleurs porté grartie sur des
décisionsrelatives al'état du droit antérieur a la réforme de
1985% ilestapparu que laéforme nes’estpas traduitedans
limmédiat dumoins, par un bouleversement desutiond®’.
Les développements quivont suivre se placeront donc
exclusivement sur le terrain diexte issu de la réforme.

Ce texte a suscité et susceacore,devant la Cour deassation,
de tresnombreusesliscussionstant sur lerégime qu’il met en
place (CHAPITRE 1), que sur son domained’application
(CHAPITRELI).

165 voir par exemple a propos de créances de réparation : Civ. 116 mars 1966, Bull civ. I n°190 ;
Civ. 1, 18 janvier 1984, JCP 1985, II, 20372, note J. Mouly.

166 11 s'agit des arréts rendus pas la Cour de cassation en 1986, pour lesquels nous avons dii adapter
la grille d'analyse ( la rubrique 1: débat relatif aux domaines d'application respectifs des
articles 1153 et 1153-1 ayant du étre complétée par un 1bis : débat relatif au domaine
d'application de l'article 1153 ancien)

167 'évolution importante qui s'est produite quant au pouvoir du juge de modifier le point de
départ des intéréts ne s'est produite que beaucoup plus tard
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CHAPITRE | -LE REGIME DES SOMMES RELEVANT DE L'ARTICLE 1153-1

Lerégime des  115-S'il est profondémentdifférent quant aupoint de départ

égrl?g?ﬁc eelevant des intéréts (Section 1), le régime mis gllace parl’article 1153-
%}\%Fhle%%‘ Code 1 est en revanchies proche decelui de I'article 1153en ce qui
spécifique... concerneleur montant(Section 2).

Section 1-Le point de départ des intéréts

..quencequi 116-Contrairement ace que nous avoobserve dans le cadre

concerne le point de I'article 1153, lessolutionslégales posées par l'articl&153-1

de départdes

intérats (81) sont ici completementéclipsées par lepouvoirs dujuge,

auxquels la Cour decassation a attribué un caractere
discrétionnaire.(82).

81- Les solutionslégales

Le texte fait 117- L’article 1153-Idispose :
courir les " En toute matiére, la condamnationa une indemnité emporte

i(;]:sirtégggrr?g)?ér; intéréts au taux légal méme en l'absence de demande ou de

de la décision.  disposition spéciale du jugement. Sauf disposition contraire de
la loi, cesintéréts courent a compter du jugement a moins que
le juge n’en décide autrement.
En cas de confirmation pure et simple par le juge d'appel d’une
décision allouant une indemnité en réparation d’un
dommage, celle-ci porte de plein droit intérét a compter du
jugement de premiére instance. Dans les autres cas,
indemnité allouée en appel porte intérét a compter de la
décision d’'appel. Le juge d'appel peut toujours déroger aux
dispositions du présent alinéa”
On remarquera que la solution afistincte decelle édictée par
l'article 1153 surdeuxpoints : d’'unepart lesintéréts courent de
plein droit (A), d’autre part, ils necourentqu’a compter de la
décision(B).
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A- Les intéréts courent de plein droit

"De plein 118- Lepremier pointn’appelle que dérevesremarques. La
droit "signifie formule deplein droit,régulierement utilisée pata Cour de

%‘éﬁr'gﬁtigt,ﬁgéts cassation, a une double signification, clairement indiquée par le

gé)nqzﬁgséfg texte. D’'une part lesintéréts courent sur l'indemnité méme

mémes’ilsn'ont  s'ils n'ont pas étédemandé$® D’autre part, ilscourent méme

E)?c?n%[r?cés. s’ils n'ont pas étéprononcés. Cette secondeproposition a
diversesconséquences procéduraleSiestainsi qu’un arrét ne
peut pastre cass@our avoir omisd’'assortir sscondamnation
au tauxlégal: on peuts’étonner dunombre depourvois
inutilementformés sur cettejuestion®®. Par ailleurs, silguge
reste silencieux sur laatéréts, celareut dire gu'il les accorde a
compter de sdécision.La Cour decassation en déeduigu’il n’y
a pas défaut de réponse agwrnclusionsdemandant que les

intérétscourent a une autrdaté’®,

B- Les intéréts courent a compter de la décision
a/ Principe de lassolution

Le point de 119-Le texte repose suFidée, selon laquelle ladécision qui

départ a condamne a unéndemnité a un caractereonstitutif dumoins
gg(r:?g’ig"r: de?blgutit guant au montant de la dette ;le juge fixe ce montant qui

afaire supporter n’était pas et n@ouvait pasétre connu avant. Enconséquence
par le créancier

le cott dela les intéréts nepeuvent courir qu’a compter de ladécision.
durée du Nous reviendrons sucetteidée, quicommande ledomaine
proces...

d’application de la dispositionPour l'instant, il faut relever

que le texteaboutit, de prime abord du moins,faire supporter
par le demandeur leodt financier de la durée dprocés.La

somme que lavictime obtiendra adbout de un ou deux ans de

168 Sur 1a solution applicable aux intéréts régis par l'article 1153 voir supra n° 58.

169 Crim. 11 décembre 1996, pourvoi n® 94-01.94 ; Soc. 14 janvier 1997, pourvoi n° 93-44.942 ; Soc. 29
janvier 1997, pourvoi n° 95-44.654 ; Com. ler octobre 1997, pourvoi n° 95-14.299 ; Soc. 27 mai 1997,
pourvoi n® 94-40.225.

170 Soc. 27 mai 1992, pourvoi n° 89-43.775.

La documentation Francaise : "La Prise en compte par le droit du codt de la durée du proceés : les intéréts de retard dans le proces civil / \(étude réalisée a la demande dul)

GIP Mission de recherche droit et justice ; Université Jean Monnet, Centre de recherches critiques sur le droit \(CERCRID)) ; recherche entreprise sous la direction de Pascal Ancel, Christiane Beroujon."



proces neseragonflée paraucunintérét deretard. Du coup, la
personne a guiindemnité est demandée semhputét avoir
intérét a résister, eke plus longtempspossible, puisqu’il ne
court pas le risque de vollindemnité faire "boule de neige".

..mais cette 120-Cetteapprochemérite cependantd’étre nuancée.

approche doit ~ D’abord, il nefaut pas oublier que I'évaluation dmontant de

étre nuancée. la réparation doit se faire amoment ouelle est prononcée, ce
qui doit normalement amener lguge a intégrer dans le
montant desdommages-intéréts les pertssibies dufait du
temps que lavictime a passé attendre Mais, le principe étant
aussi celui dd'appréciation souveraine du dommage, il est
clair que laCour decassationn’exerceraaucun contréle sur
cetteintégration oucette non-intégration du tempsl’attente
dans lesdommages-intérétsll n'est méme pas certaimqu’une
enquéte deerrain permette deonnaitre lgratique deguges a
cet égard, lgprise en compte de la durép’apparaissant pas
nécessairementdansleur motivatiort’%,
Ensuite, il ne faut pas oublier quees souvent dans lecours
d'un procés en responsabilité, laictime obtiendra une
provisionavantl'octroi des dommages-intéréts définitifsdans
cecas, les intéréts sur farovision courront dés Ipigement qui
la prononce, y compris lorsqugestune ordonnance deféré.

b/ Difficultés d’application

L'article 1153-1 121-Ellessonttrés limitées et les décisionsendues a ceégard
distingue selon sont peu nombreuses. Il fadistinguer, comme Iéait le texte,

que la décision gejon que ladécision decondamnation est ujugement de
de condamnation

est un jugement premiére instance ou uarrétd’appel.
de premiere
instance...
122- Lorsque la condamnation ésulte d'un jugement de

premiere instance;’estce jugement qufait courir lesintéréts.
Il faut simplementpréciser que, lorsqu’il y a eu, awours du

171 Elle peut cependant apparaitre : les juges du fond peuvent allouer des dommages-intéréts
explicitement destinés a réparer le préjudice lié a la longueur de la procédure : voir supra n° 85.
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proces, dissociation entre le jugememconnaissant I@rincipe
de la responsabilité, et le jugement qui (e@@néral aprés
expertise) évalue les dommages-intér&tgst cedernier qui fait
courir lesintérétd’?

ouun arrét 123- S’agissant desondamnationspronocées enappel, le
a;appel en texte distingue selon quéarrét est confirmatif ouinfirmatif. Si

distinguant a l'arrét est confirmatif, les intéréts courent a compter du

nouveau selon . o . . , -

quil sagitd'un  Jugement depremiére instancepuisque c’est decelui-ci que

ggr?ftlrmatifou procede I'évaluation définitive dwlommage. Dans tous les

infirmatif. autrescas,c’est seulement dd’arrét d’appel quecourent les
intéréts. Cela inclut d’abord les arréistalementinfirmatifs: si
les premierguges avaientrefusé l'octroi dedommages-intéréts
et que c’est seulement en appel que leesponsabilité est
reconnue, la victimen’obtiendra en principe deimtéréts qu’a
compter de’arrét d’appel ; on voit clairement ici que’est la
victime (finalement reconnueréanciere) qusupporte lecolt
de la durée de l'instance d’appel et de "l'erreur" daemiers
juges’ Mais celavautégalementpour lesarrétspartiellement
infirmatifs, et ceci que la cour dappel aitaccordé des
dommages-intéréts supérieurs merieurs aceuxoctroyés par
les premiersjuges. Dans les deuxas, lasolution n’est pas trés
logique.Si la courd’appel diminue le montant alloué, on ne
voit pas pourquoi, sur le montaninférieur, les intéréts ne
devraient pasourir des ladécision depremiére instance qui
était, sur cemontant, justifiee. Dans le cas inversd,illogisme
est encoreplus frappant, comme lemontre un arrét de la
premiere chambrecivile du 4 mars199274: danscette affaire, la
victime avait obtenu224 479F en premiere instance, et le
jugement avait étassorti del'exécution provisoire, mais le
responsable n'avait pgsayé. Enappel, 'indemnité avait été
portée a 1 28®59F.La victime réchmait, sur le224 479Fles

172 Civ. 2, 31 mai 1989, pourvoi n°® 88-10.318.

17311 ne faut cependant pas exclure que ce soit finalement l'arrét d'appel qui apparaisse
judiciairement "erroné", s'il est censuré par la Cour de cassation ; dans ce cas, la victime qui aurait
encaissé les dommages-intéréts devra les restituer, mais sans supporter cette fois le coit de
l'instance de cassation. Mais cette question ne reléve plus de l'article 1153-1 ; elle est rattachée
artificiellement par la Cour de cassation a l'article 1153 - voir infra 2éme partie, n° 182 et s.

174 Cjv. 14 mars 97, pourvoi 94-19.707.
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intéréts acompter du jugement, assortis denejoration de 5
points sanctionnant le défaut d’exécution. Appliquant
strictementl’article 1153-1)Ja Cour decassation considere que
l'arrét est un arréinfirmatif et quec’est seulementa compter
de cet arrét que les intéréthoivent courir. La solution dutexte
est contraire au bon sens : on m®mprend vraiment pas
pourquoi lavictime perd del’argent pour laseule raison que
les premierguges ont sous-évalué son préjudice !

B- Les pouvoirs du juge

Le texte donne 124- L'article 1153-1 permet explicitement au juge qui
aujugele condamne au paiemerd’une indemnité de fixer le point de
52%‘@'&%%{%6&3 départ des intéréts a uneutre date quecelle de sa décision. Ce
départ. pouvoir estprévu par deuxformules différentes selon qu’il
s’agitdu juge de premierénstance ou de la cour d’appdbans
le premier cas, letexte dispose que lesntéréts courent a
compter de ladécision "amoins que lejuge n’en décide
autrement”. Dans leecondcas, le texte précise que "jeige
d’appel peut toujours déroger auxdispositions du présent
alinea".
L'application de ceglispositionsoccupe une placétonnante
dans le contentieux port@evant la Cour de cassation: 88
décisions sur leg28analyséessoit plus de12%. On peuts’en
étonner puisque leprobleme principal débattudevant laCour
de cassation estelui de I'étendue dupouvoir reconnu par
I'article 1153-1,et que, presque a chagudeis, le demandeur
s’entendrépondre que I@uge a unpouvoir discrétionnaire (a).
Beaucoupplus rares sont les débats relatifs auxsolutions

adoptées par lpige dansl'exercicede son pouvoirnb).
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a/ L'étendue dupouvoir dujuge

Tranchantune  125- Lajurisprudenceantéerieure al985 qui faisait courir les
divergenceentre intéréts sur les dommages-intérétsc@mpter deleur fixation

les chambresde j,qiciaire admettaitdéja que Iguge pouvait, dans sadécision,

la Cour de
cassation, fixer un autre point de départ, ehotamment faire remonter les
:o?ésr?%rnebfe intéréts au jour de lalemande, mais a condition deotiver

affirmé en 1992 cettedécision par I'affirmation ducaractérecompensatoire des

que ce pouvoir ] : . ] . .

était discrétion- Sémmessupplémentaires ainsiccordees. Le jugelevaitdonc

naire. préciser qu’il réparait un préjudiceparticulier subi par la
victime du fait de la longueur du proces™™ Aprées
I'introduction dans lecode del’article 1153-1,les chambres de la
Cour decassatiors’étaient divisées sur I'étendue desuvoirs
du juge: ladeuxiéme chambre civile,tout en estimantqu'’il
s'agissaitd’un pouvoir souverain, ne dispensait pas jleges
du fond de motiver leurdécision, sauf a se contented’une
motivation formelle!’®; la premiere chambre civile, en
revanche, estimait que jege n’avait afournir aucunmotif, ce
qui revenait a luireconnaitre unpouvoir discrétionnairé’’.
C’estfinalement acetteposition quedans unarrét du Juillet
1992, devait seranger '’Assemblée pléniéré’® sensible a la
formulation dutexte, efplusencore soucieuse de ne pasir la
Cour decassation encombrée gmurvois sur lesintéréts. Si
cette solution a été constammengaffirmée depuis (1°), on
peut se demander sertainsarréts récents ne leemettent pas
indirectement encause ou dumoins n’en limitent pas la
portée (2°).

175 Dans ce sens voir par exemple : Civ. 2, 27 janvier 1983, Bull. civ. 1 n® 25
176 Voir par exemple : Civ. 2, 20 juin 1990, Bull. civ. Il n° 141
177 Civ. 1, 7 mars 1989, Bull. civ. I n° 114. Sur la distinction entre pouvoir discrétionnaire et

pouvoir souverain, voir par exemple A. Perdriau, La pratique des arréts civils de la Cour de
cassation, Litec 1993, n°® 941 et 942

178 Ass plén 3 juillet 1992, JCP 1992, 11, 21898 concl. Dontenwille, note Perdriau ; D 1992, somm
404, obs Penneau ; Defrenois 1992, 1453, obs Aubert
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1°/ Un pouvoir discrétionnaireconstammentéaffirmé

126-Nous avonstrouvé dans notreéchantillon 22 décisions
Constamment | . N C e .
réaffirmé depuis postérieures al'arrét de 1992 quiréaffirment le pouvoir
ce pouvoir . 179 : . .
discrétionnaire, discrétionnair&’® Lasolution vaut aussibien pour lejuge de
dispensantles premier degré® que pour lejuge d’appeltl, en dépit de la
juges demotiver ., . .
leur décision,a difference deformulation des dewslinéas dutexte.
permis en outre a| ’examen attentif de ceslécisions révéleque, jusquea une
lga(s:ggtrigr? de Période récente amoins, lepouvoir discrétionnairereconnu
sauver des au juge du fondavait unedoublefonction. D’unepart - etc’est

gﬁgﬁg’gss des le plus évident - Iguge dufond estdispensé demotiver sa

juges du fond... décisionrelative au point dedépart desntéréts : peumportent
les raisongpour lesquelles] a décidé de fairsupporter ou non
par le demandeur leolt de la durée du procéeMais d’autre
part - etc’estun effet pervers de cette dispense dmtivation -
il peut commettre, sansncourir la censure, daombreuses
erreurs qui sontautant defaussesapplications de ldoi. On
peut penser quedans un certain nombre de cas ou il$ont
courir lesintéréts sur unandemnité a compter dyour de la
demande, lefuges n'ontnullement lavolonté de déroger a
larticle  1153-1: leur décision s’explique par une
méconnaissance daontenu decette disposition légale, ou,
plus souvent, par laonviction inexacte (et non exprimée) que
les sommesauxquellesils condamnent laléfendeur nesont
pas des créancdademnitaires au sens darticle 1153-1,mais
des créances déterminéeelevant delarticle 1153.Dans la
conception qui prévalait jusque la gwuvoir discrétionnaire,
ces décisions étaienhormalement sauvées par l&Cour de
cassation au motif que «jage dufond, en fixant lepoint de
départ des intéréts a umate autre queelle de sa décision, n’a

179 11 faut rappeler que notre échantillon ne comprend pas les années 1993, 1994 et 1995, ou le
nombre d'arréts contenant la méme formule a été particuliérement nombreux : une recherche
complémentaire a fait apparaitre 66 décisions qui affirment, en 1993, 1994 et 1995, qu'en ne fixant
pas le point de départ des intéréts a compter de sa décision, la cour d'appel "n'a fait qu'user de la
faculté remise a sa discrétion" par l'article 1153-1. Voir, pour s’en tenir aux arréts publiés : Soc. 15
juin 1993, Bull. civ. IV n° 168 ; Civ. 3, 15 juin 1994, Bull. civ. III n° 123 ; Com. 11 juillet 1995, Bull.
civ. IV n° 210

180 4 gécisions seulement (la question se posant surtout pour les décisions en dernier ressort)- voir
en dernier lieu : Civ. 3, 23 avril 1997, pourvoi n® 95-15.376

181 18 décisions de I'échantillon. Voir en dernier lieu Soc 12 novembre 1997, pourvoi n® 95-41.339
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fait qu’user de ldacultéremise a saliscrétion par l'articlel153-
1»% La Courprésumait enquelque sorte que toutsolution
objectivement contraire &elle prévue parl'article 1153-1
procédait d’'une volonté d’'géroger.

mémesila 127-1l estdifficile de mesurer lafrequence de cesauvetages

gaégyeetg%eegee%(tas puisque, pahypothése, I'erreur de qualificatiom’apparait pas

difficile 2 est dans la décision des juges du fond, qui n’expliguent pas

mesurer. pourquoi ilsfixent aujour de lademande Ig@oint dedépart des
intéréts. L’'observationattentive des arrétsgénéralement non
publiés) de laCour de cassationrendus sur lepouvoir
discrétionnaire révéle cependantsansambiguité la réalité du
phénoméne. Particulieremensignificatif est un arrétrendu
par la chambre commerciale & février 1996 qui rejette le
pourvoi contre un arrét d’appelqui, curieusement, esans
donner aucuneexplication, avait fait courir les intéréts de
retard, & compter de s#écision, sur lesolde restant di apres
compensation entre uneréanceindemnitaire et unecréance
contractuelle de prix : [€our decassatiorreléve que "lorsque
la compensations’opere entre deuxcréancesportant toutes
deux intérét au mémetaux et a compter de lméme date, le
juge peut condamner awsolde avec intérét acompter de sa
décision ; qu'en(condamnantune desparties a verser lsolde
résultant de la&oompensatiorentre lacréanceindemnitaire et
la créance de prix)Ja Cour d'appel a fait ressortir que par
application de l'article 1153-1 qui n’exige pas que le juge motive
spécialement sa décision sur ce point, elle fixait le point de
départ de l'intérét au taux légal de la créance indemnitaire a la
méme date que le point de départ de la créance de
livraisons »®  Sous couvert dupouvoir discrétionnaire, la
Cour de cassation construitaprés coup un raisonnement
auquel lacourd’appel n'a probablemerjamais songé !

182 Noter que la solution ne vaut que si le juge du fond a faussement qualifié de créance ordinaire
une créance indemnitaire. A I'inverse il y aura bien sur cassation, au visa de l’article 1153, si le
juge du fond a inexactement qualifié de créance indemnitaire une somune relevant en réalité du
régime de droit commum et fixé en conséquence le point de départ des intéréts a compter de sa
décision alors qu’ils auraient di courir dés la demande : sur le terrain de Varticle 1153, en effet, le
juge n’a pas le pouvoir de priver le demandeur des intéréts qui lui sont dus (voir supra n° 64 et s.).

183 Sur I'aspect de l'arrét concernant la compensation voir infra n® 180.
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On peutciter également, comme révélateud&un tel sauvetage
de décisionsreposant sur des erreurs dealification un arrét
de la premiere chambrecivile du 1l1mars 1997% qui, pour
rejeter lepourvoi ayantfait courir lesintéréts sur une créance
d’enrichissemensanscausea compter du jour de lalemande
(contrairement a une jurisprudence constante d€dair de
cassatiolfd s’abrite derrierel’article 1153-1en présumant que
les juges ont exactemengualifié la créanced’indemnité et
gu’ils ont voulu déroger atprincipe dupoint dedépart aujour
de la décision.

Cette 128- Cette interprétation dupouvoir discrétionnaire avait
interprétation subtilementtransformé la signification du texte, qui nkevait
gil;ceg'tjigglr:aire plus selire «les intérétscourent a compter de ldécision a
avait moins gue lguge n’en décideautrement » mais «lguge fixe
subtilement . , ) A

transformé la  librement le point dedépart des intéréts sur lesommes

signification du

texte indemnitaires ; adéfaut de décisiorexpresse,lesintéréts

courent acompter du jugement ou dé&urrét ». Le texte était
ainsi devenu unesorte deregle supplétive de la décision du
juge.

Danscetteconception, il fautseulementréserver les cas ou le
juge présente la fixation dpoint dedépart des intéréts a une
date distincte decelle de sa décisiorcomme unesolution
nécessaireniant ainsi le pouvoir discrétionnaire qui lui est
reconnd®. Encourent cegrief les décisionsdans lesquelles le
juge fonde expressément solution sur une qualification
erronée.Cecas de figure est exceptionnele qui expliqueque,
entrel’arrét de '’Assemblée pléniere du 3 juillef992et 1997, 0n
ne trouve que deux arréts dassation au visa dérticle 1153-
1%, Dansl'immensemajorité des cas, lpige dufond, lorsqu'’il

184 pourvoi n° 94-17.621 Bull. civ. I, n° 88
185 voir infra n° 149.
186 Dans ce sens A. Perdriau, note sous Ass plén. 3 juillet 1992, JCP 1992, II, 21898

187 Seul I'un des deux (Civ. 1, 7 janvier 1997, précité note 15) correspond a ’hypothése envisagée
au texte - Dans cette affaire, la cour d’appel avait fait courir les intéréts sur les sommes dues par
un assureur de responsabilité a son assuré depuis le jour de la demande en suivant explicitement le
méme raisonnement que s'il s’agissait d'une assurance de chose ; la Cour de cassation lui en fait le
reproche. Dans l'autre arrét de cassation visant l'article 1153-1 (Civ. 3, 29 novembre 1995,
pourvoi n® 94-11.182) les juges du fond avaient appliqué ce texte (et donc fait courir les intéréts a
compter de la décision) & des sommes relevant d’'un autre texte, 1’article 1155, qui imposait une
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fait courir lesintéréts a&compter d’'uneautre date queelle de sa
décision, le faitdirectement dans sodispositif sansfournir la
moindre justification: jusque la on estimait que louvoir
discrétionnaire excluaibute possibilité decassation.

Sur ce point, cependant, orassiste actuellement a une
limitation du pouvoir discrétionnaire.

2°/ Un pouvoirdiscrétionnaire récemmenrimité

Mai iI semble 129- Cettelimitation est principalementintervenue dans le
qu’elle soit contextetrés particulier desintéréts courant sur lesommes

?:rjr?igre?gwéause. dues auxtiers payeurs(Sécurité sociale ou Etat) exercant un
recours subrogatoire contre le responsable dammage.
Comme nous le verrons plukin en détail, laCour de
cassation, qui traitaitraditionnellement cesommescomme
des créancesontractuellessoumises d’article 1153,considere
désormais que ceont descréancesndemnitaires relevant de
l'article 1153-1et portant enconséquence intéréts campter de
la décision de condamnati&. Or, depuis1997, ladeuxiéme
chambrecivile n’hésitepas, pourfaire appliquercettenouvelle
solution, acasser, awisa del’article 1153-1des arrétsd’appel
gui avaientfait courir les intéréts aompter dujour de la
demandealors quesemble-t-il, ces décisionguraient pu (du?)
étre sauvées paférence agouvoir discrétionnaire. Cesont
déja trois décisions qui ont étéendues en ce sendpnt deux
ont été publiées aBulletin®’,

autre solution. Ce texte, également visé, aurait suffi a justifier la cassation (voir également,
postérieurement a 1’arrét commenté : Soc. 18 juillet 1997, Bull. civ. V, n° 286). Aucun de ces arréts,
en tout cas, n’est incompatible avec l’affirmation du pouvoir discrétionnaire des juges du fond.

188 yoir infra n® 170 et s.

189 Civ. 2, 29 avril 1997, pourvoi n® 94-20.452, Bull. civ. II, n® 115 (cet arrét a été commenté par les
deux responsables de la présente étude au Dalloz 1998, 321 ; les développements du texte
reprennent trés largement cette note en y intégrant les arréts postérieurs qui viennent encore
confirmer l'évolution) ; Civ. 2, 12 novembre 1997, pourvoi n° 96-10.726, Bull. civ. II n° 262 ; Civ. 2,
18 mars 1998, pourvoi n® 96-13.938
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Rendus 130-Dans un toutautre contexte, il faut citer un arrét de la
principalement premiére chambrecivile du 21janvier 1992% qui va peut-étre

aproposdes  gncore plus  directement & lencontre  du  pouvoir
intéréts sur les

sommes discrétionnaire. Danscette affaire, la cour d’appel avait
Irggc%iuevrrsees Pa"  condamnésolidairement un acheteur de fonds de commerce a
payeurs... payer unesommereprésentative dumontant duchéguesans

provision qu'il avaitémis, et unnotaire (quin’avait pas vérifie
la provision duchéque) a réparer le préjudiceubi par le
vendeur.La cour d’appelavaitfait courir globalement, sur les
deux condamnations, lestéréts acompter de lademande.
L'arrét est cassé awisa des articlesl153-1et 1383au motif
(clairement incompatible avec I@ouvoir discrétionnaire)
gu’en sepronongcant ainsisanspréciser lanature desntéréts
gu’elle accordait &compter d’'unedateantérieure a sa décision,
la cour d’appel aviolé les textes susvisés"La cour d’appel
n‘avait cependant fait que ce que font de nombreuses
juridictions qui, en matiéresociale, fontglobalement courir les
intéréts acompter de lademande surtoutes lessommes
réclamées par le salariéans distingueselonqu’elles sont ou
non de nature indemnitaire. et ceciavec la bénédiction de la

Cour decassatiotfL

_un certain 131- On peut se demander si om’assiste pas, dans la

nombre d’arréts jurisprudence récente, a unchangement de conception du

récents cassent, . . . . .
au visa de pouvoir discrétionnaire. Orpourrait soutenir que lgouvoir

larticle 1153-1, discrétionnaire n’existe que si on sérouve dans ledomaine
des décisions qui _, L - . . .
font partirles ~ d'application del'article 1153-1: lejuge, avant defixer le point

hY

intéréts du jour  de départ des intéréts a uneate antérieure acelle de sa
de la demande, décision.d it d <alabl | bi
alors que ces décision,devrait dongpréalablemenposer que lsomme objet

décisions  de la condamnation est uneindemnité » awsens de ce texte,
auraient pu étre

sauvées au non et ensuite indiguer explicitement que néanmoins eitend
dupouvoir  gonner une autre solution queelle prévue par cette
discrétionnaire. . . , . . .
disposition. Il n’aurait certes pas amotiver davantage sa
décision,maisil devrait au moinssignaler clairemengu’il en
prendune, et permettre deette maniére a I&€our de cassation

d’exercer un contrble de lgqualification dessommesdlitigieuses.

190 Pourvoi n® 94-19.393
191 par exemple : Soc 6 décembre 1994, pourvoi n® 93-40.277
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Le juge aurait tout pouvoir pourfixer le point dedépart des
intéréts sur cesommes mais il devrait amoins I'exercer en
pleine conscience.

132-Pour lessommes dues par ldgers payeurs, l'intention de
la Cour decassation est peut-étreplus prosaiquement, de
rectifier une qualification qu’elle estimedésormais erronée, et
de fairesavoir que les sommes dued'Btat recourantcontre le
responsable sont deature indemnitaire “Elle pourrait, il est
vrai, faire passer son messagansentrer dans la voie de la
cassation: il luisuffirait,tout enrejetant lespourvois, deviser
I'article 1153-1 ed’affirmer par uneincidente que cdexte est
applicable d’espéceC’estce gu’a fait, par exemple, la premiere
chambre civile a propos desintéréts produits par une
indemnité d’enrichissementsans causé®”. Mais une telle
méthode risque de n'avoaucuneincidence sur lgpratique des
juges dufond: méme si laCour de cassationleur indique
clairement quetelle somme a unenature indemnitaire, ils
peuvent continuer, sans’en expliquer, a faire courir les
intéréts du jour de ldemande, efflaisant précisémentisage de
la « faculté remise a leurdiscrétion». La solution choisie
présente l'avantagel’exiger des juges ddond un début de
motivation, et donc urminimum deréflexion sur lepoint de
départ des intéréts. Maise type d’exigence,d’une efficacité
toute relative(dans la mesure owlle estsurtout de nature a
favoriser lesformules destyle),risque d’étre chérement payée:
la deuxiémechambrecivile a-t-elle euconscience, emposant la
solution, qu’elle ouvrait anouveau aux pourvois lporte que
I’Assemblée pléniéreavait voulufermer en 1992 ?

b/ L’exercicedu pouvoir dujuge

Lorsqu'ils font 133- L’étude denotre échantillon semble révéler une forte

usagie du pouvoir propension deguges du fond afixer le point de départ des

ue leur PR , . o . . . .
?econna?t intéréts sur les créancendemnitaires a une datntérieure a

192 Civ. 1, 11 mars 1997, précité ; voir plus récemment, toujours en matiére d’enrichissement sans
cause, le méme raisonnement tenu par Soc. 18 juillet 1997, Bull. civ. V n° 286
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l'article 1153-1, celle de leur décision. Une recherche effectuée sur les arréts

les juges du f.onddanslesquels lacréancelitigieuse avait lanature de dommages-
semblent avoir

gugboggégpqgnce intéréts (ce qui, on le verra, ne constitue pas la totalit¢ des

point de départ créancesindemnitairesrelevant del’article 1153-1%) montre

des interéts...  que, sur 21Técisions 56 fixent le point dedépart acompter de
la demande25 a compter de la premier@écision (lorsque la
condamnationrésulte d'un arrét d'appel), 8 acompter de
I'expertise ayantévalué le préjudice6 a compterd’'une mise en
demeure antérieure a la demande, 4 acompter du fait
générateur dudommage, 1 a compter desnclusions, et 12 a
compter d'une dateantérieure a lademande (sans autre
précision):c’estdoncdans un peu plus de haoitié des cas que
le juge achoisi dedéroger a larticle 1153-1 dans un sens
favorable aucréanciervictime. La pratigueinverse, consistant a
repousser a une datdtérieure lepoint dedépart des intéréts,
semble tout a fait exceptionnelle: 3arréts seulement sont
relatifs a des cas ou le jugefait courir lesintéréts acompter de
la notification de salécision.Comme noud’avons relevédans
I'introduction, ceschiffres doivent étre maniés avedeaucoup
de prudence: ils n&raduisent que la pratigue dpges dont la
déecision estdéférée a laCour decassation, ediscutée sur le
point précis des intéréts dus a la victime. On s&urait donc en
déduire qued’'une maniére générale, la moitié des décisions de
condamnation a unendemnité utilisent lepouvoir reconnu
par I'article 1153-1pour faire remonter ledntéréts a unedate
antérieure! Onpourrait tout au plus y voir unindice d’une
telle pratique, qui ne pourraiétre établieaveccertitudequ’a la
suite d’'une enquéte deerrain.

ce qui pose le 134-Lorsque leguges dufond font ainsi remonter lemtéréts a
probléme dela  une dateantérieure a leurdécision se pose urprobléme

gﬁturemoratowe juridique particulier: il s’agit desavoir quelle est lanature des

compensatoire  sommessupplémentaires que va ainsi percevoir la victime. A

desintérétsdus |, . . . L
pendant le 'époque ou la Cour de cassation exigeait une motivation

proces... spéciale de cetavancement ducours des intéréts, cette
motivation consistait a dire que lesommes ainsi allouées

avaient le caractere dedommages-intéréts compensatoires.

193 Voir infra n° 141 et s.
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Cette qualificationdoit-elle encore étre admise aujourd’hui
alors qu’aucune motivationn’est plus exigée, ou doit-on
considérer que lesommesallouées lesont a titred’intéréts
moratoirescomplémentaires 2a questionprésente un intérét
lorsque lacondamnation esprise en charge par uassureur
qui a limité sagarantie a un certaiplafond: si onattribue un
caracterecompensatoire auxntéréts ayantcouru pendant le
proces, celaignifie que cesommes ne seront pas dues si elles
dépassent Iplafond ; enrevanche,elles seront dues si elles
sont considéréescomme desntéréts moratoires.La premiéere
chambrecivile de laCour decassation aendu récemment sur
cette question deuxarréts qui, s’ils parviennent au méme
résultat, sont différemment motivés.Dans lepremier, endate
du 3 février 1998% la Cour qualifie les intérétsayant couru
depuis la date dudépdt du rapport d’expertise "d’intéréts
compensatoires'(sic),mais, considérangu’ils "ne constituent
pas un complément des indemnitéges pad’assureur autitre
de sa garantieontractuelle” et que la coud’appel lesavait
alloués "en réparation du préjudicubi dufait de lalongueur
de la procédure d’'indemnisation”, elle en "déduit" que
I'assureur doit lepayer en sus dplafond de sayarantie !Le
second arrét, en date d2B8 avril 1998est plusclair et a été
davantageremarqué®. Selon cet arrétlesintéréts alloués a la
victime en application déarticle 1153-1du Codecivil pour
une période antérieure a ladate de ladécision qui fixe
'indemnité ont nécessairement waractéremoratoire”. D’un
point de vuethéorique, orpourrait trouver dansettesolution
une illustration de lalogique déclarativebien ancrée dans
notre droit positif, méme pour lescréancesindemnitaires: si
on considére que les intéréts dpsndant le cours dyroces
sont des intéréts de ‘'retard", c'est parce que,
fondamentalement, on part delée quequelquechose est di
avant que lguge ne sgrononce.

194 Pourvoi n® 96-11.044
195 Civ. 1, 28 avril 1998, Bull. civ. I n® 152
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..ainsi que celui 135-Un autre probléeme surgit dans leméme cas: il s'agit de

de I'éventuel savoir si lejuge peut a lafois accorder des intérétsnoratoires
cumuldeces  nhenpdant lecours duprocés, etprocéder a larevalorisation
intéréts avec une

revalorisation  monétaire de laréanced’indemnité pour laméme période.

qurgg;;]%lg.ede la Sur ce point, la jurisprudence edivisée. Selon la troisieme
Chambrecivile, il y a double indemnisation dupréjudice
découlant duetard, lorsque lguge procéde a l'indexation de la
dette de réparatiojusqu’ala date du paiement e€clare que la
dette porterantéréts a compter dujour du jugement*®® Pour
la premiere Chambreivile, au contraire, il n’y a pasdouble
emploi "des lors qud’actualisation compense ladépréciation
monétaire entre lpur ou la créance est évaluée efiderr du
paiement, tandis que lemntéréts moratoires indemnisent
seulement leretarddans lepaiement™®’. Ce second arrét, a
dire vrai, neconcerne pas une créangelemnitaire, mais une
somme déterminée relevant de l'article 1153 et portant
"naturellement”intérét acompter dujour de la demandé® il
n'en est queplus significatif car, sur leterrain del’'article 1153,
I'actualisation de lssomme demandée ngeutnormalement
s’inscrire quedans le cadrerestrictif posé par l'article1153
alinéa 4 ; onpeut donc penser que lpremiere chambre
admettrait aortiori le cumul del’actualisation et des intéréts
pendant Igrocéspour les sommes soumised’article 1153-1.

Section 2- Le montant desintéréts

Les régles 136-Si les reglesrelatives aupoint dedépart des intérétsont,

relatives au comme on vient de levoir, completement dérogatoires au
montant des _ - N .
intérétssont les droit commun, iln'en va pas denéme en ce guconcerneleur

mémesquecelles
étudiées surle  montant.

196 Civ. 3, 8 fév. 1995, Bull. civ., IIl, n°39, p. 27, D. , 1995, Somm. comm., p. 234, obs.
R. Libchaber, RTD civ., 1995, p. 910 obs. P. Jourdain (en I'espéce le probléme se posait
parce que la cour d'appel avait fait courir les intéréts a compter du jugement de
premieére instance donc a compter d'une date antérieure 4 sa décision)

197 Civ. 1, 16 mai 1995, Bull. civ., 1, n°207, p. 148.

198 s'agit d'une indemnité due par un assureur de choses, relevant de l'article 1153 (voir infra n°
175 et 176).
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terrain de D’abord letaux applicable est exactement i@&me quelle que
tlgrr]t{cilaenlcfgi, soit lanature de laréance. Ormobserverasimplementque,dans
concerne le laux |e cadre de larticle 1153-1,en raison de la nature indemnitaire
applicable que ) _ . )
I'anatocisme des créances, le|aux conventionneléventuellement prévu par
les parties n'aura pa%ccasion deouer. La victime devra se
contenter de$8,47% d’intérét légal. Elle nepourra prétendre a
un tauxsupérieur que par l'application de faajoration de 5
pointsprévue pan'article 3de la loi n® 75-619du 11 juillet 1975
en cas d’inexécution de lacondamnation exécutoire a

I'expiration d’un délai de 2moist®.

137- Ensuite, il faut signaler ici que lesegles relatives a
'anatocisme, tellesgu’elles ont étéprécédemment exposées,
s’appliquent emmatiere de créancasdemnitaires de la méme
maniere quepour lescréancesrelevant del'article 1153. La
Cour decassationla clairement affrmé dans unarrét du4
décembrel99%% ou elle a censuré uneour d’appel quiavait
estimé que "le caracteiedemnitaire de la sommallouée ne
justifiait pas qu’il soit fait application dd’article 1154du Code
civil'. Nous avons par ailleurgrouvé dans I'échantillon 6
décisions qui fontapplication de’article 1154a des créances
indemnitaires sans que la questiosoit spécialement
discutéé®.. En pratique/application del'article 1154danscette
matiere présenteependant urcertainparticularisme: dans la
mesure ou ladécision estonstitutive etfixe le montant de la
créance, lacapitalisation nepeut intervenir qu’un anapres la
condamnationprononcée par le jugele juge de premiére
instance nepeut donc prononcer la capitalisation que de
maniére anticipée,pour lesintéréts courant dans I'année
suivant sadécision: nous n'avons jamais,dansl’échantillon,
observé cettpratique.Le plus souventg’estla courd’appel qui
prononcera lacapitalisation, sielle est sollicitée,pour les
intéréts ayant couruentre le jugement et son arrét.

199 Rappelons que cette disposition, qui se rapporte a I'exécution des décisions n'entre pas dans
notre champ de recherche.

200 Cjyv. 3, 4 décembre 1991, pourvoi n°® 90-13.335
201 Cijv. 1, 21 février 1989, pourvoi n° 86-15.710 ; Civ. 1, 21 mars 1989, pourvoi n° 85-16.848 ; Civ. 3,

10 mai 1989, pourvoi n°® 87-16.761 ; Civ. 1, 14 juin 1989, pourvoi n° 87-19-700 ; Com. 3 mars 1992,
pourvoi n° 89-13.387 ; Com. 26 mai 1992, pourvoi n° 90-14.769
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En revanche 138-.Le_ seul point sulequel lemontant dessommesallouégs a
I'octroi de la victime pour compenser lgetard présente une véritable
dommages-  gpécificité, estcelui des dommages-intérétscompensatoires
intérétscomplé-
mentairesaux  spécifiquesAlors que, sur le terrain déarticle 1153,I'octroi de
ilcr:]it%ztlzrggr?ttér?as tels dommages-intéréts est subordonm®mme nousl’avons
vu, a deux conditiongestrictives (préjudiceindépendant du
retard et mauvaise foi ddébiteur), ces exigences remnt pas
requises pour les créancesindemnitaires. A vrai dire, la
guestion ne se posera pas souveans la mesure ou les juges
ont deux autres moyengour compenser cerejudice lié au
retard : ils peuventenir compte (sans lelire) de la durée de la
procédure pour évaluer le montant global desdommages-
intéréts ; ils peuventaussi, comme offia vu, faire remonter le
point dedépart des intéréts au jour de deemande.Mais rien
n‘empéche semble-t-il les juges d’octroyepécialement des
dommages-intérétpour compenser Igréjudicesubi du fait de
la longueur de laprocédure d’'indemnisation: c’est ce qui
résulte d’'un arrét de lahambrecriminelle du 15évrier 1996%
et plus nettementencore un arrét de la premierehambre
civile du 3 février 1998% La question qui seosealors est de
savoir si cesdommages-intérétssont autrechose que les
intérétsmoratoires que lguge peut faire courir apartir dujour
de la demande ou dfait générateur du préjudicedansl’arrét
du 3 février1998,la Cour decassation ne semble paspgenser,
puisque,alors mémequ’elle parle d’intéréts "compensatoires”,
elle considérequ’il ne s’agit pasd’un complément d’indemnité
et que en conséquence, ce&smmess’ajoutent ace que doit
I'assureur atitre de sa garantiméme au dela - dplafond de
celle-ci.La solution est donc lasnéme que celle qwient d’étre
consacree par l'arrét dB8 avril 1998en ce qui concerne les
intéréts moratoire$®

202 Crim 15 février 1996, pourvoi n° 94-86.147
203 Civ. 1 3 février 1998, pourvoi 96-11.044 ;
204 yoir supran® 134.
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CHAPITRE 2- DOMAINE D’APPLICATION DU REGIME DE L'ARTICLE 1153-1
DU CODE CIVIL

La délimitation  139- La délimitation dudomained’application del’'article 1153-
du domaine 1, texte dérogatoire, parapport acelui du régime dedroit

?;ﬁg:lecinl%%ie commun de larticle 1153, est un des aspects principaux du

par rapport a contentieux relatif aux intéréts portédevant la Cour de
celui de larticle cassation. Surnotre échantillon, nous avonsrecensé 120
1153 alimente un ' '

contentieux décisions ou le probleme epbsé,auxquels s’ajoutentpour les

?abog%%rr]téjgvant pourvois antérieurs al98554 décisions relatifs a laistinction

cassation. des créancesndemnitaires et desréances déterminéegpour
I'application delarticle 1153.Ces 174 décisionsreprésentent
donc 23% de I'échantillon. Les débats sur cettequestion
semblaient a un@&poque étre emette régression puisqu’on
était passé d80arréts rendus eh989a 17 en1992et encore en
1996.Mais en 1997 on retrouve 24 arréts sur laquestion, et
encore 1®our le seul premier semestr&998.Cecimontre que
les difficultés considérables gsiontliees a ladélimitation des
domainesrespectifs ddarticle 1153et de Il'article 1153-1sont
loin d'étre toutesrésolues.
Comme onl'a déja signalé, ceshiffres nesont pasabsolument
significatifs, en raison de ladifficulté d’utilisation de la
rubrigue 1("le débat est relatif auxdomaines d’applications
respectifs des article§153, 1153-let autres") denotre grille:
comme onla montré, il a été souvent tres difficile de
distinguer ce type ddébats de ceux qusontrelatifs au régime
des sommesrelevant del'un ou de l'autre texte®  Cette
difficulté est accrue par le "doublejeu” du pouvoir
discrétionnaire, qui est a f@is une dispense dmotivation et
un moyen de sauver dearréts erronés: lorsqu’unecour
d’appelfait courir lesintéréts acompter dujour de lademande,
c'est peut-étre parceaju’elle applique l'article 1153, peut-étre
parcequ’elle seplace sur leterrain del'article 1153-1et qu’elle
fait usage du pouvoidiscrétionnaire qui lui esteconnu pare
texte.Le pourvoi estformé sur I'article1153-1et la cour répond
sur ceterrain ens’abritant derriere I@ouvoir discrétionnaire.

On ne peut pas vraiment savoici, sauf dans quelques

205 yoir supra n° 39.
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hypothéses ou I'erreur de qualificatimommise par les juges
du fond est manifeste, si lelébat est relatif au régime de
I'article 1153-1ou a son applicabilité.

Cela,cependant, ne met padbstacle a uncompte-rendu des
normesjurisprudentiellesposéespar la Cour decassation sur
la question. On exposera d’'abord lgsncipes de la répartition
des domaines reectifs del'article 1153 et de l'article1153-1du
Codecivil, avant d’envisager certainatifficultés particulieres
gui nous sont apparues dahanalyse des décisions.

Section 1- Principes

Pour la 140-L’article 1153-1du Codecivil, issu de la loi du 5 juillet 1985
délimitation de sur les accidents de la circulation, est, il faut le rappeler, la

jcuiiggrwgégiela consécration d'une jurisprudence antérieure  qui, par
prend en derogation d’article 1153, faisaitcourir les intérétsseulement a
%‘gﬁ'ggﬁfg&enta compter de ladécision de justicgoour toutes lesommesdont
(r:]raé:[grrliéjser?]ais le montantn’était pasdéterminé au jour de ldemandemais
aussi les fixé par le juge dans sadécisiot®® Cette jurisprudence s’est

pouvoirs dujuge  g'ajlleurs maintenue aprés 1985 pour les instances

SZ?SJ?,‘;‘%%?Q&, commencéesntérieuremerit’
Les dommages-intéréts dans le cadre desactions en
responsabilit?®® constituentI’exemple type de ces sommes, et
c'estpourqguoi lelégislateur a utilisé lderme"indemnité" dans
l'article 1153-1. Cette rédaction s’'averecependant assez
malheureuse car la solution’est pasuniquementliée a la
finalité indemnitaire des sommedemandées, maisussi et
peut-étresurtout aufait qu'on est enprésence deommes qui
ne sont nidéterminées ni déterminablesvant I'intervention
du juge ; celui-ci esappelé a effixer le montant, et salécision,
a cet égard, a ungaleur constitutive et nordéclarative. Aussi
bien la jurisprudence sur la questicapparait-elle comme le

206 voir par exemple a propos de créances de réparation: Civ. 1 16 mars 1966: Bull I n° 190; Civ. 1
18 janvier 1984: JCP 1985, II, 20372, note ]. Mouly

207 Voir par exemple: Civ. 3, 25 janvier 1989: pourvoi n° 87-13.823

208 gyr le principe selon lequel l'art 1153-1 s’applique aussi bien en matiére contractuelle que
délictuelle : Com. 8 novembre 1988, Bull IV n° 301
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produit de lacombinaison dedeux critéres, quisont I'un et
'autre asseazrtificiels, etdont la combinaison aboutit & des
solutions complexes etincertaines:celui de la nature des
sommes productriced’intérét (81), etcelui dupouvoir du juge
dans lafixation de cessommeg82).

81- La prise en considération de lanature des créances

S'agissantde la 141-Leprincipe est quel'article 1153-1 nes’applique qu'aux
nature des créances indemnitaires, et non auxautres. Lescréances

créances, . . .
larticle 1183-1 Indemnitaires peuventétre entendues comme toutes les

s'applique ... créancesdont la finalité est laréparation d'un préjudicesubi
par le débiteur. Cettaotion dépassdargement le cadre de la
responsabilité civile: Il'article 1153-1 s’applique aoutes les
créeancedndemnitaires,qu’elles reposent sur la responsabilité
délictuelle ou quasi-délictuelle(A), sur la responsabilité
contractuelle(B) sur un fondementquasi-contractuelC), ou
sur des textes spéciaux qui ne se ramenentau&zun des
fondements prcédents(D)

A- Dommages-intéréts délictuels

142- L’étude del’échantillon révele qu’aucune discussion ne

.. d'abord aux _ _ ) _
dommages- surgit plus aujourd’hui devant la Cour de cassation sur
(Ij%ﬁiegtel}gls I'applicabilité de Tlarticle 1153-1 aux dommages-intéréts

d’origine délictuelle.Si la question a ptre débattueavant la
loi de 1985 lorsque la solution apparaissait comme une
dérogation jurisprudentielle a leégle de l'article1153,le débat
s’est aujourd’hui déplacé,pour cesdommages-intérétsyers
I'étendue dupouvoir dujuge de faireremonter le point de
départ des intéréts a unsdateantérieure &elle de salécision.
Mais il s'agitd’'un débat qui seitue al'intérieur dusysteme de
l'article 1153-1et qui ne met pas en cause saobmaine
d’application.Cependant, on ngeut pasxclure que lafixation
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par les juges du fond dpoint dedépart des intéréts au jour de
la demandereléve dans certainscas, non d’'une volonté de
déroger a’article 1153-1,mais d’'une méconnaissance de cet
article et, doncd’'uneapplicationerronée dd’article 1153a des
sommes relevant de l'article 1153-1. On a déja expliqué
comment l'affirmation du pouvoir discrétionnaire deguges
du fond pouvait occulter cessolutions eronées. Onpeut
émettre toutefoi$hypothése que de tellesolutions sont assez
rares pour les indemnités délictuelles, quiconstituent en
guelque sorte le "noyadur" de l'article 1153-1.

...Ce qui ne 143-Nous n’avons repére dansl’échantillon qu’'un seularrét
suscite que des oy |a fixation du point dedépart des intéréts par les juges du
difficultés R

limitées de fond reposait tres probablement sur unetelle erreur de

qualification. qualification. Dans cetteffaire?®: les juges dufond avaient
condamnéin solidum un acheteur de fonds de commerce qui
avait émis un chequesans provision, et le notairehargé la
vente quin’avait pasvérifié la solvabilité de cetcheteur. Les
deux personneavaient étécondamnées payer le montant du
cheque auwvendeur,mais cen’était pas au mémetitre: alors
que,pour I'acheteur il s’agissait de I'exécution d’'unebligation
préexistante (relevant dé&article 1153), pour le notaire il
s'agissait d’'unecondamnation a dedommages-intéréts. Or,
sans doutgarcequ’ils n’avaient pas vu lalistinction, lesuges
du fond avaientcondamné lenotaire apayer lesintéréts a
partir du jour de lademande et non djour de leur décision.
L'arrét aurait pu étre sauvé sur lefondement dupouvoir
discrétionnaire, mais l&Cour de cassatiofguge ici utile de
sanctionnerl’erreur commise en cassant au visa de l'article
1153-1au motif que les juges n’avaient ppecisé lanature des
intéréts qu’ils accordaient a compted’'une dateantérieure a
leur décisiorl®. Ce type d’erreur doit étre relativement
marginale, car engénéral, laqualification desdommages-
intéréts d’origine délictuelle ne fait pas difficulté.

209 Civ. 1, 21 janvier 1997, pourvoi n° 94-19.393
210syrla signification de cet arrét au regard du pouvoir discrétionnaire voir supra n° 130.

La documentation Francaise : "La Prise en compte par le droit du codt de la durée du proceés : les intéréts de retard dans le proces civil / \(étude réalisée a la demande dul)

GIP Mission de recherche droit et justice ; Université Jean Monnet, Centre de recherches critiques sur le droit \(CERCRID)) ; recherche entreprise sous la direction de Pascal Ancel, Christiane Beroujon."



B- Dommages-intéréts contractuels

L'application de 144- L'application deprincipe del’article 1153-1auxdommages-
larticle 1153-1 intéréts contractuels est admiséepuislongtemps!! et ne
ianl:érg?smmages semble pluscontestée. Onobservera au passage queette
contractuels solution va al’encontre desopinions doctrinales quvoient
f’jg\s,g;ﬁage de dans lesdommages-intérétssanctionnantlinexecution d’un
difficultés... contrat, non pas uneéritable responsabilitémais uneforme
d’exécution par équivalent ssubstituant al'exécution en
naturé'?: danscettelogique, eneffet, il faudrait faire partir les
intéréts du jour de lalemande, leréancier nedemandant que
ce qui luiest di et non a propremepaérler la réparationd’un
préjudice’s,
Mais, s'il n'est pasdouteux que leslommages-intéréts dus en
raison del'inexécution ducontratrelevent del’article 1153-1,
on peut se heurterpeaucoupplus souvent que pour les
dommages-intérétsdélictuels, a la difficulté de leslistinguer
d’autrescréancescontractuelles qurelévent, elles, de I'article
1153.

_caril faut 145- 1°/ Il va de soi, d'abord, que les®ommes dues au titre de
distinguer ces  I'exécution du contrat (et non a titre desanction de son
%ct)g:gggggh inexécution) sont soumises &article 1153et non a l'article
seulementdes  1153-1.La difficulté peut venir ici de ce que le contractant

sommes duesau , ) , , ]

titre de victime del'inexécution demandeparfois a la fois legpaiement

E%tér%‘f_i?” du  de certainsarriérés et des dommages-intéréts,qetil faut alors
gue le juge démélepour faire courir lesintéréts, ce qui releve
de l'un et del'autre texte. Cette difficulté peut notamment
s’observer erdroit social,dans lecontentieux dulicenciement :
nousavons ainsirelevé un arrét ou les juges dand ont fait

courir par erreur lesntéréts globalement a compter deeur

211 Com. 8 novembre 1988, Bull. civ. IV n® 301

212 pans ce sens voir notamment P. Rémy, “La responsabilité contractuelle : histoire d'un faux
concept”, RTD civ. 1997 ; voir aussi P. Le Tourneau et L. Cadiet, Droit de la responsabilité, Dalloz
Action, 1996.

21311 est vrai que, méme dans cette analyse, le juge a un pouvoir d'appréciation du montant de 1a
somme demandée, qui n'est pas déterminée au départ ; mais nous verrons que cette considération,
en elleméme, n'est pas de nature a soumettre les créances contractuelles ou légales non
indemnitaires a I'article 1153-1.
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décision, alorsqu’ils auraient dd distinguer lesappels de
salaires (relevant incontestablement Uarticle 1153)et les
sommes dues a Iauite dela rupture (lesquelles peuvent
relever del'article 1153-1¥“ Ce probléeme est assemarginall,
mais nous verronsplus loin que la difficulté estaccrue en
matiére sociale par @it que certaines indemnités dwipture,
étant fixées par la loi ou laconvention degparties, échappent
au régime deérogatoire darticle 1153-1).

mais aussi des 146- 2°/ Ensuite - et laquestion estplus délicate - il faut

créances de  observer que toutes lsemmes duesala suite de I'inexécution
geusi%gudtg)n ala ou de la rupture illicite ou abusived’'un contrat ne sont pas des
I'anéantisse- dommages-intéréts relevant darticle 1153-1. Il convient ici

ment du contrat _ o _

inexécuté. Si  de bien distinguer lesdommages-intéréts et lesommes a

Slrlierzlgrs)éclaire ®N restituer & lasuite de larésolution ducontrat inexécuté. Il est

admis demaniére constante par l&our decassation que ces

sommesrelevent de l'article1153et portent donc intérét a
compter de lademandé®. Bien que cela nereleve pas de la
problématique de notre étude, onotera que, lorsque le
contractant contre qui leésolution est prononcée et qdoit
restituer lesommes était demauvaisefoi, le point de départ
des intérétspourraméme remonter a une datantérieure a la
demande, espécialement ajour ou lasomme arestituer a été
payée.Cette solution peuétre justifiee dedeux manieres:soit
par application delarticle 1378 Code civil (la créance de
restitution étanttraitée comme unecréance de répétition de
I'indu, portant intérét acompter dupaiement sil’accipiens
était demauvaisefoi)?, soit, en matiére dgarantie dewices
cachésdans lavente, par application dd’article 1645 (les
intéréts entre lejour du paiement et Igour de lademande
étant prononcés &itre de dommages-intérét€ompensatoires
s’ajoutant a lasomme aestituerl’.

214 Soc. 7 décembre 1989, pourvoin® 87-42.306

215 Com. 3 octobre 1989, pourvoi n° 87-20.067 ; Civ. 1, 11 avril 1995, pourvoi n° 93-12.764, Bull. civ.
In® 169 ; Civ. 1, 3 juin 1997, pourvoi n® 95-18.458, Bull. civ. In° 178

216 Civ. 1, 4 avril 1991, pourvoi n° 88-11.856 ; Civ. 3, 12 octobre 1994, pourvoi n° 92-16.810
217 Com. 11 février 1997, pourvoi n° 95-11.052, Bull. civ. IV, n° 50
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... cette

distinction peut
se trouver
brouillée par la
mise en jeu du
pouvoir
discrétion-
naire...

...ainsi que par
le caractére

hybride de
certaines
actions.

La distinction entre les restitutioronsécutives a laésolution
et les dommages-intéréts gwint de vue de@téréts deetard
est cependartirouillée pardeuxséries de considérations.

147-D’une part,lorsque lejuge condamne uncontractant a la
fois a larestitution d'une somme pergue autitre du contrat
résolu et a des dommages-intéréts, pkut faire courir
globalement lesntéréts sur I'ensemble desmmes a compter
du jour de lademande: saécision apparaitrajustifiée pour la
résolution pand’article 1153 etpour lesdommages-intéréts par
le pouvoir discrétionnaire conféré par [Iarticle 1153-#8
Comme onla déja expliqué,cepouvoir discrétionnaire peut
permettred’occulter uneerreur de qualification commise par
le juge. Une telleerreur ne seraanctionnée queans le cas
inverse ou lejuge afait courir lesintéréts sur lasomme a
restituerqu’a compter de saécision - ce qui est ungiolation
de l'article 1153%

148- D’autrepart, lafrontiere entre les actions enéparation et
les actions en restitutiom’est pasaussi nettequ’on pourrait le
croire. Unedifficulté particuliére surgit, enmatiere devente, a
propos del'action en réduction duprix, dite estimatoire,
ouverte a l'acheteur d'une choseviciée. S’agit-il de la
réparation dupréjudice causéar le vice de la chose qui en
diminue lavaleur, oud’'une sorte de résolution partielle de la
vente? La question était clairement posée dans une affaire
soumise a la Cour deassation en 199%our obtenir des
intéréts apartir du jour de sademande,l’acquéreur d’un
immeuble soutenait quelindemnité” qui est allouée a
'acquéreur d’'un immeuble ayant choisi d’exercer I'action
estimatoire, quandbien méme cette indemnité serait
équivalente au colt ddsavauxnécessairepour remédier aux
vices cachés, neconstitue pas unecréance dedommages-
intéréts mais unecréance desommed’argent qui porte intérét
a compter dyour de lademande eljustice,commec’est le cas
pour toute restitution ordonnée en cag’annulation, de

218 Cjv. 1, 28 février 1995, pourvoi n® 93-10.081
219 Cjv. 1, 11 avril 1995 ; Civ. 1, 3 juin 1997, précités

La documentation Francaise : "La Prise en compte par le droit du codt de la durée du proceés : les intéréts de retard dans le proces civil / \(étude réalisée a la demande dul)

GIP Mission de recherche droit et justice ; Université Jean Monnet, Centre de recherches critiques sur le droit \(CERCRID)) ; recherche entreprise sous la direction de Pascal Ancel, Christiane Beroujon."



rescision ou de résolution d'un contrat'L’argumentation
paraissaittres pertinente, car,dans le Code civil, I'action
estimatoire ouverte contre toutendeur esttrés clairement
distincte del'action en dommages-intéréts subordonnée a la
mauvaisefoi du vendeur.La Cour decassatiom’a cependant
pas eu l'occasion dprendreposition, car levendeur était en
I'espéce une société quiavait fait rénover I'immeuble, et
I'action était fondée sur non sur l'articl&é641mais sur I'article
1792du Codecivil; or sur cefondement, les sommes rachées
au constructeur ont incontestablement learactére de
dommages-intéré&®. L’arrét illustre entout cas parfaitement
les incertitudes de la distinction entre fetion derestitution
et celle deréparation, qucommande Igrise en charge du codt
de la durée du proces.

C- Indemnités quasi-contractuelles

U'article 1153-1 149- Les indemnités accordées sur le fondement de
s'applique I’enrichissementsanscause,dans lecadre d’'une actiorde in

egalementaux  rem verso, portentintérét seulement & compter de Bécision
sommes dues a la

suite d'une qui les prononce, et non a partir daur de lademande.La
3&?&?“” féM " solution était déjaadmise avant la loi d498%2 et elle a été
maintenueapré$??. Cependant, il faut remarquegue, jusqu’a
une peériode récenteglle n’était pasrattachéeexplicitement a
l'article 1153-1,ni méme au caractérsndemnitaire dd’action.
La Cour decassation sdondait seulement sur lecaractére
constitutif de ladécisionaccordant I'indemnité :"une c®ance
née d'un enrichissementsans cause n'existe et ne peut
produire intérét que du jour ou elle esjudiciairement
constatée".Ce n'est quedansl'arrét du 11mars 1997 que la
Cour decassationpour lapremierefois, note quel'article 1153-
1 est "applicable en la matiére'Cette référencetextuelle n’est
pas indifférente car elleentraine du méme coup la

220 Cjv. 1, 25 mai 1992, pourvoi n° 89-18.923 ; Bull. civ. In°® 151
221 Civ. 1, 5 février 1980, Bull. civ. I, n® 44

222 Com. 6 janvier 1987, Bull. civ. IV, n° 6 ; Com. 24 mars 1987, Bull. civ. IV, n° 77 ; Com. 23 février
1988, Bull. civ. IV n° 83 ; Civ. 1,11 mars 1997, Bull. civ. I, n° 88
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reconnaissance ajuge dupouvoir discrétionnaire denodifier
le point de départ des intéréts,alors que la motivation
antérieure semblaitonsidérer lgoint dedépart au jour de la
décision comme une solution inéluctable. C'est d’ailleurs,
paradoxalement, pour sauver arrét quiavait fait courir les
intéréts apartir du jour de la demande que la Cour de
cassationdansl'arrét de 1997,se réfere a larticlel153-1 !

_ 150-La solution est dférente pour les sommes obtenuésns
...Mais non aux . L e . .
sommes dues e cadred’une action enrépeétition del'indu, car ne s’agit pas
g%?\%lfé%aé%{%n d’indemnités, mais de restitutionsdont le montant est
de l'indu. déterminé. L’article 1378 duCodecivil ne regle laquestion que

pour le cas od'accipiens était demauvaisefoi : dans ce cas les
intéréts courent depuis lejour du paiement indu. Une
jurisprudence constante admet, par uraisonnement a
contrario, que, sil'accipiens était déonne foi, il faut revenir a
I'application de l'article 1153: lesintéréts doivent courir a
partir dujour de lademand&? La solution a été&éaffirmée de
maniére tresnette par unarrét d’Assemblée pléniere d€993
(dont cen’est pas l'intéréprincipal), face a laprétention d’une
URSSAF condamnée a restituer des cotisationsndues qui
prétendait que lemtéréts nepouvaient courir qu’a partir du
jour ou le caracteréndu dupaiementétait reconnu par le juge.
Bien que le débiteur ne s’expliquaullement sur son
argumentation, on peut voir la uraisonnement analogue a
celui qui estsuivi en matiere d’enrichissement sans cause.
L’Assemblée pléniere rejette aaoyen aumotif que "celuiqui,
de bonnefoi, a recu unesomme qui ne luiétait pas due est
obligé de larestituer avec lemtéréts moratoires dyour de la
demande, debrs que lemontant decette somme peutétre
déterminé par [I'application dedispositions légales ou
réglementaire$?®. On remarquera que |&€our de cassation
apporte uneréserve, surlaquelle nous reviendrons : les
intéréts nepeuvent courir du jour de lademande que si le

223 Civ. 1 6 décembre 1961 ; Civ. 1 16 décembre 1980 ; Civ. 3 12 février 1985 ; Civ. 129 mars 1989,
pourvoi n® 87-18.156

224 Ass. Plén Civ. 2 avril 1993, pourvoin® 89-15.490, Bull Ass. Plén. ; voir depuis cet arrét Soc. 3
juillet 1996, pourvoi n° 94-43.403
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montant de lasomme arestituer peut étre déterminé. Pour
I'instant, notonsqu’en principe c’est I'accipiens, gu'il ait été de
bonne ou de mauvaisti, qui supportera lecolt de ladurée
du proces en repétition.

Il faut observerqu’a une certaine période cesont lesregles
relatives a larépétition del'indu qui ont servi deréférence
pour déterminer dartir de quelmoment lesntéréts devaient
courir sur unesomme arestituer suite a l'infirmation ou a
I’'annulation d’'unedécision de justice exécutoire. Maidans la
jurisprudenceactuelle, lessolutions, quiméritent une étude
particuliere dans le cadre de cetteétude, sont complétement
déconnectées de tetion derépétition del'indu??®.

Enmatiére de 151-En matiére de@estiond’affaires, lessolutionsrelatives au
gestion point de départ des intérétsvarient selon lanature des

d'affaires,les  sommes demandées par le gérant au maitre de [affaire.

solutions sont : - . .
nuancees. L’article 1375 ducode civil permet augérant de réclamer le

remboursementde "toutes les dépensesutiles ou nécessaires
gu'il a faites". Un arrét déjaancied®® a considéréque, par
analogie avec la solution posée par l'article2001 pour les
avancesfaites par lemandataire, legérant avait droit aux
intéréts depuis lejour ou lesavances ont étéonstatéesc’est a
dire des avant Igour de lademande. Nous’avons padrouvé
de décisionplus récente,mais il parait certain en tout cas que
les intéréts sur cegvances courergans attendre ldécision qui
les liquide car il nes’agit en aucunemaniére d’'indemnités.
Mais, par ailleurs, le maitre estnu d’indemniser le gérant "de
tous lesengagements personnetpu’il a pris". Lorsque cette
indemnisation ne consiste pasdans le remboursement
d’avances, maisdans laréparation d’unpréjudice, elledoit
logiguementressortir dd’article 1153-1.Nous n’avons trouvé
aucunedécision sur cettguestion.

225 Voir infra 2éme partie, n° 182 et s.
226 Civ. 1, 12 juin 1979, Bull. civ. In° 173
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D- Indemnités prévues par des textes spéciaux

Onpeutenfin ~ 152-Plusieursarréts,dansl’échantillon ouparmi ceux qui ont

relever été recensés eghiehors, sontelatifs a desndemnités ressortant

I'application de £ i : .
larticle 1153-1 € textes spéciaux, et qui neeuvent serattacher aaucun des

a certaines fondements précédents. Dans tous les cas, cesindemnités
indemnités X i Al s
fondées sur des relévent de’article 1153-1 etportent donantérét acompter de

textes spéciaux. la décisionsauf si lejuge en décideautrement.

153-C’estainsi que dans deuarréts récents, lahambresociale
a eu l'occasion d’affirmer qué€indemnité prévue par l'article
700du Nouveaucode de procédure civileccordée ou refusée
par lejuge enfonction de considérationsl’équité porte intérét
a compter du jour de la décision qui laprononce
conformément d'article 1153-%?".

154-Dans un tout autrelomaine, on peutiter un arrétrelatif a
I'indemnité due aux propriétaires d’oeuvres d'ayant fait
I'objet d’'une mesure declassement’office par le Ministére de
la culture??®, Cetteindemnité, prévue par la loi du 31 décembre
1913modifiée par la loi du 23 décembrE970est accordée par le
juge d’instance pour compenser lepréjudice subi par le
propriétaire, dufait notamment dd’interdiction d’exporter qui
frappel’'oeuvreclassée; ik’agit d’'un systéme quiappellecelui
de I'expropriation, a cettdifférence prés importante quant au
probleme des intéréts - que l'indemnit&est pas préalable a la
prise d'effet de lamesure. Dang$affaire soumise a la Cour de
cassation (qui dait coulerbeaucoup’encre), lepropriétaire du
tableau de Van Gogh "Ujardin a Auvers" avait obtenu une
indemnité de 14900 000F. Il critiquait I'arrét d’appel quiavait
fait courir lesintéréts acompter de la signification de son arrét,
en prétendant que saéanceavait pris naissance au jour de la
décision de classementa Cour decassation répond que tur
d’appel a Iégalemenjustifié sa décision en fixant Ipoint de
départ des intéréts de l'indemnité allouée adate de la

227 Soc. 9 avril 1996, pourvoi n° 92-41.750 ; Soc. 25 mars 1998, pourvoi n°® 95-44.075
228 Civ. 1, 20 février 1996, pourvoi n° 94-17.029
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signification de sa décision - ce quijen que laréférence au
texte n'apparaisse paslans l'arrét, postule I'application de
I'article 1153-1.0n notera qu’en’espéce l'intérét dulitige était

considérable puisqu’is’était écoulé 5 angntre ladécision de
classement dtarrét de lacour d’appel: sansapitalisation, et
avec untaux d’'intérét qui était a I'époque dé% environ, le
codt de la durée du proces a é&pproximativement de 6800

000F pour le demandeur !

155- Enfin, on citera les 9 arrétsrendus par ladeuxieme
chambrecivile le 11 février 1998 et 8 autres pourvois) a
propos dusystémed’indemnisation des victimesl’infraction
mis en place par les articles06-4 et suivants du Code de
procédurepénale. Dans les neufaffaires, lacour d’appel avait
fait courir lesintéréts sur lesommesallouées auwictimes et
mises a la charge du fonds de garantieoanpter de ladécision
de premiere instance  prise par laCommission
d’'indemnisation.Le Fonds de garantie critiquait lsolution au
motif, non que lesommesmises a sa charg@&étaient pas des
indemnités, mais que ldécision de laCommissionn’est pas
une "condamnation", "le Fonds n’ayant pasdaalité departie
condamnéemais celle de débiteur chargé Iégalement de régler
les sommesallouées dans lesdispositifs des jugements des
commissions d’indemnisation ou des coutsappel'. Ce
raisonnementsubtil n'a pas convaincu la Cour de cassation,
qui juge que'lessommesallouées en matiera’indemnisation
des victimesd’infraction sont descondamnations au sens de
I'article 1153-1 du Codeivil* et que "le juge d’appel peut
décider qud’indemnité porteraintérét deplein droit acompter
du jugement de premiere instance".

229 pourvois n° 95-13.995, 95-15.519, 95-16.637, 96-14.807, 96-19.624, 96-19.696 a 96-19.699 - Deux
de ces arréts ont été publiés au Bulletin sous len® 53
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§2-La prise en considération dupouvoir du juge dans lafixation du montant
des créances

Pour délimiter ~ 156- Ladistinction descréancesindemnitaires et desréances

le domaine non indemnitaires nesuffit pas arendre compte dela

ﬂ;ﬁgﬂgﬂ%@ﬂe jurisprudence particuliérement complexe qui a été élaborée ces

il faut aussi derniéres années aropos de la délimitation des champs
tenir compte de

I'étendue du d’application respectifs déarticle 1153 et de l'article1153-1 du

Bgﬂ\r/?igeﬁuléuge Codecivil. La premiére distinction évoquée doit étre corrigée
montantdes par un seconcritére tenant al'étendue dupouvoir du juge
sommes o . o

demandées dans lafixation du montant de lacreance. Ce critére joudans

les deuxsens, quoique sandoute plusnettement dans le
premier que dans le second : d’'une panp@rmetd’exclure du

domaine de larticle 1153-1 certainesindemnités dont

'évaluation échappe au jugé€A) ; d’autre part, dans une
moindre mesure, ipermet defaire rentrer dans le champ de
I'article 1153-1 certaines créances nondemnitaires dont le
montant estibrementfixé par lejuge (B).

A- L'exclusion de certainescréancesindemnitaires du domaine del’article
1153-1

157-L’étude entreprise a permis deéécouvrir denombreuses
applications ducritere tiré dupouvoir du juge (a), mais en
mémetempsd’en fixer leslimites (b).

a/ Applications duwcritére

Sonlt ains(ij 158-Sont exclues de l'article 1153-1 lesindemnités dont le
ggr%gﬁlsé dg montant est paavancefixé par la loi ou par laconvention des
l'article 1153-1 parties

diverses

créances, de

ri]r?tt:iuer%nitaire 159- 1°/ S’agissant deimdemnités dont le montant esffixé par
maisdontle | |oj, il faut surtoutévoquer icilimportant contentieux relatif
montant est fixe

aux indemnités qupeuventétre dues a unsalarié a lasuite de
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par laloi... son licenciement.Dans I'échantillon, nous avons recensé 17
arréts ou était poséexplicitement le probleme du texte
applicable a ces indemnités, soit prés 6 du nombre des
décisions relatives a ldétermination des domaine®spectifs
des articles1153 et1153-#%

La Cour decassationdistingue ici demaniere constantedeux
typesd’indemnités.

160-Les premieressontcelles quisont évaluées par le juge en
fonction descirconstances ; elleportent enprincipe intérét
seulement a&ompter de ladécision qui lectroie: c’est le cas
des dommages-intéréts gs@nctionnent urlicenciementsans
causeréelle etsérieus! (ou un licenciement irrégulier) ¢’est
le cas aussi de'indemnité de clientele due aWwRP sur le
fondement dd'article L 751-9al 1ler du Code duravaif®?. Bien
gue les arrétsrattachent parfois lasolution au caractere
indemnitaire de cesomme$®, elle est leplus souvent, du
moins en ce qui concerndndemnité pour rupture sans cause
réelle et sérieuse, rattachéel'idée que lejuge a unpouvoir
d’appréciation dumontant delindemnité : "la fixation du
montant del'indemnité de licenciemensanscauseréelle et
sérieuse résulte de I'appréciation qui en faste par lejuge34
On rappellera cependant queour ces sommes, lpige a le
pouvoir discrétionnaire de faireemonter lecours desntéréts
a une autredate, etnotamment auour de lademande.La
fréequence des arréts qui rejettent yourvoi contre une
décision ayant ainsiprocédésemble attester de faéquence de
cette pratiquechez leguges dufond?®.

230 13% si on met a part les arréts relatifs aux créances des tiers payeurs, qui représentent le gros
du contentieux en la matiére (44 décisions)

231 50c 24 janvier 1991, pourvoi n° 88-45.019 ; Soc 12 mars 1991, pourvoi n° 87-42.711 ; Soc 30 mai
1991, pourvoi n® 89-40.175 ; Soc 5 février 1992, pourvoi n® 90-42.273 ; Soc 16 octobre 1996, pourvoi n°
93-41.449

232 50c. 16 mars 1989, pourvoi n° 86-41.072 ; Soc. 27 mai 1992, pourvoi n® 89-43.775

233 Pour les indemnités de clientéle : Soc. 8 mars 1995, pourvoi n°® 93-41.669 ; pour les indemnités de
licenciement sans cause réelle et sérieuse : Soc. 12 mars 1991, pourvoi n° 87-42.711 ; Soc 30 mai 1991,
pourvoin® 89-40.175

23450024 janvier 1991, pourvoi n° 88-45.019

235 Indemnité de clientéle : Soc. 3 juillet 1991, pourvoi n°® 87-45.817 ; Soc. 9 juillet 1991, pourvoi n°
89-21.937 ; Soc. 6 décembre 1994, pourvoi n° 90-43.500 ; Soc. 8 mars 1995, pourvoi n° 93-41.669 ;
indemnités de licenciement sans cause réelle et sérieuse : Soc. 17 avril 1991, pourvoi n° 88-44.222

La documentation Francaise : "La Prise en compte par le droit du codt de la durée du proceés : les intéréts de retard dans le proces civil / \(étude réalisée a la demande dul)

GIP Mission de recherche droit et justice ; Université Jean Monnet, Centre de recherches critiques sur le droit \(CERCRID)) ; recherche entreprise sous la direction de Pascal Ancel, Christiane Beroujon."



. notamment 161-Les secondes sont les indemnité$ont le montant est

certaines déterminé par lejuge, mais en fonctiond’un bareme fixé par
glldaermun![ter?el(ljeues avance ed’une manieregénéralepour lessalariés de telle ou
contrart)ge telle catégorie, par un textgislatif ou réglementaire ou par

travail- une conventioncollective’®®. On rangeradans cette catégorie

I'indemnité compensatrice de préavis prévue particle L
122-8du Code dutravaiP®*’, I'indemnité delicenciement de
larticle L 122-9® [lindemnité spéciale delicenciement
accordée sur lédondement dd’article L 122-32-6aux salariés
victimes d’'un accident ou d’'unmaladie du travail et qusont
licenciés parce que leur reclassement est impossible,
'indemnité allouée au salarié protégéirrégulierement
licenci€&*® ou encore I'indemnité compensatrice decongés
payés’®. Ces indemnités sont, ellestraittes comme des
créancescontractuelles ordinaires relevant darticle 1153,et
elles portent intérét des le jour de ladlemande, exactement
comme les sommesormalement dues en exécution du
contrat de travail (rappels dealaires,commissions,primes,
indemnités decongés payés).a raison de cette assimilation est
donnée par laCour de cassation aumoyen de formules
diverses, mais qui reposent toutes sur neéme idée: "la
fixation de I'indemnité compensatrice @engés payésesulte
de I'application du contrat ddravail et de laconvention

et 88-44.356 ; Soc. 6 juin 1991, pourvoi n° 88-41.412 ; Soc 6 novembre 1991, pourvoi n° 90-43.447 ; Soc
5 février 1992, pourvoi n° 88-43.342 ; Soc. 12 mars 1992, pourvoi n° 91-41.187 ; Soc. 27 mai 1992,
pourvoi n° 88-44.806 ; Soc. 5 novembre 1992, pourvoi n° 91-41.601 ; Soc 14 octobre 1993, pourvoi n°
92-40.017 ; Soc 11 janvier 1994, pourvoi n° 88-43.997 ; Soc. 19 janvier 1994, pourvoi n°® 88-41.859 ; Soc
18 janvier 1995, pourvoi n° 91-41.090 ; Soc. 29 juin 1995, pourvoi n° 93-46.666 ; Soc. 27 mars 1996,
pourvoi n° 92-45.145 ; Soc. 2 juillet 1996, pourvoi n° 93-43.529 ; Cette faculté améne le rejet des
pourvois contre des décisions qui ont fixé le point de départ des intéréts dés le jour de la demande
pour toutes les indemnités dues au salarié sans distinguer leur nature : Soc. 13 juillet 1993, pourvoi
n° 9144.107 ; Soc 15 juin 1993, pourvoi n° 90-42.892

236 En la matiére, il convient d'assimiler la convention collective et la loi : dans les deux cas, ce
qui compte, c'est que le juge n'a pas de pouvoir d'appréciation du montant des sommes allouées au
salarié ; il n'a que le pouvoir de faire le calcul selon les barémes indiqués par le texte.

237 Soc 15 juin 1993, pourvoi n°® 90-42.892

238 5oc 12 mars 1991, pourvoi n°® 87-42.711 (ot an voit bien la différence entre l'indemnité de
licenciement sans cause réelle et sérieuse et l'indemnité légale de licenciement) ; Soc. 20 mars
1991, pourvoi n°® 87-42.700 ; Soc 11 mai 1994, pourvoi n° 90-43.560 ; Soc 14 janvier 1997, pourvoi n°®
93-45.721 ; Soc 28 janvier 1997, pourvoi n® 93-46.710

239 5oc. 29 mai 1997, pourvoi n® 94-42.592

240 goc. 8 février 1996, pourvoi n® 92-43.774 ; Soc 15 juin 1993, pourvoi n° 90-42.892, Bull. civ. V
115 ; Soc. 23 novembre 1994, pourvoi n° 90-42.798
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collective’®!, "la fixation de [Iindemnité spéciale de
licenciementn’est pas laissée #appréciation des juges??
"'indemnité (de licenciementpvait étéallouée eu égard aux
dispositions de laconvention collective applicable et ne
constituait pas, emonséguence, une créance qeievait des
pouvoirs d’évaluation desjuges dufond"?43 "lorsque le
montant delindemnité de licenciement ne dépend pas de
'appréciation du juge, les intérétsnoratoires sont dus a
compter du jour de la demande4 “la décision de
condamnatiord’un employeur ayaiement desommes a titre
d'indemnité de préavis, d'indemnit€ompensatrice deongeés
payés et d’indemnité conventionnelle delicenciement ne
faisant que constater la dette, li@$éréts courent a compter de
la demande®. Toutes cedormules montrent bien que le
caractéreindemnitaire de la sommedemandée n'est pas
suffisant acommanderl’application de l'article1153-1.et qu’il
faut aussi tenircompte dupouvoir d’appréciation dujuge
guant au montant des sommésmandeées.

.. oU par la 162- 2°/ La méme idée permet d’exclure du domaine
conventiondes d’application del'article 1153-1les indemnitésdont lemontant
parties : s A : :

indemnités a éte fixéd’avancepar la convention desparties.

d'assurance de On citera enpremier lieu les conventiondont I'objet principal

chose... est d’obliger unepersonne &erser une indemnité a ureutre.
Une jurisprudenceconstantedéclareainsi que lesndemnités
dues par un assureur @gbosessont soumises Barticle 1153et
non a larticle1153-1du Codecivil®*,
En second lieu, laCour de cassation aaffirmé a maintes
reprises que lorsque l'indemnitétait fixée par avancesous
forme d’uneclause pénale, les intérétsouraient a compter de
la demande et non a compter de la décision de

241 5oc. 8 février 1996, pourvoi n°® 92-43.774
242 5oc. 16 octobre 1996, pourvoi n°® 93-41.449
243 50c. 12 mars 1991, pourvoi n° 87-42.711
244 50c. 11 mai 1994, pourvoi n°® 90-43.560
245 50c. 12 octobre 1995, pourvoi n°® 92-42.266

246 Civ. 1, 21 juin 1989 87-12.039 Bull. civ. I n° 87-12.039 ; 29 janvier 1997, pourvoi n° 87-16.156 ;
Civ. 1, 30 septembre 1997, pourvoi n° 92-50.519, Bull. civ. n° 92-50.519 ; noter que ces arréts sont
tous publiés.
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condamnatioff’”. On découvre ici un deavantagesrarement
signalé, de la clause pénalgour le créancier: elleinverse la
charge ducodt de la durée du proces. Gurait puhésiter sur
la solution parce que, on le sait, jege disposedepuis1975du
pouvoir de réviser les clauses pénalesnanifestement
excessives ou dérisoired.e montant de lacondamnation
dépend donc, norseulement dece qui a été prévudans la
..ousommes convention, mais aussi de t#&cision du jugeCependantpour

dues en vertu , , Lo ,
d'une clause la Cour decassation, cepouvoir derévision n’est pas un

penale, révisée  gbstacle a ce que léstérétscourent dés le jour de ldemande,
ou non. et la solution s’appligue méme si cepouvoir a été

effectivementexercé®: selon plusieursarréts, "lamodération
par lejuge d’'une peine convenuentre les parties néait pas
perdre acette peine son caractere d'indemnité forfaitaire
contractuellemenprévue pour le casd’inexécution, par une
partie, de sesbligations, de sorte que léstéréts autauxlégal
de la sommeetenue par lguge sont dus a compter djour de
la sommation depayer?#. Cettesolution peuts’expliquer par
le caractéreexceptionnel dont la Cour decassationentend
toujoursrevétir lepouvoir derévision: en définitive, méme si
le juge peut enmodérer lemontant, lecréancier qui s@réevaut
d’'une clause pénale ndait que réclamer [|'exécutiond’une
clause du contrat. On voiti déja une ledimites ducritere tiré
du pouvoir d’appréciation du jugedans ladélimitation du
domained’application del’article 1153-1

247 Civ. 129 mars 1989, pourvoi n° 87-14.042 ; Soc. 16 juillet 1987, pourvoi n° 84-44.894 ; Com 27
mars 1990, pourvoi n° 88-13.967 ; Civ. 1,19 juin 1990, pourvoi n°® 88-12.413 ; Civ. 3, 29 novembre
1995, pourvoi n® 93-20.765.

Voir cependant Civ. 3, 22 février 1995, pourvoi n° 92-17.751, qui justifie la solution en se plagant
dans le cadre de l'article 1153-1, par le recours au pouvoir discrétionnaire des juges du fond.
L'utilisation (erronée) de l'article 1153-1 permet a la Cour de cassation de justifier 1'allocation
d'intéréts qui n'avaient jamais été demandés, ce texte faisant courir les intéréts de plein droit.
248 Civ. 1 29 mars 1989, pourvoi n® 87-14.042.

249 50¢ 16 juillet 1987, pourvoi n° 84-44.894 ; Com 27 mars 1990, pourvoi n° 88-13.967 ; Civ. 1, 19 juin
1990, pourvoi n® 88-12.413 ; Civ. 3,29 novembre 1995, pourvoi n° 93-20.765.
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b/Limites ducritere

Cependant 163-Une étude attentive des arrétsrendus montrequ’une
conptinuentde créance indemnitaire n'est pasexclue duchamp delarticle
relever de i )

larticle 1153-1 1153-1 par celseul que somontant estalqué sur utmontant

les indemnités connu et déterminé paravance, que lguge ne fait que

égales a un reproduire dans sa décision.
montant . o : .
prédéterminé... Le cas typique estelui ou le jugecondamne une personne a

réparer le préjudice résultant de ce queviatime a dd payer
une certainesomme auntiers par la faute de cettgersonne.
Par exemple, un comptable damdemniser sonclient du
montant degedressementdiscaux auxquels ceclient a été
condamné par la faute du comptaldfy un acheteur
d'immeuble doit, en raison dedéfectuosités dé¢’'immeuble,
payer un entrepreneur ; demandesnsuite awendeur, a titre
de réparation de son préjudice, remboursement dmontant
des factures. Une variante se rencontre lorsqu’pessonne est
condamnée @ompenser une pertinancieresubie par sa faute
et dont le montant esparfaitementconnu: tel est le cas
lorsqu’unebanque estondamnée a@embourser a soaglient le
montant d’'un effet impayé par sa faute, ow’un chéque
détourné®’. Dans tous cescas, le montant des dommages-
intéréts sera égal anontant deceque la victime a d( payer, et
on voit la victimeindemnisée etirer argument poursoutenir
que les intéréts doivent courir dés le début du proceés.
Cependant, laCour decassationmaintient que lesintéréts
doiventcourir acompter de ladécision,alors méme que celle-
ci ne sembleétre que lacondamnation awemboursement
d’'une somme déterminée.

.. déslors que le 164-Lasolution peut s’expliquer : lguge n’est ici paslie, en
juge, peut en  théorie, par les calculantérieurs : il pourraicondamner a des

tmhggirgi%r ce  dommages-intérétsmoindres (par exemples'il estimait que la
montant. victime est, pour une part, responsable de sompropre

préjudice) ou supérieurs (par exemplegour indemniser

250 Civ. 1, 25 oct. 1989, pourvoi n° 88-11.672
251 Civ. 1, 13 nov. 1997, pourvoi n® 95-19.020
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d’autres frais exposés par laictime). Le fait que le montant
finalement retenu aitre de dommages-intérétcoincide avec
une sommeprédéterminée nedoit donc pas modifier la
solution quant au point ddépart des intéréts: le jugkxe bien

une indemnité, il ne se contente pas dendamner au
paiementd’'une créancedont le montantétait antérieurement
fixé.

Cependant cearréts sontparticulierement intéressantspour
notre propos, car ilglustrent bien larelativité et les difficultés
de la distinction entre ledéclaratif et le constitutif qui
commande ladélimitation deschampsd’application respectifs
de l'article 1153et de 'article 1153-1du Codecivil. Par ailleurs,
ces arréts révelent enquelque sorte alétat pur la
problématique de la prise en charge dadt de ladurée du
procés par le créanciedans le champ dd’article 1153-1.
Habituellement, on'a montré précédemment, f@it que les
Dans ces A ‘s . e
situations on  Intéréts necourentqu’a compter de ladécision nesignifie pas,
voit clairement 3 coupsir, quec’estla victime quisupporte leco(t de ladurée:
que c'est la . o . .
victime qui le juge en effet a pu intégredans sonévaluation globale du
supporte lecolit prgjudice, cette considération demps que la victime a mis a

de la durée du L . ) n R
proces, attendre, sans quecette intégration puisse apparaitre a

I'observateur. Dans leBypotheses étudiées, emvanche, on
voit clairementqu’aucune intégration dtemps passé n'a eu
lieu dans I'évaluation des dommages-intérétsLa victime

recoit exactement, ditre de dommages-intéréts, le antant

nominal decequ’elle aperdu ou deslépenses qu’elle a di
exposeravant ledébut du proceés, eparcequ’elle le recoit a
titre de dommages-intérétselle ne percoitaucun intérét de
retard sur le tempgju’elle apassé attendrele cas du cheque
détourné®? est particulierement caractéristique : si le
remboursement dwchequeavait été obtenu de Igersonne
méme qui l'avait détourné, omurait été enprésenced’'une

répétition del'indu relevant delarticle 1153et le montant du
chéqueauraitporté intérét ecompter dujour de lademande.
Mais parce que cemontant est obtenuw’un tiers a titre de
dommages-intéréts, il porte intér&eulement &ompter de la
décision.

252Cjv. 1, 13 nov. 1997, pourvoin® 95-19.020
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Notons dés maintenangqu’on retrouve exactement lanéme
problématique apropos desrecours formés par lediers
payeurs, que nousxaminerongplusloin.

B- L’assimilation de certaines créances nonindemnitaires aux créances
indemnitaires

166- Onobserve, en droipositif, que certainescréancesdont

A linverse

certaines I'objet n'‘est pasd’indemniser une personné’un préjudice
créances non , : : . oA
indemnitaires  du’elle asubi, sont soumises, du point de vue deteréts de

sont assimilées retard, a unrégime analogue. Il en vaainsi, parexemple, de

aux indemnités . , . N ,
de larticle sommes ayant ugaractérerémunératoire, deébkors quec’est le

1153-1. C'estle juge qui lesfixe : la Cour de cassatioda jugé pour la

S%?e‘i'}??,de“es derémunération due a un indivisairayant pris enmain la
gestion des biens indivis, amotif que "la somme n’est
déterminée que par la décision de justice catue sur la
demande ; c’est donc seulemerteitedate que I'indivision est
constituéedébitrice"?®3, D’'une maniereplus générale, leslettes
de valeur, dont le montant eBxé judiciairement pamréférence
a la valeur d'un bien, obéissent au mémerégimeé® sauf
disposition contraire de l&i®5 les intéréts necourent qu'a
compter de ladécision qui endétermine lemontant. Ilfaut
cependant observer que ces solutiomséme si ellessont
fondées sur le mémeaaisonnement, ne sont paattachées
formellement aarticle 1153-1:ellessont,soit prévues par des
textesspéciaux®®, soit posées par lgurisprudence endehors
des texteg®’. Cela n'est passansincidence, car onpeut se

253 Civ. 1, 11 juin 1996, Bull I n° 248 .

254 Dans c= sens M. Grimaldi, Successions, Litec, n° 713, Malaurie et Aynés, Droit civil,
Obligation: " 1002

255 Art 1682 al 2 pour le rachat de la lésion : les intéréts courent 4 compte de la demande

256 Pour les récompenses, lorsqu’elles sont égales au profit subsistant : art 1473 al 2 Cciv ; pour
certaines créances entre époux : art 1479 al 2 Cciv.

257 Qutre l'arrét précité sur la rémunération du gestionnaire de l'indivision, voir : pour le rapport
en valeur des libéralités : Civ. 1 27 janvier 1987, D 1987, 253, note Morin ; Civ. 1, 4 octobre 1988, D
1989, 119, note Morin ; RTD civ. 1990, 128, note Patarin ; pour l'indemnité de réduction en cas
d’atteinte a la réserve : Civ. 1 21 mai 1985, D 1987, 65, note Morin ; Gaz Pal 1986, 1, somm annotés
18, note Grimaldi
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demander si,dans toutes ces hypotheses, i#onvient de
reconnaitre au juge lgouvoir defixer a uneautre date le point
de départ demtéréts, paranalogie avec laolution prévue a
l'article 1153-1.

Parcequ’ils ne sefondent pas sufarticle 1153-1)es arréts qui
viennent d’étre cités n'ont pas figuréans notreéchantillon.
Nous les avons trouvés selon des méthodes decherche
classiqguesNous enfaisonsmention ici parcegu’ils contribuent
a eclairer lesens dd’article 1153-1.

 ou des 167- Sur lefondementméme del'article 1153-1,la Cour de

astreintes. cassation a pufixer au jour de la décision (et non de la
demande) Igoint dedépart des intéréts sur deemmes qui
sont pourtant affirmées par ailleurs comme non
indemnitaires: c'est le cas de l'astreinte,pour laquelle les
intéréts courent acompter de la liquidationPour laCour de
cassationg 'estla liquidation qui"donne naissance a uneette
de sommed’argent effective et exigible"Cetteformule, qui se
trouvait déjadans unarrét del983% a été reprise ed991pour
justifier I'application de l'article 1153-°°. On y retrouve
clairementlidée quec’estle juge qui, enfixant le montant, fait
naitre la créance.

Cependantle 168-Le critere de I'incidence dpouvoir dujuge sur lerégime
jsueguelgiitltuqnue le des .intérétsdoit cependanttre manié avec prudence.D’une
pouvoir maniere générale,quelle que soit lanature de lacréance en
gﬁaprﬂgén%?ﬁifges litige, il est fréquent queelle-ci nesoit pas certaine au départ,
créances ne suffit ou que son montant ngoit pas déterminé ;l'intervention du
Bﬁi?iggr%geer al juge sera alors indipensable poudéterminer si le défendeur
I'article 1153. doit quelque chose a sarréancier et ce qu’idoit. Le role joué
par le juge dans cedypothéses est parfois invoquéomme
argument par leléfendeurpour se soustraire au paiement des
intéréts pendant lecours du proces. Mais,l'argument est
insuffisantpour retarder ayour dujugement (ou dd'arrét) le
point de départ des intéréts: |&€our de cassation aainsi

appliqué l'article 1153 auremboursement deommesavancees

258 Civ. 1, 18 octobre 1983, Bull. civ. 1, n° 264
259 Com. 19 mars 1991, pourvoi n° 89-15.606, Bull. civ. IV, n° 109
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par un concubinpour le paiement de travaux ayaptofité a
lautre?®®, au paiement de prix deavauxX®’, au solded’une

rente viagere 2, au surco(t detravaux réclamé par un
entreprenedfs, alors méme quelans tous cesas, lemontant
était contesté au départ etavait étéfinalementdéterminé que
par lejuge.

Ces arrétdllustrent bien larelativité du critére dalistinction
entre l'article 1153et l'article 1153-1,entre le constitutif et le
déclaratif. Dans tous cesas, lorsque I&€our decassationustifie

I'application delarticle 1153 par I'idée que la créancetait

"déterminée" au deépart, elleveut dire qu'elle était
déterminable... par lguge. Cedernier estprésentécomme la
pythie qui révéle le rapport d’obligation préexistant, alors
méme que sa fonctiom’est pasfondamentalemendifférente

de celle gu’on lui attribue lorsqu’il est chargé d’évaluer un
préjudice.

Section2- Solutions particuliéres

Sd%Iri]rg%ation 169- La délimitation des champs d’'application respectifs de
d’appncatign de l'article 1153 et de l'article1153-1 du Code civil suscite des

!safstg{g 1&23-1 difficultés particuliéres lorsque la créance litigieuse est le
difficultés remboursementd’une indemnité versée par un tierpayeur

particulieres...  (81) et lorsqu’est opérée uneompensation entre degéances
relevant des deutextes(82).

260 Civ. 1, 20 octobre 1992, pourvoi n° 90-14.331: le débiteur condamné prétendait l'arrét d'appel
infirmatif était "constitutif de droit”

261Civ. 1, 16 juillet 1992, pourvoi n° 88-16.576
262 Civ. 1, 29 mai 1996, pourvoi n° 94-12.739
263 Civ. 3, 7 mai 1996, pourvoi n° 93-21.567

La documentation Francaise : "La Prise en compte par le droit du codt de la durée du proceés : les intéréts de retard dans le proces civil / \(étude réalisée a la demande dul)
GIP Mission de recherche droit et justice ; Université Jean Monnet, Centre de recherches critiques sur le droit \(CERCRID)) ; recherche entreprise sous la direction de Pascal Ancel, Christiane Beroujon."



81- Les créances des tierpayeurs

...pour les 170-Onnomme icitiers payeurs toutes les personnes goint

créances des fne A _ ,
tierspayeurs. ~ @amenées a verser dessmmes a la victime d’'urdommage et

Cette question qui peuvent ensuite demander remboursement de ces sommes
occupe une (s)lace
u

importante au responsable de @bommage:assureurs de dommages aux
gg?ttgrgleevtg(m la biens ou, exceptionnellement d@éommages a lapersonne,
Cour de Sécurité sociale Etat ayantversé degprestationsindemnitaires
cassation.

a un fonctionnaire, fonds de garantie...

La question du point delépart des intérétcourant sur les
sommesrécupéreesvient tres souvent endiscussiondevant la
Cour de cassation: sur les &nées analyséesjous avons
recenseé42 arréts sur cettequestion, soitpres du quart des
décisions ayant eu a se prononcer sur ledomaines
d’application respectifs des articldd453et 1153-1du Codecivil.
Cette proportion peus’expliquer par I'importance desommes
en jeu et par lefait que les tierspayeurs sont deplaideurs
institutionnels quin’hésitent pas aecourir a lajustice pour
obtenir un avantagdinancier. lls hésiterontd’autant moins
gue la problématique de la prise en chargeait de ladurée
apparait ici d’état pur, commedans lesaffaires précédemment
citées ou lemontant dd’indemnité réclamée estonnu des le
départ : laSécurité sociale, leassureurs|'Etat ne réclament
jamais eneffet que le montant des sommegu’ils ont été
amenés a payer a la victimé&i cettesomme leur estallouée
avec des intérétsourant seulement a compter dedacision,
par application déarticle 1153-1celasignifie clairement qu’ils
ont supporté lecolt de la duréece colt n’étant pas intégré
autrement dang$évaluation desdommages-intéréts.

La question est’autant plus intéressantepour notre propos
gue les solutions viennent deonnaitre une évolution
remarquable, du moins ece qui concerne le recours deéigrs
payeursayantindemnisé undommage a la personn@). En
revanche, les solutions relatives aux tiepayeurs ayant
indemnisé une atteinte aupens n’ont,pour I'heure, pas été
remises en caus@®)
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A- Les tiers payeurs pour lesdommagesa la personne

_ 170-Depuis la loi n° 85-677du 5 juillet 1985seulesouvrent
S'agissant des droit & I it b del'évé
tiers payeurs roit a recours, quelle que soit ature del’événement ayant

ggumrmzsgesala donné lieu audommage, les prestation€numérées par
personne:... I'article 29 de cetteloi: prestationsversées par le®rganismes

de Sécurité socialeprestationsversées paf’Etat au titre de
I'ordonnance n°59-76du 7 janvier 1959,sommesversées en
remboursement defrais de traitement médical et de
rééducation, salaires et accessoiresntenus par I'employeur
pendant lapériode d’inactivité consécutive auwommage,
indemnitésjournalieres eprestationd’invalidité versées par
diversorganismes (mutuelles et compagnassurance).

Le point de départ des intérétscourant sur lessommes
réclamées par cdgerspayeurs alonné lieu récemment aune
évolution remarquable.

a/ Solutionstraditionnelles

jusqu'a une 171- Jusqu'a unepériode récente, laCour de cassation
période récente soumettait les sommegéclamées auresponsable par un

I(?agsogtrigrﬁeur organisme deSécurité sociale ou pan’Etat au régime dedroit
appliquait commun del'article 1153, et non &elui delarticle 1153-1 : les
Ié%(tjlglgvlillf(;% du intéréts couraient donc awprofit dutiers payeur depuis lgour
les faisant de la demande deestitutionformée par letiers payeur, et non

bénéficier des  du jour de ladécision. Deprime abord, la solutionpouvait
intéréts depuis

le jourde la semblerétonnante :dans le casiormal, eneffet, le tierspayeur
demande en agit contre le responsable par la vomubrogatoire(art 30 L
remboursement

des prestations 1985): la demande quil forme a alors un caractere

VEISEEs. indemnitaire commecelle de lavictime elle-méme, et il ne
devrait pas avoiplus dedroits quecelle-ci.ll en va de méme
dans lescas - exceptionnelslepuis la loi del985 - ou letiers
payeuragit par une action personnelle, ¢éant que victime par
ricochet. Mais, dans lesdeux cas, la solution pouvait se
comprendre si on la rapportaitladée généraleprécédemment
rappelée: le tiergpayeur réclame certes Igpaiement d’'une
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indemnité, mais d’'undndemnité dont lemontant esfixé ab
initio, des le début dprocespuisqu’elle esigale aumontant
des sommegu’ila d0 débourserAussi paraissait-il logique de
faire courir lesintéréts sans attendre lalécision quin’avait,
dans cecas, qu'unevaleur déclarative.Comme I'a déclaré a
plusieurs reprises la Cour de cassation, le tiedansce cas,
"poursuit le recouvrement dalépenses auxquelles il est
légalementtenu et sacréance,dont la décision judiciaire se
borne areconnaitre I'existence dans la limite de la part
d’'indemnité mise a la charge diers responsabldoit produire
intéréts du jour de ldemande ou, Stettedate espostérieure a
celle de lademande, dujour ou les dépenses ont été
exposées®.  La solution, qui constituait une limite
remarquable et raremensoulignée al'effet translatif de la
subrogation, et quétait tresfavorable aux tiergpayeurs,avait
été affirmée amaintesreprisestant pour laSécurité socialé®
que pourl’Etat ou toute autre personnpubliqueayant versé

des sommes a un de sagents au titre de I'ordonnance de
195956

172- Comme [l'indiquait la formule jurisprudentielle
précédemmentrelevée, lepoint dedépart des intéréts n’était
retardé quedans le cas ou les sommesersées par Idiers
payeurl'étaient postérieurement a l@emande: erpratique
cela visait les prestations assuréesous forme derente.
Cependantgans lecas, particulier d¢Etat débiteur de créances
indemnitaires auitre de I'ordonnance dé&959,il avait méme
été admis que leintéréts devaient courir dés lejour de la
demande sur lesommesreprésentatives du capital que le
responsableloit verser par avance [fEtat en représentation de

264 On trouve par exemple cette formule dans Civ. 2, 25 janvier 1989, pourvoi n° 87-19.392 et dans
Soc. 15 février 1989 ; pourvoi n°® 83-12.684

265 Soc 16 janvier 1985, Bull. civ. V, n® 32 ; Soc 21 janvier 1987, Bull. civ. V n° 47 ; Soc 4 mai 1988,
Bull. civ. V, n°® 267 ; Civ. 2 25 janvier 1989, Bull. civ. Il n° 23 ; Soc 27 septembre 1989, Bull. civ. V o°
555 ; Soc 8 octobre 1992, pourvoi n°® 90-11.326 ; Soc 15 octobre 1992, pourvoi n® 90-16.235 ; Crim. 11
décembre 1996, Bull. crim. n® 463

266 Soc. 27 octobre 1989, pourvoi n® 86-17.502 ; Civ. 2, 3 juillet 1991, Bull. civ. I n° 207 ; Soc. 9 avril
1992, pourvoi n° 90-15.531, Bull. civ. IV n® 273 ; Civ. 2 16 novembre 1994, Bull. civ. I n® 234 ; Civ. 2,
14 mai 1996, pourvoi n® 94-21.448 ; Civ. 1, 10 juillet 1996, pourvoi n° 93-21.592
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la rente quecelui-ci versera ultérieurement angsponsabFé’.

La solution était tres contestable puisqu’elle aboutissait a
procurer a'Etat un véritableenrichissement sarsause en |ui
donnant demtéréts sur unesomme qu’il n'avait pasencore
déboursée.Cependant la solutiorétait mal fixée et des arréts
s’étaient prononcés esenscontrairés

b/ Solutions actuelles

Mais cette 173- Lasolution traditionnelle ne seomprend que si le juge
solution est , : N . o .

aujourd’hui n'a aucunpouvoir decontrle sur lesndemnités demandées
agﬁgg?nr&%e; par I'organisme payeur, si sorble seborne avérifier les

'idée que le juge décomptes desommesavancées. Or, en ce quioncerne les
ggr?t%cl)g\éﬂlrr (Ijees sommesavancées pafEtat, la Cour decassatiorcontrairement
sommes acequ’elle jugeaitauparavant, a reconnu guge apartir de
demandées...  1994pour la chambrecriminelle?®® et de 1996our ladeuxiéme
chambrecivile?”® un pouvoir decontréle du lien de causalité
entre I'étendue degrestationsversées a l'agent et leréjudice
subi par celui-ci Par exemple, il peut écarter telle outelle
somme aumotif qu'il s’agit deprestationsversées erraison
d'une maladie antérieure du fonctionnaire ou d’'une
indisponibilité dont le rapportavec l'accident n’est pas
démontré: ainsigdansl'arrét précité du26juin 1996,'Etat avait
accordé a l'agent a lauite del'accident un congé déongue
durée audela de la période d’incapacit®connue patexpert
judiciaire etretenue par le tribunal, et avaibntinué averser
le traitement pendant toute @urée dececongé ; lelien de
causalité avetaccident n’a pas étéeconnu, et le recoursontre
le responsable n'a pas éatlmis.
Ce qui a été admis poufEtat 'a également étépour les
organismes dé&écuritésociale :plusieursarréts récentdient le

267 Voir par exemple : Civ. 1 9 mai 1990, Resp. civ. ass. 1990 comm 284

268 voir sur ce point H. Groutel, Le point de départ des intéréts de la créance sociale de I'Etat
contre le tiers responsable, Resp. civ. ass. 1997 chron 14.

269 Crim 1er juin 1994, RTD civ. 1995, 379 obs Jourdain ; Resp. civ. ass. 1994 comm 311 et chron 36 H.
Groutel

270 Civ. 2, 26 juin 1996, Bull. civ. 1 n° 188 ; RTD civ. 1997, 149, obs Jourdain
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recoursexercé par cesrganismes (sans d’ailleurs en tirer de
conséquences pratiques) fait que lesprestationsversées ont
«un lien direct avec ldait dommageable. Opeut d'ailleurs
penser qud’expression de "liemirect" est plusexacte que celle
de lien decausalité, qun’aurait desens que si ldgiers payeur
réclamait leremboursement de s@réjudice personnel ;dans
une subrogationg’est plutdt l'identité dessommesversées par
I'organisme et lesommes dues pdtauteur dudommagequ'il
s'agit d’établir.

Quoi qu'il en soit, il faut observer que lpossibilité pour lejuge
de se livrer a un tetontréle luiredonne unréle d’évaluation
de I'indemnité demandée, et il est logique qglarticle 1153-1
du Codecivil retrouve son empire.

_la Courde 174- A partir de 1996, ladeuxiemechambrecivile de [aCour de
cassation estime cassations’est dirigéenettement en csens,tant pour I'Etat?’
désormaisque  oue pour laSécurité socialeDans tous cesarréts, laCour

lesintéréts ne _ ) _ )
courent surces affirme que lemontant de lacréance dutiers payeur étant

sommes qu'a . , e _
compter dela subordonné audien de causalité @tablir entre leservice des
décision... prestations et le dommagsubi par la victime, lesntéréts sur

cette créancedoivent courir en principe a compter du
jugement, et non a compter dedamande.

Les premiersarrétsrendus, enl996,avaient unemotivation
ambigué efcertains auteurs avaient pu penser que l'application
del'art 1153-1était liee aucontrdle effectif fait par le jugedans
telle ou telle affaire (parce que lontantdemandé yavait été
contesté), les intérétscontinuant acourir du jour de la
demande enl'absence decontestation sur lanontant de la
créance dutiers payeuf’? Cependant,|’évolution récente
semblebien démentir cetteinterprétation restrictive.D’une
part, dans la plupart desrréts ou laCour de cassationfait
maintenant courir les intéréts acompter dujour de la
demanderien nelaisse apparaitre que le lien de causalité ait
été spécialementontesté. D’autrgart et surtout, laleuxieme

271 Civ. 2, 26 juin 1996, pourvoi n° 94-12.364, Bull. civ. II n° 188 ; Civ. 2, 19 mars 1997, pourvoi r°
95-12.072 ; Civ. 2,19 mars 1997, pourvoi n° 95-12.072 ; Civ. 2, 2 avril 1997, pourvoi n° 94-17.787 ;
Civ. 2, 29 avril 1997, pourvoi n°® 94-17.787 ; Civ. 2, 12 novembre 1997, pourvoi n° 96-10.726, Bull.
civ. I n° 115 ; Civ. 2, 12 novembre 1997, pourvoi n°® 96-10.726, Bull. civ. Il n° 262

272 Dans ce sens P. Jourdain, obs RTD civ. 1997 p 679
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chambre civile arendu en lamatiére, en 1997 et en 1998
plusieurs arréts de cassation oelle marque nettement sa
volonté decondamner la position traditionnelle reprise par les
juges du fond?®. Ces arrétssont d’autantplus remarquables
gue,dans ledrois cas, lacassation intervient au visa de l'article
1153-1,alors que laCour decassationaurait logiguement dd
sauver la solution en dendant sur le pouvoirdiscrétionnaire
des juges ddond, qui ont toujours Igossibilité de fairecourir
éi;rﬁtéea?%%ion les intéréts Aune autre date queelle deletjzz1 décision. Cette
affrméeau prix remise en cause dpouvoir discrétionnair&4" qui a déja été
gﬁ%%gfg?ﬂon signaléé’> donne une force particuliére a ces décisions et
discrétionnaire  interdit d'y voir de simplesarréts d’espece ; onpeut donc
des juges de fondpenser que la Cour de cassatiemtend désormais dire que,
danstous lescas, lessommesdues al'Etat ou a la Sécurité
sociale, ne devraient porterintéréts qu'a compter de la
décisiort’s.
On remarguera cependant qukévolution affecte pour
linstant seulement ladeuxieme chambrecivile de laCour de
cassationLa premiere chambreivile et lachambrecriminelle
n‘'ont pas euloccasion de serononcerrécemment, eteurs
derniersarréts rendus, quidatent, pourl’'une de 19967, et
pour l'autre de 19978, maintiennent la solution traditionnelle,
alors que [I'évolution étaitdéja largement amorcée a la
deuxiémechambre.

Cette éventuelle divergengeourrait se retrouver en ce qui

273 Civ. 2 29 avril 1997, pourvoi n® 94-20.452, Bull. civ. Il n® 115 (cet arrét a été commenté par les
deux responsables de la présente étude au Dalloz 1998, 321 ; les développements du texte
reprennent trés largement cette note en y intégrant les arréts postérieurs qui viennent encore
confirmer 'évolution) ; Civ. 2 12 novembre 1997, pourvoi n°® 96-10.726, Bull. civ. I n° 262 ; Civ. 2 18
mars 1998, pourvoi n® 96-13.938

274 Elle est surtout nette dans Civ. 2 29 avril 1997 et dans Civ. 2 18 mars 1998, ou la motivation des
juges du fond n'était pas explicite, et ol la question des intéréts ne semble pas avoir été
spécialement discutée devant eux. En revanche, dans l'arrét du 12 novembre 1997, il apparaissait
clairement que la fixation du point de départ des intéréts au jour de la demande reposait sur
l'application de l'article 1153, s'agissant d'une "créance née et déterminée dans son montant
antérieurement a toute action en justice”. Ce n'était domc pas par application du pouvoir
discrétionnaire que la solution avait été prise.

275 yoir supran® 129.

276 Dans ce sens H. Groutel, “Recours des organismes sociaux et lien de causalité”, Resp. civ. ass.
1997, Chron n® 6.

277 Civ. 1, 10 juillet 1996, pourvoi n°® 93-21.592
278 Crim. 19 mars 1997, pourvoi n° 95-83.226
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concerne lesecours des tierpayeurs ematiéere dedommages
aux biens.

B- Lestiers payeurs pour lesdommages awbiens

Pour les 175- 1l s'agit desassureurs de dommageauxquels l'article L
assureurs de 121-12 du Code des assuranceseconnait un recours
dommages aux g hrogatoire contreles tiers qui, parleur fait, ont causé le
biens, la Courde T .

cassation faisait dommage ayandonnélieu a laresponsabilité de I'assureur”.

Jllézﬂ‘rjlt'gég“gr Une jurisprudence constanfait ici courir lesintéréts, non pas
compterdela seulement a compter du jour de la demande de
quittance

. remboursemenformé par I'assureurmais dujour ou il en a
subrogative.

effectué le paiement en sefaisant remettre une quittance
subrogativé’®. Cette jurisprudencémaneprincipalement de la
premiére chambrecivile, mais lasolution estreprise par la
troisieme chambrecivile?® et par la chambreommercialé®, et
elletrouve unappuidans unarrét de I'Assemblée pléniere qui
I'a consacréencidemment enl986%

Comme onla justementrelevé endoctring®® cette solution
est techniquementnexplicable.La Cour decassation séonde
sur l'article 1153du Codecivil, mais ce texte, on le sait, fait
courir les intéréts @ompter dujour de lademande et non a
compter dujour de la naissance de keréance(cequ’est, pour
I'assureur, le jour de la quittanceubrogative qui lerend
créancier).La solution ne sauraittre justifice par l'idée de
subrogationpuisquecelle-ci, en raison de soreffet translatif,
devrait donner al’assureur les mémesiroits queceux de la
victime, créancieroriginaire; or sic’était celle-ci qui demandait
le paiement desdommages-intéréts au responsablelle
n’'obtiendrait lesintéréts qu’a compter de la décision! A
I'inverse, on nesaurait non plus se fonder, comnf@nt fait

279 Civ. 1, 18 octobre 1989, pourvoi n°® 87-16.568 ; Civ. 3, 30 juin 1993, pourvoi n® 91-16.445 ; Civ. 1, 2
février 1994, pourvoi n° 90-20.913 ; Civ. 1, 10 juillet 1995, pourvoi n° 92-17.417 ; Civ. 1, 16 janvier
1996, pourvoin® 93-14.444

280 Ciy. 3, 18 décembre 1996 pourvoi n® 95-11-830

281 Com 11 juillet 1995, pourvoi n® 93-14-318

282 Assemblée pléniere 7 février 1986, arrét n° 2, Bull Ass.Plén. n° 2
283 p, Casson, note sous Civ. 1, 2 juil. 1996, JCP 1997, II, 22953.
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certainsauteurs, sufarticle 2001du Codecivil qui fait courir

les intéréts ayrofit du mandataire(et, paranalogie, au gérant
d’affaires) a compter du jour desavancesqu’il a faites :

I'assureur eneffet n’agit pascontre le responsable etant que

mandataire (ou ertant quegérant d’affaires),dans tous les
arréts cités, il apparaitcomme subrogédans les droits de la
victime. Force estdonc de constater que lpurisprudence

relative aux intéréts ne s’expliqgue que par unéaveur

"politique" a I'égard descompagnies d’assurance !

Il faut se 176- Jusqu’aprésent lesauteurs qui sesont interrogés sur la
demander si pertinence de la solution’avaient proposé que d#éplacer le
gggfai%ggogtp: point dedépart desntéréts du jour de lguittance agour de la
remise en cause. demande, emevenant a une application rigoureuse de l'article
1153. Mais I'évolution intervenue a propos des autreéi®rs
payeursameéene a selemanders’il ne faudrait pasller plus
loin et sortir du cadre del'article 1153 pour appliquer aux
assureurdarticle 1153-1.Les considérationsévoquées @ropos
de I'Etat et de la Sécuritésociale, et celleselatives auxactions
en dommages-intérétayantpour objet la récupérationd’une
pertefinanciéere,peuventétre transposéesci: ce n'est pagarce
que la sommedemandée est exactemeégale a unesomme
précédemment débourség’elle perd sa naturéendemnitaire,
et, sion admet @ropos des autresers subrogés, que le juge a
un pouvoir decontrble sur lesommesdemandées, ordoit
'admettre également propos des assureurs demmages et
en tirer laméme conséquence. Ou alorsfalut revenir pour
tous ledierspayeurs a la solutioprécédemmentadmisepour
I'Etat et les organismes sociaux !
Il faut observerd’ailleurs que,paradoxalement, I'application
aux assureurs dd’article 1153-1 pourrait s’avérer moins
défavorable qgu’uneapplication stricte del'article 1153. Le
merveilleux pouvoir discrétionnaire de l'article 1153-1
permettrait aujuges dufond eneffet, demodifier a leurguise
le point de départ des intéréts, en les faisa®monter non
seulement ajour de lademandemais méme, s’ils I’estiment
opportun, aujour de laquittance#s

2847 est d'ailleurs remarquable quun auteur ait tenté de justifier la solution actuelle par le
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82- L’incidence de lacompensation

Les incidencesde 177- Les incidences de la compensation sur les domaines
la compensation d’application respectifs déarticle 1153 et de Il'article 1153-1 du

sur les domaines Code civil constituent un des autres pointdelicats de la
‘Eeas%%{;%ﬁg%e matiere. Méme si lajuestionn’apparait, sur notre&chantillon,
larticle 1153 et que dans 7 arréts, elle mérite un examen particulier en ce
I'article 1153-1 , s e e

constituentun  qu’elle est révélatrice des difficultés de laistinction entre les
gggntddeellcat. En geuxcatégories de créancespartir de laquelle tout lesystéme

compensation  est organise.

entreunecréanceL ble - e { saisi de d
indemnitaire et L€ Probléme apparaitlorsque le juge est saisi de deux

une créance non demandes/)'une portant sur unecréanced’origine légale ou

indemnitaire...  conventionnelle portanintéréts acompter de lasommation
de payer)autreportant sur uneréanceindemnitairerelevant
de larticle 1153-1.Le juge conclut au bien-fondé desleux
demandes gprocede a l@wompensation entre lesommesdues
de part etd’autre. Comment, alors, les intérétdoivent-ils étre
calculés ? Une premiere méthode consisteagpliquer les
intéréts a chacune descréances avant de procéder a la
compensation: laomme due auitre du contrat ou de la loi
sera augmentée da#éréts acompter dujour de lademande,
la somme due atitre des dommages-intéréts apparaigans
intéréts (puisqu’elle neporte intéréts qu’a compter de la
décision et que le juge neeut évidemment inclure d’avance le
calcul des intérétsdans sa condamnation)Bien entendu le
produit de la compensatioportera, lui,intéréts acompter de
la décision (quelle que soit laature, indemnitaire ou non
indemnitaire) de lacréance issue deette compensation.La
seconde méthode consiste a faire jouerd’abord la
compensation entre les deux somm@smandéessansinclure
les intéréts deretard, et afaire jouer ensuite lerégime des
intéréts enfonction de lanature de lacréanceobtenue.Si la
somme due en vertu dgontrat apparaitfinalement plus
importante quecelle due au titre des dommages-intéréts, on lui

pouvoir discrétionnaire (Groutel, préc.). Cette justification est cependant inconciliable avec les
arréts qui se fondent explicitement sur l'article 1153, et sur le fait que la solution faisant courir les
intéréts au jour de la quittance est présentée comme une solution de droit, justifiant la cassation

des décisions des juges du fond qui ne s'y conforment pas, et non comme une solution laissée a la
discrétion de ces derniers.
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ajoutera lesntéréts acompter de lademandeSi en revanche,
les dommages-intérétsontplus importants, lacondamnation
seraconsidéréecomme denature indemnitaire et lesntéréts
courrontseulement a compter de técision.

_deux 178- Les deux méthodes aboutissent a desresultats

méthodes sont i Ty - , A
. sensiblemendifférents, tout simplementparcequ’'un méme
concevables qui P P q

aboutissent a destaux d’intérét produit une somme plus ou moinsnportante

3%2?32%3. selon le montant dwcapital de départ!. Raisonnons sur un
tauxlégal de5% (sansanatocisme) et sur uproces quidure 3
ans (de la demande Barrét d’'appel infirmatif, qui est la
décision faisantourir lesintéréts sur les indemnités).
Dans unepremiere hypothése, le juge considere que la créance
contractuelle est d800000 et la creance ddommages-intéréts
de200000. Avec laméthode 1, laréancecontractuelleproduit
3 ans d'intérétsoit 15%, c’'est a dire 75000, la créance de
dommages-intéréts n@roduit rien ; le créancier recoit375
000F.Avec la méthode2,on compense500 000 et 200 000, on
obtient 300000 et c’est seulement surces300 000 qu'on fait
courir lesintéréts sur 3ans: lecréanciercontractuelrecoit donc
45000 d’intéréts,soit 345000Fen tout.
Raisonnonsmaintenant sur Hypotheseinverse ou lejuge
évalue la créance dédommages-intérét$¢500000)a un montant
supérieur a celui de laréancecontractuelle(300 000). Avec la
méthode 1, lecréancier dd’indemnité severra accorder(500
000 - (300000+45000)) soit 155000F,et c’estsur cettesomme que
courront lesintéréts. Avec la méthode 2, il obtiendra 200 000,
plus lesintéréts acompter de ladécision.
La premiére méthode esbujours plus favorable au créancier
contractuel, la seconde awéancierd’indemnité, parcegu’elle
aboutit a partager la prise en charge dedlaée du procésntre
les deux partiesBien évidemment, ladistorsion entre lesleux
meéthodes est d’autamglus importante que les sommes en jeu
le sont et que lalurée du proces esbngue.

179-Dansplusieursarréts rendus pardifférentes chambre®®,
la Cour decassation préne la premiere méthode, isrposant

285 Civ. 3, 5 octobre 1994, pourvoi n° 92-19.538 ; Soc. 9 avril 1996, pourvoi n® 93-40.842 ; Com. 14
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aux juges dufond de faire courir lesintéréts sur la créance
contractuelle avant de faire jouer la -compensation.
Particulierement net est uarrét de lachambre commerciale
qgui observe que,lorsqu’il existe des créances deart et
d’autres...chacune conserve saxaractere et obéit a son régime
propre méme si leur reglement peut s’effectuer par
compensation”.La solution parait logique: lorsque le juge
condamne au paiemewfune créance déterminée au départ, il
ne fait (par unefiction quenousconnaissons bien) qudéclarer
une situationpréexistante ; leréancier adroit a lasomme
depuis ledépart, et Idfait qu’elle soit, aumoment dujugement,
réglée parcompensation, ne saurait le priver diegréts qui
lui sont Iégalementdus.

:&?gﬁggtr'g?est 180- La situation peutcependant se trouver quelgue peu

perturbée par  perturbée, en cas deompensation entre uneréancerelevant

gghflrc‘)’ﬁ”tion du de rarticle 1153 et une créandedemnitaire, lorsque lguge,

discrétionnaire. faisant usage du pouvoirdiscrétionnaireque lui donne [I'article
1153-1fixe le point dedépart des intéréts sur $&conde agyour
de la demande. Lesmtéréts courentalors sur ledleuxsommes
a compter de lanéme date, ets’ils sont auméme taux, onpeut
avoir I'impression qu’il est indifférent que le calcul d’intéréts
s’opereavant ouapres le jeu de laompensationC’estcequ’a
jugé la chambre commercialedans unarrét deéja cité dub
février 1996% en ajoutant quedans cecas, le juge pouvait
décider de fairecourir lesintéréts sur lesolde a compter de sa
décision! La solution est propremendberrante. Epermettant
de calculer les intéréts sur lgolde, et non sur lesréances
avant compensation, l@our decassation semble oublier que
5% d'intéréts sur unesomme X n’équivalent pas a5%
d’intéréts sur unesommeY. En outre, on ne voit pagourquoi
dansce cas, les intérétscourraient a compter de laécision,
alors que lesolde est leésultat d’'unecompensation entreeux
sommes portantintéréts acompter de lademande! Dans
'espéce, une sociétavait étécondamnée aerser al'autre une
somme indemnitaire d883378Fqui venait se compenser en

octobre 1997, pourvoi n® 95-13.993 ; Civ. 3, 24 juin 1998, pourvoi n° 96-17.471
286 pourvoin® 91-20.415
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partie avec unecréance de prix de292 O000F.Le créancier
indemnitaire avait ainsi obtenu 91 378F avec intéréts a
compter de ladécision. Le procés avait duré 4 ans (de la
demande d'arrét d’appel) En raisonnant (pousimplifier) sur
un tauxd’intérét qui était a I'époqued’environ 10% l'an sans
anatocisme, on peut voigue, si onavait calculé lesintéréts
avant compensation, en lefaisant courir a compter de la
demande sur ledeuxcréances, le créanciendemnitaireaurait
recu (383378+ 153351=536729)(292000+ 116800= 408800%0it
127 929 -ce qui sansdoute peut ne pasembler considérable
mais quireprésentaout deméme40% de plus queequi a été
obtenu. Autrementdit, le créancier aperdu lesintéréts sur la
somme a luiallouéeentre lejour de lademande et Ipur de la
décision, alors queout le raisonnementrepose précisément
sur le fait que lesntéréts sur I'indemnité couraient a&compter
du jour de lademande !

Le raisonnement suivi ici est d’autarglus étonnant qu'’il est
imaginé de toutepieces par laCour decassationpour sauver
un arrétmanifestement erroné de tour d’appel, quiavait, en
violation de l'article 1153, procédé a lacompensationsans
avoir auparavantalculé lemontant desntéréts sura créance
contractuelle.La Cour de cassation lui prétea posteriori
I'intention d’avoir voulu faire remonter le point delépart des
intéréts sur lssomme indemnitaire dés fjeur de lademande,
alignant ainsi le point de départ des intéréts sur ledeux
sommes efpermettant,selon laCour decassation, deaire
courir lesintéréts sur lesolde! Dans cetteaffaire, si on avait
procédé conformément a lassolution habituellementpronée
par la Cour de cassation, teéancier dusolde du prixaurait di
VOir sacréanceaugmentée demtéréts sur 4 ans (so92000 +
116800=408800) ;il auraitalors eu une créancaupérieure a la
créanceindemnitaire de383 378F et aurait finalementrecu
25422F!

Au-deladeses 181- Méme sielle estbien sir un casd’espece, unetelle

aspects Lo o s . _
techniques, la décision est particulierement révélatrice desincertitudes

question est introduites par lemécanisme de lecompensation dans le

révélatrice dela N : At S )
problématique systemedualiste del’article 1153 et del’article 1153-1.Nous
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génerale de cette yerrons plus loin comment cemécanisme perturbateur se
recherche. . . . ,
retrouve lorsqu’il s’agit de fixer le point de départ sur les
sommes &estituer a la suite d'unedécision ultérieurement
annulée ou infirmée.
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DEUXIEME PARTIE- LE COUT DE LA DUREE
DU PROCES POUR LES CREANCES
TROUVANT LEUR ORIGINE DANS LE
PROCES

La question de o e L
savoir a partir 182- Il s’agit danscettepartie d’étudier lescréancestrouvant

de quelle date  leur origine dans le proces, c’est adire les créances de

courent les o L . , .

intéréts sur une .resFltutlon co.nsec.utlves zlanean.tlssement duncde.C|S|on de
somme a justice. La situation est lasuivante : une partie a été
rS%si%guzga la condamnée a payer a soadversaire une certainsomme

linfirmation ou  d’argent, elleexécute la décisiomais celle-ci étant par lsuite

d? la cassation  appylée, lessommesverséesdoivent étre restituées.Se pose
d’'une décisionde

justice suscite un alors la question de savoir qui, de la partie qabtient

gggtneé‘é'ﬁt‘i% finalement gain deause ou de celle qui a profité de soitre
exécutoire,doit supporter’incidence financiere de la durée de
I'instance. Et c’est, dans 79 arréts analysés, Iseul probléme
débattu : a quellelate lasomme soumise a restitution porte-t-
elle intérét auwrofit de celui quil’avait payée ? Il sposedans
deux cas ddigure trés précis. Il sgprésented’abord - et cette
premiere situation estmassivementmajoritaire (67 arréts) -
lorsqu’un jugement assorti dd’exécution provisoire est
infirmé par les juges dweconddegré. Il sepose également(12
arréts) lorsqu’un arrétendu par unecour d’appel estassé par
la Cour decassation apres avoir é&écute.

__etadonné liey 183- Le probleme du point de départ desintéréts sur les

a une évolution sommessoumises a restitution donné lieu a uneévolution
jurisprudentielle ooy dentiell lexe dont il faut ler lesgrand
complexe. Danslurisprudentielle complexe dont il faut rappeler lesgrandes
un arrétde 1995, étapes. Lesolutions ontd’abord été recherchées surterrain
I'assemblée AnAtit " Py A A )
pléniére a_fixé de I.a_ répétition de Im_du.(_:onaderant qu¢execgt|on_ d.une
|ajUC;’IS- décision annuléeconstituait unpaiement indu, il aainsi été
rudence... . o . : A
P jugé que lesommes soumisedrestitution porteraientntérét
a compter dujour ou ellesavaient étépayées, quda décision
ait été casseée oufihmée. Rompantdéfinitivement avec cette

interprétation enl987%, la Cour de cassation a ensuit&cidé

287 Soc. 16 juil. 1987, Bull. civ. V, n° 434 ; Civ. 3, 9 déc. 1987, Bull. civ. 111, n° 200 ; RTD. civ. 1988,
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que les intéréts nedevaient courir qu'a compter de la
sommation depayer, conformément Barticle 1153 du Code
civil. Il restait a déterminer ldate de lasommation deayer :
devait-il s’agir de la date des conclusions demandant
I'annulation de ladécision ou de lanotification de la décision
ordonnant la restitution Mettant fin aux hésitations des
différentes chambres de la Cour deassation, lI'assemblée
pléniere, dans unarrét du 3mars 1995% a finalement opté
pour une solution unigue, sans distinguer selon que la
décisionavait étécassée ou infirméeles intéréts sur lasomme
arestituer courent a compter de la notification de la décision
ouvrant droit a restitution.

ce qui 184- Cette position jurisprudentielle étant relativement
nempéche pas récente, il nefaut pass’étonner detrouver unnombreélevé de

un nombre élevé cassations. Par ailleurs, si tuestion du point dedépart des
de pourvois sur . . . : . .y .
cette question, intéréts est, d'une maniére géneérale,seulement soulevée

méme'si la . - ,

plupart sont commeT deuxieme ou troisieme .moyen par Iautgur du
formés contredespourvoi, on peut noter que, s'agissant de la question des
décisions o : - , >
antéreures a restltuFlons,cest souveﬁnt Ieseulrmoyen qui 0.|(.)nnellleg a
1995. cassation. Sur leg9 arréts analysés, omomptabilise ainsi 60

cassationsdont 52 ont été prononcéesuniguement sur le
moyen relatif auxrestitutiong®®, et 8 surcemoyen et unautre
moyen. Dangres de80% des cas, leguges dufond sontdonc
sanctionnéspour ne pas avoipbservé les mécanisme=latifs
aux restitutions.

Si I'évolution jurisprudentielle récente expligue bonnombre
de cassations, flaut cependant noter uneertaineréticence des
juges du fond &'égard de laposition de la Cour de cassation
adoptée apred987.Dans 32 arréts de cassation, il est en effet
reproché aux juges du fond'avoir fixé le point dedépart des
intéréts acompter du versement des sommesgst a dire
d’appliquer lasolution antérieure al987.0r, dans cesrréts,

p. 402, obs. R. Perrot.

288 Ass. plén. 3 mars 1995, D. 1995, p. 249, concl. M. Jéol ; JCP 1995, II, 22482, note P. Delebecque ;
Gaz. Pal. 20 juil. 1995, note F. Ferrand ; RTD civ. 1995, p. 687, obs. R. Perrot.

289 11 faut noter que sur les 52 cassations prononcées sur le seul moyen relatif aux restitutions, 30
ont été rendues sans renvoi, sachant que ces décisions proviennent essentiellement de la chambre
commerciale et de la chambre sociale.
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seules 3décisions frappées dgourvoi ont été rendueavant
1987. Toutes les autresétant postérieures &ette date (5
décisions ont méme étenduesapres l'arrét de l'assemblée
pléniere du 3mars 1995),les juges dufond auraient di faire
partir lesintéréts sur lefondement dd’article 1153 du Code
civil.

Par ailleurs, sidansleur grandemajorité, les décisions cassées
apres l'arrét dd’assemblée pléniere du Bars 19950ont été
rendues antérieurement a&ette date - ce qui explique la
cassation - 11 de ces décisions ont éténdues aprefarrét de
'assemblée pléniére ee qui tendrait laencore a dénoter une
certaineréticence des juges diwnd al'égard de lasolution de
1995.11 faut toutefois relativiser ces propof’abord, 3 de ces
décisions casseées ont umatetres proche decelle de I'arrét de
'assemblée pléniére :elles ont &€ndues en mars ou eavril
1995.Ensuite,2 de ces décisiongput en reprenant Iaolution
de l'assemblée pléniere, ont éprouvguelquesdifficultés a
I'appliquer concretement.

185-1l faut enfin relever qu'en cas de cassation sur deul
moyenrelatif auxrestitutions, laCour decassation neasse pas
systématiquement sansenvof®: sur les 52 cassations
concernées30ont été prononcéesansrenvoi, soit un pewlus
de la moitié. Par ailleurstoutes les chambres de @our de
cassation n’utilisent pas avec la ménfigquence la possibilité
offerte parl'article 627du nouveauCode deprocédurecivile.
Ainsi, si lachambrecommerciale casseans renvoi dans 12 cas
sur 13, la troisiemehambrecivile renvoiepresquetoujours les
parties devant uneour d’appel(10 cas sur 13). Ormpeut voir
dans lapratique de laroisieme chambrecivile une volonté de
ne pas se comporter droisieme degré de juridiction. Dglus,
méme si enprincipe la cassation aveenvoi a l'inconvénient
de prolonger Iditige, il y a peu de probabilitésdans le cas de

290 Aux termes de l'article L.131-5 du Code de l'organisation judiciaire dont les dispositions sont
reprises par l'article 627 du nouveau Code de procédure civile, “la Cour de cassation peut casser
sans renvoi lorsque la cassation n'implique pas qu'il soit 2 nouveau statué sur le fond. Elle peut
aussi, en cassant sans renvoi, mettre fin au litige lorsque les faits, tels qu'ils ont été
souverainement constatés et appréciés par les juges du fond, lui permettent d'appliquer la régle de
droit appropriée (...)"
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figure qui nous concerne, que la cour d’appel denvoi soit
effectivement saisie : quel pourrait étre l'intérét pour les
parties, en cas deassation sur Ilseul moyerrelatif au point de
départ desntéréts, de saisir aouveau unecour d’appel ? En
définitive, leseul avantage de la cassatieans renvoi est de
faciliter I'exécution de la décision.

lrésulte de la 186- En deéecidant que lesntéréts ne devaient courir qu'a

décision de compter de la notification de lalécision ouvrant droit a
I'assemblée restitution, 'assemblée pléniere donc implicitementréglé la
pléniere que . , N .

Cest la partie guestion de lgprise en charge deodt de la durée dproces :
qui gagne c'estla partiecondamnée par la décision anéantie qui aklrs
finalement son = _ _ -

proces qui méme qu’elle dinalement obtenu gain deause.entiérement
gﬁg%cgterala supporterlincidence financiére de la durée dénstance qui
financiere de  aura reconnu seslroits. C'est toute la partition entre les
I'instance de . . . . : . :
recours. créancesindemnitaires et legréances nonindemnitaires qui

est perturbée patintervention de la décision dejustice
(CHAPITRE I). Le caractere exécutoire deelle-ci remet ainsi
largement ercause les principes de la prise en charge de la
durée de linstance jusque la présentdsien que lasolution
soit fondée sur I'article1153du Codecivil, le colt de ladurée

est a la charge daréancier, et non du débite (CHAPITREII).

CHAPITRE 1 - LES EFFETSPERTURBATEURS DE LA DECISION DE JUSTICE
SUR LAPARTITION ENTRE LES CREANCES INDEMNITAIRES ETLES
CREANCES NON INDEMNITAIRES

La solution ades 187- Les effetsperturbateurs de lalécision de justice sur la

effets partition entre lesréancesindemnitaires et legréances non

[l)aertl;rrlt)_?toenurssur indemnitaires seamanifestent adeux niveaux. D’abord, bien
iti _ o . . . i

entre les gue les solutions jurisprudentielles soidohdées suf’article

?\Et%\?rnecseseltr}ggm- 1153,la sommation d@ayer s’analysancomme lasommation

créances non-  de restituer, lescréances deestitution sont soumises a un

indemnitaires.  ggime tout afait particulier (Section 1).Ensuite, laCour de
cassation ignorant totalementiature de laréance &'origine
de la condamnationgerégime s’applique a toutes lesréances
de restitution, quelle quesoit leur nature ou le type de
contentieux en causgsection?).
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Section 1 -La particularité du régime des créances deestitution

La Cour de 188- En decidantd’appliquer l'article 1153 du Code civil aux
cassationfonde créances deestitution, laCour decassation a didéterminer

Is’grﬁgllgtiolnltssgrdu guel acte valaitsommation depayer au sens de carticle, ou

Code civil... plus exactement quehctevalait sommation derestituer. La
sommation depayer aprendre encompte n'est pas en effet
celle qui est a l'origine de l@ondamnation, maiselle qui est a
I'origine de larestitution. Ainsi, lepoint dedépart des intéréts
n'est jamaisfixé ala date de lanise endemeureinitiale, pas
plus gu’'a celle de la demandéntroductived’instance, méme si
la créance de condamnation avait unenature non
indemnitair@®’. La particularité durégime des créances de
restitution séexplique donc par le choix del'acte valant
sommation de payer.

... mais,mettant 189-Comme onla précédemment rappelgusqu'a l'arrét

fin aux rendu parl’assemblée pléniere d#995,laCour de cassation a
hésitations hésité entre plusieursinterprétations possibles darticle 1153
anterieures...

du Codecivil, assimilant lasommation depayertantét a la
demande deestitutiort®?, tant6t a lasommation derestituef®s,
sans qud’'on sache toujours a quoi correspondemaiment ces
formules. Certainsarréts secontentent d'ailleurs d’affirmer
gue les intérétscourent selon les principeénoncés d’article
1153 duCodecivil, sans autr@récisior®

Si on laisse de c6té learréts trop imprécis, oomprend que
I'hésitation de laCour decassation ait porté sur le chogntre
une dateantérieure d'arrét infirmant ou cassant la décision
exécutée - soit ldate des conclusionsollicitant larestitution -
et une datepostérieure a cet arrétsoit la date designification
de celui-ci. M. ’Avocat général Jéoldans sesconclusions
précédant l'arrét de 'assemblée pléniere 1d85,avaitessayé de
dégager lalogique suivie par ledifférentes solutions de la
Cour de cassation,pour conclure finalement que celles-ci

291 pay exemple, Com. 7 oct. 1997, pourvoi n° 95-14.158, Bull. civ. IV, n° 252. Cf. infra n° 207 et s.
292 pay exemple, Civ. . 1, 17 mars 1992, pourvoi n°® 90-13.957, Bull. civ. I, n° 87.

293 Par exemple, Soc. 18 mars 1992, pourvoi n® 89-41.720, Bull. civ. V, n° 202.

294 par exemple, Soc. 28 oct. 1992, pourvoi n° 89-40.975 ; Civ. 3, 2 déc. 1992, pourvoi n® 90-16.658.
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dépendaient du cas de figusmumis a la Hautguridiction :
infirmation ou cassation de lalécision exécuté®®. Dans ce
dernier cas, lepoint dedépart des intéréts ngouvait étre que
postérieur au prononcé dfarrét decassation, alors guéans le
premier, il pouvaitprécéder I'arréinfirmatif.

Dans notreéchantillon (qui,rappelons-le, n&omprend pas les
années 1993 et 1994, c'esta dire les années précédant
I'intervention del’'assemblée pléniere), Bembleeffectivement
gue,dans lecadre des restitutionsonsécutives a la@assation
d’une décision de justice, I&our decassationfixe le point de
départ desntéréts acompter d’'unedatepostérieure a l'arrét de
cassatiof’® Dans lecadre desestitutions consécutives a une
infirmation, il faut reconnaitre enrevanche que ledeux
solutions sontadoptées, I&€our decassatiorfixant le point de
départ des intéréts tantdtcampter des conclusiondappef?’,
tant6t acompter de lanotification del'arrét infirmatif2%,

__elle considere 190-Depuis 1995, laposition de la Cour deassation  esten
que l'acte valant revanche constante. Reprenant la formule KBssemblée

sommation de  pléniére, tous lesarréts denotre échantillon rendusaprés 1995
payer est la

notification de  affirment que « la partie qudoit restituer unesomme qu’elle
ladecision —  ggtenait envertu d’untitre exécutoire n’endoit lesintéréts au
ouvrant droit a i R S ]
restitution. taux légal gqu'a compter de la notification, valant mise en
demeure, de ladécision ouvrant droit a restitution», et
I'applique sans distingueselon que ladécision a éténfirmée
ou annulée par I&€our decassatiof?®. En tout, cesont donc36

arréts quireprennent ldormule de1995%.

295 M. Jéol, concl. sur Ass. plén. 3 mars 1995, D. 1995, p. 249.

296 par exemple, Civ. 2, 18 oct. 1989, pourvoi n° 88-16.333 ; Soc. 24 oct. 1989, pourvoi n° 85-41.073,
Bull. civ. IV n ° 613 ; Civ. 3, 26 fév. 1992, pourvoi n° 90-17.294,.

297 Civ. 3, 29 janv. 1992, pourvoi n° 90-19.457 ; Civ. 2, 13 avril 1992, pourvoi n°® 90-21.555, Bull. civ.
I, n° 121.

298 Cjv. 3, 13 mai 1992, pourvoin® 89-21. 590 ; Soc. 27 mai 1992, pourvoi n® 89-40. 972.

299 Seul un arrét fait exception a cette régle, Com. 19 mars 1996, pourvoi n° 94-11.677. Dans cet
arrét, la cour d'appel, infirmant une décision de premiére instance exécutoire, avait fixé le point
de départ des intéréts a compter du versement des sommes. La Cour de cassation casse l'arrét au
motif que le débiteur ne pouvait étre tenu au paiement des intéréts que du « jour de la demande de
restitution ». Cf. infra n° 201.

300 La Cour de cassation va méme parfois jusqu'a chercher elle-méme la bonne régle : Soc. 12 juin
1996, pourvoi n° 94-18.570. Dans cet arrét, la cour d'appel avait fixé le point de départ des
intéréts a compter du versement des sommes. Le débiteur des sommes, auteur du pourvoi, essayait
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Cette décision 191-Cependant, siassemblée pléniere Bermement prisparti

n'estpas la en faveur de ladécision, elle n'la paséglé tous les problémes
memeencas  gans lamesure ouelle n'a pas précisé deuelle décision il
d’infirmation

d'un jugement s'agissait. Ladoctrine unanime aconsidéré que par « la
gégc(;go&gesggﬁgn décision ouvrant droit a restitution», 'assemblée pléniere
d’une décision enentendaitsoit I'arrét de la cour d’appel lorsqu’unjugement
dernier ressort.  a5sorti de'exécution provisoire a éténfirmé, soit larrét de la
Cour decassatiordans le cas ou umarrét d’appel est annulé en
cassatioffl. Or si cetteinterprétation esparfaitementvérifiée
dans le premier cas defigure (81), elle en revanche
partiellementerronée en cad’annulation d’'unarrét d’appel
par laCour decassation. Certains arréts fixent effet lepoint
de départ des intéréts compter de la notification dBarrét de
la cour d’appel deenvoi, alors que d’autres arréts fixent a

compter de lanotification del'arrét de cassation(82).

81- Les restitutions consécutivesa l'infirmation d’'un jugement exécutoire

Dans le premier 192- L’hypothese est lasuivante : unedécision depremiére

cas... instanceexécutoire (et exécutée) est infirmée parictur d’appel
qui ordonne le remboursement des sommesrsées en
exécution dda décision depremiere instanceComme on l'a
précédemment noté,ce cas de figure estmassivement
majoritaire(66 arréts sur79) et risque dedevenir hégémonique
si les propositions du rapport Coulotendant afaire de
I'exécution provisoire desdécisions depremiére instance la
regle généralesont prochainemerddoptée¥?

...la décision 193-Dans ce cas de figure, I'application darrét del’assemblée

dont la pléniére n'a jamais soulevé de difficultés particuliéres : il est
notification,

ouvre droit a acquis - on ne voit pas d’ailleursomment il pourrait enétre
restitution est

de faire retarder le point de départ des intéréts, en soutenant que ceux-ci ne devaient courir qu‘a
compter des conclusions d'appel. Allant au dela de ses espérances, la Cour de cassation fixe ce
point de départ au jour de la notification de l'arrét infirmatif.

301 yoir les commentaires précités ainsi que les conclusions de M. Jéol, lesquels font uniquement
référence a l'arrét infirmatif ou a l'arrét de cassation.

302 } M. Coulon, Réflexions et propositions sur la procédure civile, Rapport 2 M. le Garde des
Sceaux, ministre de la justice, décembre 1996.
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l'arrét d'appel  autrement- que larrét de la cour dappel ouvre droit a

infirmatit restitution lorsque le jugement depremiére instance est
infirmé3%3,  Cassant sans renvoil’assemblée pléniére avait
d’ailleurs immeédiatement appliqué fEincipe au cas de figure
qui lui était soumis - un jugement assorti de I'exécution
provisoire infirmé par lacour d’appel - etfixé le point de
départ des intéréts aompter de la notification dd'arrét
d’appel infirmatif.

194-1I faut remarquer que la solution trouve a s’appliquer
chaque fois quel'on est en présencal’une décision d’appel
infirmant un jugement de premiére instance aygmbnoncé
une condamnation assortie de I'exécution provisoire. |l
importe peuqu’il s'agisse de ladécisiond’une courd’appel de
renvoi, intervenue apres une procédureplus ou moins
complexe. Unarrét de lachambrecommerciale du24 février
1998 peutillustrer cespropos®: un jugement exécutoire est
infirmé une premiéerefois par lacour d'appel, maid'arrét de
celle-ci est cassé pala Cour de cassation.Logiquement, on
devrait donc setrouver dans le cadre desrestitutions
consécutives a la cassatidfune décision de justiceToutefois,
le jugement de premiere instance est@uveauinfirmé par la
cour d’appel de renvoi. Pour I&our de cassation(saisie sur
second pourvoi), lemtéréts doivent donccourir a compter de
la notification del’arrét de lacour d’appel de renvoi.

195-Cet arrétnous ameéne a faire uneseconde remarque. On
sait ici que les intérétsourent a compter de la notification de
I'arrét de laseconde cour d’appel cdlarrét de cassation a été
rendu sansenvoi. Il précisedonc dans sordispositif ladate du
point de départ demtéréts.Sion s’en étaittenu auxmotifs de
I'arrét, onsaurait simplement que, sur le fondementl@deticle
1153du Codecivil, «la partie qui doit restituer unesomme
gu’elle détenait envertu d’un titre exécutoiren’en doit les

303 Encore récemment, pour un arrét publié au Bulletin : Cass. 1€ civ. 3 fév. 1998, pourvoi n° 96-
10.264, Bull. civ. I, n® 38.

304 Com. 24 février 1998, pourvoi n° 95-14.925
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intéréts autaux légal qu’a compter de la notificationyalant

mise en demeure, de ldécision ouvrant droit arestitution »
et, qu’en fixant lepoint dedépart des intéréts aompter des
conclusions d'appel, la cour d’appel aviolé ce principe.

Pratiquement tous leasrréts denotre échantillon sont en effet

construits sur lanéme modele : uneeprise de la formule de
1995 et une indication sur lasolution qu’avait adoptée la
décision attaquée. Certes, paéduction, ou paconfrontation
de cettesolution et des moyens au pourvoi, on peléduire

quelle est la décision ouvrant droit a restitution. Cette

déduction n’estcependant pas toujourgvidente. C'est ainsi

gue, sans legzassationssans renvoi, on aurait puester sur
'idée que les intéréts sur ursbmme arestituer apresassation
d’'unedécision de justiceourentdans tous les cas @ompter de
la notification del’arrét de cassation.

82- Les restitutionsconsécutivesa la cassationd’'une décision dejustice

executoire
En cas de 196 e cas de figurevisé ici est lesuivant : unarrétrendu par
cassation d'une une cour d'appef® est exécutépuis cassé par laCour de
décision de cassation. Largemeninoritaires (la question demestitutions
exécutoire...

apres cassationd’'une décision de justice a été posée fbks a la
Cour decassation)fous lesarréts étudiéssont rendus sur le
pourvoi formé contrel'arrét de lacour d’appel derenvoi. Le
point dedépart desntéréts nepeut étre en effet explicité par la
Cour decassation que $arrét de lacour d’appel deenvoi fait
lui-méme I'objet d’'un pourvoi. Seul un arrét échappe a ce cas
de figure, la question dpoint de départ des intéréts s’étant
posée, lacour d’appel derenvoi n'ayant jamais €té saisidans

le cadre de Igprocédure d’exécution de la décisioassé®®.

305 On pourrait également envisager le cas oll un jugement rendu en premier et dernier ressort est
cassé par la Cour de cassation, mais il ne s’est jamais présenté dans notre échantillon.

306 Civ. 2, 25 juin 1997, pourvoi n°® 95-12.851, Bull. civ. II, n® 205
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197-S'il est acquis quéarrét de lacour d’appelouvre droit a
restitution lorsque le jugement de premiéere instance est
infirmé, la décisionouvrant droit arestitution apréscassation
d’'une décision de justice esplus délicate a déterminer.
L’analyse des arréts deotre échantillon montre eneffet que
c’est tantot I'arrét de laCour decassation, tantét’arrét de la
cour d’appel de renvoi, qui constitueette décision(A), cette
discrimination pouvants’expliquer par les effetdies a la
cassationB).

A- Des solutionsdifférenciées

rétude 198- Apres larrét de [Il'assemblée pléniére d&995, la
effectuée réveéle détermination de ladécision ouvrant droit a restitution ne
des solutions devait semble-t-il soulever aucunedifficulté. D’aprés les

différenciées. ) o R o ) _
C’est tantot commentaireselatifs a cet arrét, lemtéréts devaient courir en
I(’:arrétge la effet acompter de lanotification del’arrét de cassation. Or les
our de

cassation... arréts rendus apres 1995 dans le cadre desrestitutions

consécutives a la cassati@ont loin de donner uneréponse
aussiunanime.

199- Dans notre échantillon, seul un arrét de la troisieme
chambrecivile fixe le point dedépart des intéréts au jour de la
notification de la décision ouvrant droit a restitution.
Répondant agpourvoi qui soutenait que seli&rrét de lacour
d’appel de renvoi pouvait ouvrir droit a restitution, la Cour de
cassatioraffirme que« c’estl’arrét qui casse unedécisionayant
prononcé desondamnations a paiement qui ouvdgoit a
restitution des sommesversées en exécution deette
décision »7,

307 Civ. 3, 1er avril 1998, pourvoi n° 95-21.647, Bull. civ. III, n° 81. On peut cependant noter que
dans les arréts rendus en 1995, qui ne font pas partie de notre échantillon, mais qui ont été
analysés dans le rapport intermédiaire, les arréts fixant le point de départ des intéréts a4 compter
de la notification de l'arrét de cassation étaient plus nombreux : par exemple, Com. 5 déc. 1995,
pourvoi n® 93-21.172, Bull. civ. IV, n° 283.
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__tantdt l'arret 200-Dans le méme temps, d’autres décisions de laCour de

de la cour cassationprennent encompte la notification dd’arrét de la
d'appel de cour d'appel de renvoi. Orpeut citer un arrét de lgpremiére
renvoi,qui est

pris en chambrecivile, rendu le 4juin 1996% La cour d’appel de

considération. renvoi avait ordonné laestitution dessommes efixé le point
de départ des intéréts aompter dujour du réglement de ces
sommes, appliquanainsi la jurisprudence abandonnée en
1987. Cet arrét est tredogiquement cassésous le "chapeau"”
élaboré en1995par I'assemblée pléniéresans autreprécision
sur la nature de ldécisionouvrant droit a restitutionLa Cour
de cassation, cassas&ns renvoi,précise néanmoins dans le
dispositif de sadécision que «les intérétsourent a compter de
la notification del'arrét du 19 avril 1994jusqu’a ladate de
restitution desfonds», soit a compter de la notification de
I'arrét de lacour d’appel derenvoi, et non a compter de la
notification del’arrét de laCour decassationayantcensuré la
décision decondamnation.
Dans unarrét du28janvier 1998% peu explicite toutefois, la
troisieme chambre civilesemble égalementprendre en
considération la date de la notification darrét de lacour
d’appel de renvoile pourvoi reprochait a la cour d’appel de
renvoi d’avoir fixé le point dedépart des intéréts @éompter de
la sommation deestituerdélivrée postérieurement #arrét de
cassation -dont on peut supposequ’elle résultait de la
notification de cet arrét - et non @ompter de la notification de
sa décision. L'arrét est cassé parplemiere chambre civile sur
le fondement dé'article 1153,alinéa 3, duCodecivil, et la Cour
de cassation renvoie leparties devant la cour d’appel
autrementcomposée, ce quia dispense de statuer elle-méme
sur cette question.
Il faut enfin citer un arrét de lachambre commerciale,
particulierement explicite, rendu le20janvier 1998 Les faits
sontlec suivants : en octobr&985,un assureur estondamné a
verser desindemnités a sorassuré.Le jugement, assorti de

308 Civ. 1, 4 juin 1996, pourvoi n° 94-16.069.
309 Civ. 3, 28 janv. 1998, pourvoi n°® 93-15.530.

310 Com. 20 janvier 1998, pourvoi n° 95-20.724. Cet arrét paraitra prochainement au Recueil
Dalloz avec un commentaire de I'un des auteurs du présent rapport (M. Cottin)
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I'exécution provisoire, estconfirmé par laCour d'appel de
Toulouse en mail989,I'assureur exécute lacondamnation,
mais l'arrét de la cour d’'appel estcassé par lachambre
commerciale le 11juin 1991. Statuant sur renvoiapres
cassation, laCour dappel de Paucondamne alors, le 4
septembrel995,I'assuré arestituer a I'assureur lesommes que
celui-ci lui avaitversées, et faitourir lesintéréts acompter de
la notification del’arrét decassation du 11 juin1998% Sur le
pourvoi formé parl'assureur, cet arrét estassé.La Cour de
cassation reproche ezffeta la courd’appel de renvoi de ne pas
avoir fixé le point de départ des intéréts au jour de la
notification de saropredécision.

Un arrét semble  201- Onpeut enfin citer un arrét de lachambresociale du 28
adopter une mars 1996 quisembleadopter une positionntermédiairé!2 |l

position était reproché alaour d’appel deenvoi d’avoir fixé le point
Intermédiaire.

de départ demtéréts acompter duversement des sommes. Cet
arrét estdonc, la encorereslogiquementcassémais lesmotifs
de cette cassatisspnt ambigusLe pourvoi sollicitait en effet la
fixation du point dedépart des intéréts @ompter de ladate
d’audiencedevant lacour d’appel derenvoi, date a laquelle,
dans ungrocédureorale, « lapartie bénéficiaire de lacassation
somme sonadversaired’avoir arestituer lessommesqu’il a
encaissées. Or, au lieu dereprendre la formule dd995%
I'arrét est cassé au motif que «fmrtie qui,jusqu’a l'arrét de
cassation, détient, evertu d’un titreexécutoire, lemontant de
la condamnation prononcée a sorprofit contre la partie
adverse, ne peuétre tenue postérieurement a caetrét, son
titre ayantdisparu,qu’a la restitution des sommeecuesavec
intéréts autaux légal acompter de ladate de lademande en
restitution ». Cassant sans renvoi, elle fixe alors une date
comprise entrd’arrét de cassation etarrét de lacour d’appel

311 11 faut relever ici une contradiction entre les moyens de cassation annexés a l'arrét et I'arrét
lui-méme. Si I'on s'en tient aux premiers, la cour d'appel de renvoi a fait courir les intéréts a
compter de la notification de l'arrét de cassation du 11 juin 1991, et non « a compter du 11 juin 1991,
date de la cassation », comme l'affirme l'arrét.

312 50c. 28 mars 1996, pourvoi n° 93-15.530.

313 Comme elle avait pu le faire dans des arréts rendus antérieurement. Voir, par exemple, Soc.
13 déc. 1995, pourvoi n® 92-42.719, hors échantillon.

La documentation Francaise : "La Prise en compte par le droit du codt de la durée du proceés : les intéréts de retard dans le proces civil / \(étude réalisée a la demande dul)

GIP Mission de recherche droit et justice ; Université Jean Monnet, Centre de recherches critiques sur le droit \(CERCRID)) ; recherche entreprise sous la direction de Pascal Ancel, Christiane Beroujon."



de renvoi, sansqu’il soit possible desavoir si cette date
correspond a la notification d&arrét de cassation oucomme
le soutenait le pourvoi, a la datkaudience de la coud’appel
de renvoi.

202-Le probleme se posdonc desavoir quelle logiquesuivent

ces solutions, l&Cour decassation nedonnant le plusouvent

aucune explication sur les raisons dghoix qu'elle effectue

entrel’arrét de lacour d’appel deenvoi etcelui de laCour de

cassationL’arrét de lachambrecommerciale dw20 janvier 1998

va retenir particulierement notrattention dans la mesure ou
c'estun desrares arrétspser explicitement leeriteres de la

discriminationpratiquée par lddautejuridiction.

B- Les fondementsjuridiques de la répartition

Ces différences 203-Pour lachambrecommerciale/'arrét de lacour d'appel de
s'expliquent par renvoi constitue ladécision ouvrant droit a restitution aux
gg?oulements motifs que « lepaiementobjet de larestitution n'avait pas été
differents dela obtenu en vertu ddarrét cassémais dujugement du 28
procédure. octobrel1l985et que lecassationntervenueavait eupour seul
effet deremettre la cause et l@arties dans la situation ou elles
étaientavant leprononcé dd’arrét cassé». L’arrét sembledonc
établir unedistinction entre les cadanslesquels lepaiement
trouve sonorigine dans le jugement deremiére instance et
ceuxdanslesquels lgpaiementtrouve sonorigine dansl’arrét
d’appel.
Lorsque lacondamnation a étéxécutée ervertu dujugement
de premiére instance, et non erertu de l'arrét cassé, la
chambre commerciale affirme que€est l'arrét de la cour
d’appel derenvoi, et non celui de I€£our decassation, qui
constitue la décision ouvrant droit a restituti Seule la
notification de l'arrét de la cour d’appel de renvoi, en
application de la solution d&995fait alorscourir le point de
départ desntéréts sur lesommes aestituef*.

314 Cest ainsi que la Chambre commerciale, cassant sans renvoi, fixe elle-méme le point de
départ des intéréts a compter de la notification de l'arrét de la Cour d'appel de Pau du 4
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En revanche, on peutdéduire del'arrét de la chambre
commerciale quelorsque lacondamnation a étéxécutée en
vertu del’arrét casséc’est I'arrét de cassation quouvre droit a
restitution et, paconséquent, saotification quifait courir le
point dedépart des intéréts sur lsemmes &estituer. |l faut
noter que laroisieme chambrecivile a confirmé explicitement
cette hypothesejans unarrétrendu lepremier avril 1998,qui
ne fait paspartie de notreéchantillod'®>. La Cour de cassation
affirme danscette décision qué'c’est l'arrét qui casse une
décision ayant prononcé desondamnations a paiement qui
ouvre droit a restitution desommesverséesen exécution de
cette décision".En répondant ainsi au pourvoi, gassimilait la
décisionouvrant droit arestitution al'arrét de lacour d’appel
de renvoi,elle sembleainsi signifier que lsolution aurait été
différente si lessommesn’avaient pas été versées en exécution
de l'arrét cassé.

Il faut 204- Cette distinction apparait parfaitementlogique si on la
distinguer selon rapproche dé‘article 625du nouveau Code derocédurecivile,
g’:?)pl)’glrfatlssé relatif aux effets liés a lacassation, quéarrét de lachambre
était infirmatif ~commerciale reproduit presquetextuellement!®. Cette
ou confirmat. reproduction estcependantincompléte et ladiscrimination
pratiquée par I&€our decassation n@eut se comprendre qu’en
connaissance dkalinéa 2 de cet article. Auxtermes decette
disposition, lacassation entraine sansqu’il y ait lieu a une
nouvelle décision, 'annulation par voie deconséquence de
toute décision qui est lassuite, I'application oul’exécution du
jugement cassé ou qus'’y attache par un lien de dépendance
nécessaire>. En d’autres termes, la cassation d’udécision de
justice entraine delein droit lanullité de tous lesactes qui ont
été accomplis ewertu decette décision. Ellentraine ainsi la
nullité des paiements qui trouvent leumrigine dans la
décision cassé#’ et de cettenullité découle uneobligation de

septembre 1995.
315 Civ. 3, 1°T avril 1998, préc.
316 article 625 du nouveau Code de procédure civile dispose plus précisément que « sur les points

qu’elle atteint, la cassation replace les parties dans 1'état olielles étaient avant le prononcé de
I'arrét cassé.»

317 J. Boré, op. cit., n° 314 ; E. Faye, La Cour de cassation, 1903, réed. Duchemin, 1970, n° 268 ; A.
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restitution sur celui qui a obtenu I'exécution de cette
décisio*® L'arrét de cassationconstitue doncdans ce cas de
figure, la «décisionouvrantdroit a restitution.

En revanchelorsque I'exécution esintervenue en vertud’'un
jugement exécutoire quela cour d’appel s’est bornée a
confirmer, la cassation de l'arrétd’appel laisse intact le
jugement et celui-ci continue a produire effef.
Conformément d'article 625, alinéa 1, dunouveau Code de
procédure civilel'arrét decassationn’atteint pas, eneffet, les
actes faits,avant l'arrét cassé, envertu du jugement de
premiere instancelesparties saetrouventainsi « sous la loi
du jugement depremiére instance’’, lequel pourra d’ailleurs
acquerir l'autorité de la chose jugéehaquefois que lacour
d’appel derenvof?! n’'est pas saisieavant I'expiration d'un
délai dequatremois acompter de la notification déarrét de
cassatiof?>. Lorsque lepaiementobjet de larestitution trouve
son originedans leugement de premiere instance,dassation
n'a doncaucuneffet sur ce paiement et seularrét de lacour
d’appel de renvoiordonnant la restitution desommespeut
constituer, commel’affirme l'arrét du 20 janvier 1998 « la
déecisionouvrantdroit a restitution.

205- Reste a savoidansquels cas onpeut considérer que le
paiement objet de la restitution trouve sonorigine dans
'exécution dujugement de premiére instance. Wmique cas
de figure semble concerné : il faut d'unpart - etc’est la
conditionsine qua non - que le juge de premierenstance ait
ordonné unecondamnation erassortissant son jugement de
I'exécution provisoire, etd’autre part, que ce jugement ait été

Mayer-Jack, « Les conséquences de I'exécution d’un arrét ultérieurement cassé », JCP 1968, I, 2202,
spéc.n° 5 et 6.

318 En ce sens, . Boré, op. cit, n® 3135 ; E. Faye, op. cit., n° 268. La Cour de cassation a jugé quela
cassation d'un arrét d'appel confirmatif laisse subsister le jugement de premiére instance,
exécutoire de plein droit : Com. 14 mars 1984, Bull. civ. IV, n° 105, cité par J. Boré, op. cit., n° 3137.

319 J. Boré, op. cit., n° 3137.

320 E. Faye, op. cit., n° 268.

321 A condition bien entendu que la cassation ait eu lieu avec renvoi.
322 Article 1034, alinéa 2, du nouveau Code de procédure civile.
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confirmé par la cour dappef L'exécution n’est pas
intervenuealors envertu del’arrét casséméme sielle alieu

effectivement, comme dararrét de lachambrecommerciale
semble-t-il, apres le prononcé de cet arrét.

Dans tous les autresas, lacondamnation a ét&xécutée en
vertu del'arrét cassé, et les intérétsourent acompter de la
notification del'arrét de cassationLa solution s’appliqueplus

précisément :

- lorsque le jugement de premiere instance’a pas
prononcé decondamnation,

- lorsque lgugement a ordonné uneondamnationsans
assortir sadécision de I'exécutioprovisoire,

- enfin, dans le cas - sans doupdus marginal - dans
lequel un jugement assorti dBexécution provisoire est
infirmé par lacour d’appeldont I'arrét estlui-méme cassé par
la Cour decassation, l'infirmation totaled’'un jugement de
premiere instance ne laissant rétrospectivemeiein subsister
de cejugement?’. C’est ainsi que laCour decassation a pu
estimer que «la somme qui avait giayée par la société en
exécution dyugement du Conseil derud’hommes et que la
société a lasuite del'arrét de la cour d’appel (infirmatif)
détenait envertu d’'un titre exécutoire, nepouvait produire
intéréts qu’a compter de la notification,valant mise en
demeure, dd'arrét rendu par la Cour deassation®,

206- Il ne faut cependant pas ignorer que quelques arréts
viennent brouiller les pistes ence gu’ils n'entrent pasdans
cetteclassificatiod?®. Leur position neremet cependant pas en
cause lefait que c'est le créancier quisupporte lecolt de la
durée du procepisqu’a la reconnaissance de ses droitgielle

323 Lorsque ce jugement est infirmé, on retombe dans 'hypothése classique ol c'est l'arrét de la
cour d'appel qui ouvre droit a restitution.

324 . Ferrand, note préc., n° 8. Cass. 2€ civ. 27 janv. 1993, Bull. civ. II, n° 34 ; RTD civ. 1993, p. 651,
obs. R. Perrot.

325 Civ. 2, 25 juin 1997, pourvoi n® 95-12.851, préc.

326 Ainsi l'arrét précité de la premiére chambre civile du 4 juin 1996 : il fixe le point de départ
des intéréts a compter de la notification de l'arrét de la cour d’appel de renvoi alors que le
paiement semble étre intervenu, d’aprés le moyen annexé a 1'arrét, en exécution de la décision

cassée. Voir également l’arrét ambigu de la troisiéme chambre civile du 28 mars 1998 et celui de
la chambre sociale du 28 mars 1996 (préc.).
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que soit lanatured’origine de la créance deestitution.

Section?2 - L'indifférence de la nature de la créance decondamnation

En principe, pour 207- Le régime élaboré par l'assemblée pléniere @895
I'application s'applique des lors que, condamnée par déeision exécutoire

gi;gségé%‘?m averser une certainsomme a soradversaire, une des parties
se trouve, a la suite de l'annulation daette décision,dans
I'obligation de restituer une partie ou tatalité de lasomme
(81). Le domaine d’application de cerégime ne souleve de
difficultés que dans un cas particulier : lorsque &cision
annulée avait prononcé unecondamnationrésultant de la
compensation entre dewréanceg8§2).

81- Principe

..ilny a pas 208-Deés lors qu'il est question de la restitution, par une des

lieu de parties, d'unesomme qui luiavait étépayée envertu d’'une

2‘3}\'/2%{{19{& décision de justice exécutoire, teature de laréance qui était a

nature de la 'origine de la condamnation est totalemenignorée. En

créance quiétait |, . .
AR d’autres termes, des son versement, la dette, quelle que soit sa
a l'origine dela

décision nature, indemnitaire ou non, se transforme en wréance

annulee. soumise aurégime de l'article 1153du Code civil, et porte
intérét, conformément d'arrét de I'assemblée pléniere diE995,
acompter de la notificationyvalant mise endemeure de la
décision ouvrant droit arestitution. Le probleme peut donc se
greffer surtout type decontentieux, quelle que soit laature de
la créance decondamnation : ilpeut étre question de la
restitution de dommages-intéréts  délictuel$?’ ou
contractuel®®, d'une astreintegprononcéepar lejuge’®, d’'une
provisior’®®, d’un prix®3, ou d’'une indemnité d'assuranc®&2

327 Civ. 3,7 oct. 1997, pourvoi n° 96-10.380.

328 Com. 7 oct. 1997, pourvoi n°® 95-14.158, préc.

329 Civ. 3,11 fév. 1998, pourvoi n°® 96-16.819.

330 Com. 24 fév. 1998, pourvoi n® 95-18.909, Bull. civ. IV, n° 88
331 Civ. 3, 3 juil. 1996, pourvoi n® 94-14.150.
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Par ailleurs, ilimporte peu que ces sommes aienteétgsées en
exécution d’'unedécision de justice étatiqueendu par unjuge
du fond ou unjuge de lamise enétat333pou en exécutiond’une
sentencearbitralé®*,

L'erreur commise 209-Cettemutation revét del'importance pour lescréances de
par les juges condamnation norndemnitairesdans lamesure ol, orvient

entraine une de le voir, c’estla notification de ladécision ouvrant droit a
mutation de la

nature dela restitution, et non lademandeintroductive d’instance, qui fait

creance.. courir le point dedépart des intérétsElle revét bien entendu
également de l'importance lorsque deéance decondamnation
était denature indemnitaire puisqueoumise al’origine au
régime de l'article1153-1,elle dépend, ertant quecréance de
restitution, de larticle 1153. La solution a donc pour
conséquence deendreinapplicables les dispositions de I'article
1153-1 quienvisagepourtantspécialement lguestion dd’effet
des voies de recours sur le point départ des intéréts. Cet
article prévoit ereffet qu’en cas deonfirmationpure etsimple
par le juge d’appel, 'indemnitéporte de plein droitintérét au
taux légal acompter du jugement deremiére instance. Il
ajoute quedans lesautrescas,c’est a dire en cagl’infirmation
partielle ou totale, 'indemnitéallouée enappel porteintérét a
compter de ladécision d’appel. Il faut enfin rappeler que la
Cour decassatiomreconnait au juge une facultfiscrétionnaire
de déroger d’article 1153-1.Le fait de soumettre toutes les
créances derestitution, méme de nature indemnitaire, a
l'article 1153 duCodecivil a doncdeuxconséquences.

210-En premier lieu, le point delépart desntéréts n’esjamais
la décision elle-méme,mais la notification de la décision
ouvrant droit arestitution. Ainsi, toute décision qui fixerait le
point de départ des intéréts aompter du prononcé de la
décisiond’appel, ou de ladécision de premiérenstanceselon
les cas de figuregoit étre sanctionnée. Dansotre échantillon,
les erreurs decetype ne sont pas rares (geut enrecenser 9).

332 Com. 20 janv. 1998, pourvoi n° 95-20.724,.
333Civ. 1, 26 nov. 1996, pourvoi n° 93-18.475, Bull. civ. I, n° 422
334 5oc. 22 oct. 1996, pourvoi n® 94-17.199, Bull. civ. V, n° 341.
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Cependant, il fautemarquergu’on ignoresouventcequi les a
provoquées, le choix des juges diend pouvant tenir au
caractéreindemnitaire de lacréance decondamnation, ou a
une toute autreaisor>,

... méme si On peutcependant citer uarrét de la deuxiemehambrecivile

?gr:éagnesrwb gﬁtdu rendu le 25uin 1997 danslequel il était directementquestion

I'oublier. de linfluence du caractéreindemnitaire de lacréance de
condamnation sur le point d#épart desntérét$®® Danscette
affaire, 'employeur avait été condamné par umgement
exécutoire du Conseil derud’hommes gayer unecertaine
somme ausalarié. Le jugement ayant éténfirmé, la cour
d’appel avait ordonné Ila restitution des sommes a
'employeur. Maisl’arrét de lacour d’appelavait lui-méme été
cassé par l&Cour decassation.Se posait donc la question de
savoir a quelledate lasomme devanétre restituée cette fois
par I'employeur, devait porteintérét. La cour d’appelavait
décidé que, comptetenu du caractére indemnitaire des
condamnationgprononcées/arrét decassation ayanpour eu
pour seuleffet deremettre les parties dan®tat danslequel
elles setrouvaient avant’arrét de lacour d’appel, les intéréts
étaient dus acompter duprononcé dujugement. Tout le
raisonnementreposait donc sulfarticle 1153-1du Codecivil :
apres cassation déarrét, on setrouvait dansl’hypothése ou
un employeur a ét€ondamné par une décision de justice a
payer des dommages-intéréts aalarie. Conformément a
I'article 1153-1,les intérétsdevaient donc courir @ompter du
prononcé de la décisiorLa cour d’appeloubliant cependant
gue la créance en cause’était plus une créance de
condamnationmais unecréance deestitution,l'arrét est cassé
au visa dd’article 1153,alinéa 3, duCodecivil, au motif que
« la partie qui doit restituer unesomme détenue envertu
d’'une décision dgustice exécutoire, n'erdoit lesintéréts au
taux légal qu'a compter de la notificationyalant mise en
demeure, de laécision ouvrant droit a restitution», soit en

335 Ainsi, les juges peuvent trés bien fixer le point de départ des intéréts a compter de 1'arrét
infirmatif au motif que c'est cet arrét qui invalide le titre exécutoire : Soc. 1 juil. 1997, pourvoi n°
95-12.304.

336 Civ. 2, 25 juin 1997, pourvoi n° 95-12.581, préc.
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I'espece acompter de la notification déarrét de cassation.

211- En second lieu, etsurtout, deéslors qu’il s'agit d’'une
créance deestitution, lguge nedisposed’aucun pouvoirpour
modifier le point dedépart des intérétsD’une part, il nepeut
plus choisir defaire supporter lecolt du proces a l'une ou a
I'autre partie et,d’autre part, laCour decassation ngpeutplus
couvrir, par un renvoi apouvoir discrétionnaire deguges du
fond, les erreurs éventuellementommises. Orsait en effet
gue le juge nalispose pas d’'un tel pouvoir surfendement de
I'article 1153.

82- Incidence de la compensation

Des difficultés  212- Laseuledifficulté du domained’application durégime des

particulieres créances de restitution concerne [l'annulation des
surgissentencas condamnations  résultant d'une compensation entre deux
de compensation ] o i _

ordonnée par la créances.Pour présenter cettdifficulté, on peutraisonner sur
decision un arrét de la premiérechambrecivile du 23 juin 1998%. En
infirmée ou

cassée, car il est premiére instance, Mme dé&urstenberg estondamnée a
gggirdgi“fgat de rembourser AUAP la somme de 1 407 00fancs etcelle-ci &
débiteur payer a celle-la la somme de 1400 000 francs. Apres

ggﬂggtrirg)rrm]edaéune compensation, Mme Furstenberg est d@mondamnée aerser

payer ou une a 'UAP, avec exécutiorprovisoire, lasomme de 7000 francs.

?gggt%té?.n de  cejugement esinfirmé par lacour d'appel quidéboute Mme
Furstenberg de sa demande efclandamne erconséquence a
verser a'UAP la somme del.400000 francs. Se pose alors la
guestion de savoir guelle date les 1400 000 francs doivent
porterintérét ? Faut-il considéregu’il s’agitd’'une somme que
le bailleur doit payer, ou qu'il doit restituer suite a
I’'annulation de ladécision depremiére instance ?
Deux positions peuvent erffet étre soutenues. Onpeut
d’abord penser que laomme de 1400 000 francs n’ayant
jamais été réellement versée pBUAP, aucune remise de
fondsn’ayant eu lieu, lesntéréts doivent courir a compter de
la mise en demeure ou a compter de dacision, selon la

337 Pourvoi n° 96-13.127, hors échantillon.
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nature de lacréance.Mais on peut aussisoutenir -comme le
faisait lepourvoi dansl'arrét du 23 juin que, parleffet de la
compensation ermpremiere instance, lesommes quedevait
chacune des parties avaient @@yées. Dedors que lacour
d’appel procéde a deouveauxcalculs, il nes’agit doncplus de
payercessommes,mais de les restituerla condamnation en
appeldoit donc porterintérét acompter de la notification de la
décisionouvrantdroit a restitution, quelle que soit lmature de
la créance.

Danscette affaire, [&Cour decassatiorpenchepour lapremiére
solution : aucuneremise de fonds(qui edt donné lieu a
restitution) n’'ayant eulieu, les intéréts peuvent courir,
conformément &equ’avait décidé lacour d’appel acompter
du jugement de premiere instance, et norcampter de la
notification de la décisiomuvrant droit arestitutiort*,

213- D’autres décisionscependant adoptent upoint de vue
différent. On citeraainsi unarrét de la troisiemehambrecivile
du 26 juin 1996339. Dans cette affaire, le litige opposait un
bailleur et unlocataire. Apres reésiliation du bail, lpremier
réclamait uneindemnité au titre des réparations locatives et le
secondla restitution dudépét degarantie d’'unmontant de
5000francs.Le juge depremiere instance évaluarntindemnité
due au bailleur & 429,73francs,avait condamné léocataire a
verser au bailleur unsomme de 229,73francs, résultant de la
compensation entre lI'indemnité et ledépbt de garantie
(7 429,73 - 5000 =2429,73).Ce jugement était partiellement
infirmé par lacour d’appel qui évaluait I'indemnité a508,58
francs.Le bailleur étant toujours redevable de laomme de 5
000 francs, il étaitdonc condamné, aprésompensation, a
verser aulocatairela somme de 391,42F (5000 - 1 508=
3491,42)° et fixait le point de départ des intéréts sucette

338 On peut remarquer que Mme de Furstenberg est en outre condamné par la Cour de cassation a
une amende de 10000 francs pour pourvoi abusif.

339 Pourvoi n° 94-11.422.

340 on suppose qu'il devait en outre rembourser la somme de 2429 francs versée en exécution de la
décision de premiére instance, mais le point de départ des intéréts sur cette somme n'est pas
discuté devant la Cour de cassation : il est ici évident que les intéréts courent a compter de la
décision ouvrant droit a restitution.
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somme ayour de l'assignationl’arrét est cassé amotif que
la partie qui doitrestituer unesomme n’en doit les intéréts
gu'acompter de ladécisionouvrantdroit a restitution.

Dans leméme sens, onpeut également citer un arrét de la
chambre commerciale du 10nars 1998, peu explicite
toutefois*’. En premiéreinstance, lasociétéCacharel avait été
condamnée &erser a lasociété Vestra une certainssomme
résultant de lacompensation entrel'indemnité due par
Cacharel a Vestra et legedevanceslues palNestra a la société
Cacharel.La cour d’appel annulant ladécision avait estimé
gu'aucune indemnité n’était due a la sociétéVestra et
condamné celle-ci aupaiement des redevances. Estimant en
outre que les sommes’avaient jamais étégayees, elleavait
refusé desuspendre leours desntéréts jusqu’a lanotification

de son arrétL’arrét est cassésansexplication, par laCour de
cassatioff?

214- Face a cesarréts contradictoires, orpeut simplement
ajouter que du seul point de vuéconomique, laituation de
celui qui bénéficie d’'une compensationerronée estmoins
choquante que laituation de celui qubénéficied’'un paiement
erroné. Dans un premiercas, lapartie aencaissé desommes
gui ne lui étaient pas due alors qumans lesecondcas,elle
n‘avait pas forcément cettesomme sur soncompte. La
situation estdonc a rapprocher deelle dans laquelle la
décisionn’apas été exécutée.

341 pourvoi n® 95-21.428.

342 1 'arrét est cassé au visa de l'article 1153-1 du Code civil. Ce visa étant toutefois inexplicable,
il faut considérer qu'il s'agit d'une erreur.
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CHAPITRE 2 :LES EFFETS PERTURBATEURS DE LA DECISION DE JUSTICE
SUR LA PRISE EN CHARGE DU COUT DU PROCES

On constatedonc 215-A priori, il faudrait replacer laquestion du point deépart

que ladécision des intéréts sur lesestitutions consécutives &annulation

de justice de d’'une décision dgustice danscelle,beaucoup pludarge, des
condamnationa _ _ N

des effets per-  effets desvoies de recours sur la prise en charge caft du

turbateurs sur la o 5cas Cependantgette question sepose dans degermestrés

priseencharge “ " 1
du codt du différents selon quel’'on se placedans le cadre desrecours
proces. suspensifsd’exécution ou dans le cadre des recours non

suspensifsd’exécution (Section 1), erraison de lavaleur
attachée atitre exécutoire (Section 2).

Section 1 -Lesmanifestations de laperturbation

216- Dans le cadre des recoumuspensifs dgxécution, c’est
presque toujours lméme partie qucontinue de supporter la
charge de la durée dproces,c’est a dire, sous réserve des
nuancesprécédemment apportées a cette analyse, le débiteur si
on estdans Ieadre dd’article 1153,le créancierdans le cadre
de l'article 1153-1.

Pour lessommes relevant dearticle 1153,il faut distinguer
deux cas ddigure.Dans le premier, lelébiteur a ét&éondamné
en premiére instance et forme un recours, il n'a paseéser
immédiatement la somme, mais lesintéréts continuent de
courir contre lui. Si la décision est confirmée, laharge
financiere de la durée du procésraplus lourdepourlui. Dans
le secondtas, lapersonneassignée etant quedébiteur a gagné
le procés en premiére instanaggst son prétenducréancier qui
forme un recours.Si la décision depremiére instance est
infirmée, le débiteurdevra supporter laharge desintéréts
depuisla premiéreassignation, instance d’appel comprise.
Pour lessommes soumisea [larticle 1153-1,o0n a vu que
I'alinéa 2 de cet articleenvisage spécialement Luestion des
intéréts. Onrappellerasimplementqu’en cas deconfirmation
pure etsimple par lejuge d’appel,l'indemnité porte deplein
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droit intérét autauxlégal acompter du jugement de premiere
instance Si le créanciersupporte la chargénanciére du proces
jusqu’a ladécision de premiéreénstance,c’est donc ledébiteur
qui prend lerelais a partir deette décisiondans la mesure ou
les droits ducréancier étaientreconnus depuis lepremier
jugement. Dans les autresms,I'indemnité allouée enappel
porte intérét acompter de ladécision d’appel.C’est donc le
créancier quisupporte lachargefinanciere de I'instancg@usqu’a
reconnaissanceléfinitive de sedlroits, sachant queanstous
les cas le jugepeut choisir, discrétionnairement, déaire
supporter lecolt du procés dune ou a l'autrepartie.

217-La question deeffets desvoies de recours sur la prise en
charge duco(t de la durée du proces p®se doncdans des
termestres différentsdans le cadre des recours n@uspensifs
d’exécution, asupposer bien évidemment quedacision ait
éte effectivementexécutée. Comme onla dit a plusieurs
reprises, c’est en effet celui qui sera finalementreconnu
comme créancierqui, quelle quesoit la nature de laréance,
supporte lecodt de la durée dEinstance, alors méme que la
solution esfondée sur l'articlel153du code civil.La Cour de
cassatiormdmetdonc quel’instance puisse avoir uncaractéere
aléatoire ou, en d’autresermes, que les droits daréancier
demeurent douteux tout le temps duproceés. Il estdonc
impossible de rattacherettejurisprudence a ureffet supposé
déclaratif del’acte juridictionnel dans lecadre dd’article 1153.
La logique de laprise en charge de la durée deénstance
dégagée précédemment ashsi largemenperturbée.

218- Jusqu’gprésent,toute la problématique relative aepit de

La force

exécutoire dela la durée duprocées a en effet reposé sur dastinction, inscrite
décision - .

interfere surla .dans les art!cles 1_153 et _1153-1 duCode .CIVI-|, _ent_re _Ies
distinction jugements déclaratifs et legugements constitutifsdistinction
traditionnelle A L e ea e ae s

entre le reposant elle-méme sur un présupposé li@d I'activité

déclaratif et le juridictionnelle, et aucaractére nécessaire, omwon, de cette
constitutif. activité. L’article 1153surestimant la valeurdéclarative d’un

jugement qui viendrait remplir leréancier de sedroits, c’est
au débiteur desupported’incidence financiere de la durée de
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I'instance. A l'inverse, pour lescréancesindemnitaires,l’acte
juridictionnel constituant des droitgisque la incertainsc’est
au créancier derendre ercharge lecot de cette durée.
Appliguée auxcréances deestitution, cettelogique aurait dd
conduire la Cour deassation a faire courir lpoint dedépart
des intéréts @aompter de lademande deestitution,c’esta dire
a compter desonclusions, ce qui n’est pas le cas. Aantraire,
en fixant le point de départ des intéréts @&ompter de la
notification de ladécisionouvrantdroit a restitution, laCour
de cassatiomreconnait plutdét unenature constitutive acette
décision, ce qui neadre pasavec l'article 1153du Codecivil. Il
faut donc admettre que léorce exécutoire interfere sur la
distinction traditionnelle entre le constitutif et teclaratif.

Section?2 - Les causes de |perturbation

Ces solutions 219- Toute [I'évolution jurisprudentielle relative aux
reposentsurla  restitutionsrepose sur I'idée que lessommes ont été détenues

valorisation du  par le débiteur envertu d’un titre exécutoire etqu’il ne peut
titre

exécutoire... étre reproché a agagnant provisoire dproces d’avoirutilisé

ce titre. Partant decette idée, les intéréts detard nepeuvent
courir qu’a compter dujour ou le titre envertu duquel
I'exécution a eu lieu estinvalidé*. Pourquoi, dans ces
conditions, avoirchoisi, commepoint de départ des intéréts, la
notification de ladécision plutdt que la décisiorlle-méme ?
On a parfoisexpliqué ce choix par le souci deespecter le
principe du contradictoire. B’explique, selomous,davantage
par le rattachement, un peutificiel, du régime des créances de
restitution al’article 1153.Cet article prévoyant que les intéréts
courent a compter d'uneommationde payer, il était difficile
de fixer leur point dedépart ayour de I'arrét lui-méme.

343 Dans notre échantillon, certaines cours d’appel s’appuient d‘ailleurs sur cette idée pour fixer
le point de départ des intéréts a compter de I'arrét infirmatif et non de sa notification. Par
exemple, Civ. 3, 2 déc. 1992, pourvoi n° 90-16.658: pour la cour d'appel, le débiteur doit étre tenu
de restituer les somumes au titre de I'exécution provisoire du jugement, non pas du jour du paiement
justifié par une décision de justice exécutoire mais de cet arrét qui en décide le caractére indu. Dans
le méme sens, Soc. ler juil. 1987, pourvoi n® 95-12.304.
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__difficilement 220- Lavalorisation dutitre exécutoire estparticulierement
conciliable avec visible dans le cadre des restitutions consécutives a
lidée I'infirmation d’une décision depremiére instanceexécutoire
traditionnelle
selon laquelle  dans la mesure ou les sommes smntversées icqu’envertu
Ip;ﬁé\?iglcj)tiir%na oy 0'Un titre provisoire. Il est ereffet traditionnellementaffirmé
auxrisqueset que dans ce cas digure, le créancier procédetoujours a
perils du I'exécution a ses risques giérils. Ceprincipe est d’ailleurs
creancier. inscrit dansl’article 31de la loi du 9 juillet 1991quidispose:
«sous réserve des dispositions de l'article 2215du Code civil,
I'exécution forcée peut étre poursuivie jusqu'a son terme en
vertu d'un titre exécutoire provisoire. L'exécution est
poursuivie aux risques du créancier qui, si le titre est
ultérieurement modifié, devra restituer le débiteur dans ses
droits en nature ou par équivalent ».La Cour de cassation en
déduit que celui quipoursuit I'exécution provisoire d’'une
décision de justice frappée d'appel a ¢harge de réparer le
préjudice qui a pu étre causé par cette executsamsqu’il soit
besoin derelever une faute a soencontré*. La solution est en
completecontradiction avecelle relative auxintéréts.
Appliqué auxrestitutions consécutives d’infirmation d’'une
décision de justice, I@rincipe aurait di conduire ereffet a
faire courir lesintérétsa compter du versement desmme&®.
L’'exécution provisoire d’'unjugement ayant lieu aux risques et
périls de l'exécutant quia l'obligation, lorsque les actes
d’exécution sontannulés, de remettre les choses @t et de
réparer le préjudicesubi par le débiteur de I'exécution, on
aurait dd considérer que, outre larestitution du capital
inddment versé, 'exécutant devait lesintéréts acompter du
versement et non de laotification del'arrét*6, C'est d’ailleurs
la solution qu’adoptait la Cour deassatioravant 1987.Jusqu’a
cette date, lajuridiction considérait eneffet que lesintéréts
devaientcourir a compter dwersement des sommesg’est a

344 Com. 30 janv. 1996, pourvoi n° 93-20.628 ; Civ. 1, 6 juin 1990, Bull. civ. I, n® 140. Le principe
trouve sa limite dans l’exécution volontaire de la décision, laquelle ne peut ouvrir droit a des
dommages-intéréts : Civ. 3, 26 mars 1997, pourvoi n°® 95-10.940.

345 Dans le méme sens, Y. Strickler, « L’exécution des jugements et le double degré en matiére
civile », in Justice et double degré de juridiction, Justices, n° 4, juil/déc. 1996, p. 135.

346 Voir en ce sens les arguments développés par le pourvoi dans un arrét de 1987, hors échantillon
: Civ. 3, 9 déc. 1987, pourvoi n° 86-15.429.
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dire a compter del'exécution de la décision anéantie.
Cependantcomme onla vu, la solutionn’était pas fondée sur
I'idée que I'exécutionprovisoire alieu aux risques epérils de
I'exécutant, mais sur lesrégles relatives a larépétition de
I'indu, etplus particulierement sufarticle 1378du Codecivil.
Aux termes de certicle, s'il y a eu mauvaise foi de |lpart de
celui qui arecgu, il esttenu derestituer,tant le capital que les
intéréts ou les fruits, du jour dpaiement.L’assimilation du
débiteur qui exécute une décision, mémditée provisoire, au
débiteur demauvaise foietanttoutefois difficile a admettre, la
référence a l'articlel378a été progressivemerdbandonnée au
profit de I'article 1153 duCodecivil3*',

221- La position de la Cour de cassatigmouvait encore se

La position
adoptée se justifier a I'’égard de notion d’exécution provisoire lorsque,
justifie par la interprétant l'article 1153, elle fixait le point de départ des

recherche de . | | . , .
lefficacité de la INt€réts acompter des conclusions d’appel. salution actuelle

décision. consistant daire courir lesintéréts acompter de Ianotification
de l'arrét infirmatif est enrevanche inconciliable avectoute
idée de précarité duitre exécutoire. Certes, onretrouve la
méme régle en matiére administraite la partie quiexécute
la décision n'est pas fondée a réclamer les intéréts sur la
somme arestituer aprésinfirmation du jugement I'ayant
condamnée. Maisici, la solution peut sejustifier par le
caractere nonsuspensif del'appel devant les juridictions
administrative®*°.
Dans lemémeordred’idées, lasolution del’assembléepléniére
de 1995 seomprend davantagdans lecadre degestitutions
consécutives da cassation d’unalécision de justicelLe recours
en cassation n'ayant paddeffet suspensif d’exécution,

347 Malgré cet abandon, on I'a vu précédemment, des cours d’appel sont encore sanctionnées
aujourd’hui pour avoir fixé le point de départ des intéréts a compter du versement des sommes. La
Cour de cassation doit ainsi rappeler que le débiteur détenant la somme en vertu d'un titre
exécutoire, il ne peut étre retenue a son égard aucune mauvaise foi : Com. 17 mars 1992, pourvoi n°
89-20.016, non publié.

348 CE sect. 4 mai 1984, Maternité régionale A. Pinard, Rec. p. 165, AJDA 1984, p. 430, Chron. B.
Lasserre et S. Hubac, Rev. adm. 1984, p. 376, note B. Pacteau.

349 Méme si le Conseil d'Etat a longtemps considéré que les intéréts étaient dus a compter de leur
versement : M. Paillet, «L’exécution des jugements et le double degré de juridiction en matiére
administrative », in Justice et double degré de juridiction, préc.
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I'exécution ne se faiplus auxrisques efpérils de I'exécutant, et
on peutconcevoir qu'unnouveau titre soit nécessairepour
détruire le premief®®. Cependant, la valorisation dtitre
exécutoire réapparait lorsqu’orapproche lasolution sur le
point dedépart desntéréts des effets de leassation. Lorsque la
Cour decassatiomaffirme, dans le cas ol'exécution a eulieu
en vertu non dd'arrét cassémais dujugement de premiére
instance, qud'arrét de lacour d’appel derenvoi constitue la
décision ouvrant droit a restitution, sa position est
parfaitement conforme, ofia vu, aux effets liés a l@assation.
Cependant,elle a pour conséquence deretarder encore
davantage le point ddépart des intérétalors quel’exécution a
eu lieu envertu d’untitre normalement provisoire.

Comme lereléve M. StrickleP®,, I'ensemble deségles ainsi
dégagéegémontre que’estavant toutl’efficacité de ladécision
gui est recherchée. Cette recherc$imscrit d’ailleurs dans un
mouvement beaucoup pluggénéral quivise adissuader les
plaideursd’exercer degecours a lalégére. Onretrouve ces
objectifs dans le rapportCoulor?®2 et dans lestrés récentes
modificationsréglementaires relatives ataux de compétence
que ce rapport aspiréed®. Ces objectifs ontégalement été a
I'origine de l'insertion del’article 1009-1dans lenouveau Code
de procédurecivile*

222-Si I'objectif poursuivi estlouable, lasolution alaquelle il
conduit dans le domaine desstitutionsn’en est pasmoins
rigoureuse pour la partie qui aura dO exécuter les
condamnationgprononcéescontreelle. Les inconvénients de
cette solution sontcompensésdans unecertaine mesure par

350 Dans ces conclusions précédant l'arrét de I’Assemblée pléniére du 3 mars 1995, M. I’Avocat
général Jéol avait d’ailleurs proposé de ne pas adopter la méme solution selon que le débiteur
était titulaire d'un titre précaire ou d’un titre solide : M. Jéol, concl. sur Ass. plén. 3 mars 1995,
préc.

351Y. Strickler, « L’exécution des jugements et le double degré en matiére civile », préc.

352§ M. Coulon, rapport préc.

353 Décret n° 98-1174 du 21 déc. 1998 et décret n° 98-1231 du 28 déc. 1998. Ces décrets élevant le
taux de compétence en dernier ressort des tribunaux d’instance et des tribunaux de grande instance

de 13000 francs a 25000 francs, ils laissent, comme seul recours possible pour les « petits litiges »,
le pourvoi en cassation.

354 Rappelons que cet article permet au premier président de la Cour de cassation de retirer du
rdle un pourvoi lorsque la décision attaquée n’a pas été exécutée.
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des procédures particulierggermettant a lgpartie condamnée
de se soustraire lexécution, notamment pafrarticle 524 du
nouveau Code de procédure civile disposant que lorsque
I'exécution provisoire a étéordonnée, elle peut étre arrétée en
cas d’appel, par le premigrésidentstatuant eréféré®s.

Par ailleurssansaller jusqu'adire que ledébiteur a intérét a ne
pas executer la décision, tefus depaiement pourrgtre, pour
la partiecondamnée, une stratégie Ipermettantd’échapper
aux inconvénients de I'exécution immédiate. &moisissant de
ne pas exécuter, le débitewourt le risque, si sonrecours est
rejeté, de sevoir appliquer letaux majoré prévu par la loi
n° 75-619du 11juillet 1975relative au taux déintérét légafs.
Entre le risque dgerdre lesintéréts en cas d’exécutiod’une
décision par lssuite annulée, et celui de s®ir appliquer un
taux majoré si cette décision est confirmée, Ipartie
condamnéeauradonc tout intérét amesurercequi est le plus
avantagewpour elle.

355 Voir pour d’autres remédes, « L'exécution des jugements et le double degré en matiére civile »,
préc.

356 De méme, si la décision non exécutée est une décision d’appel, le débiteur court éventuellement
le risque de voir son pourvoi retiré du réle par le jeu de l’article 1009-1 du nouveau Code de
procédure civile, sauf s'il démontre que 'exécution aurait pour lui des conséquences manifestement
excessives.
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CONCLUSION GENERALE

Auterme de cette 223- _E_ncommengant cetterecherf:he,nous avions unedquble
étude, on peut ~ambition : d’une part,mettre ajour et analyser lesregles
s'interroger sur - |ggislatives et jurisprudentielles qui, en droit positif,
son apportquant _ A _

aux regles et permettent la prise ercharge ducodt pour lesparties de la
quant aux durée du proceg)’autre part rendre compteméme dans une
pratiques. P P ptem

mesurelimitée, despratiques contentieuses qui sgpportent.

Que pouvons nousonclure sur cedeux terrains ?

S'agissant des 224- En ce quconcerndes regles,I'étude de lajurisprudence de

regles... la Cour decassatiomrelative aux articles 1153dt153-1duCode
civil a révélé toute lacomplexité des mécanismes @eise en
charge ducodt de la durée du procés. Au dela kirs aspects
techniquessouvent malconnusjusque la, legégles analysées
appellent un certain nombre de remarq@esérales.

... On peut 225- En premier lieu, il faut remarquer que cegegles
d'abord présupposentqu’il incombe auxparties d’assumer la charge
(rq%r%zlalreqsuer financiere induite par ladurée de la procédureCettesolution
aboutissent gui choisit d’ignorer que le déroulement d’uprocescivil ne

toujours a mettre - .
le cloﬂtde la dépend paseulement de ldiligence des parties (ou dmlle de

durée & la charge leurs mandataires), maisgalement de laapacité dutribunal a
ngindeoin%E[trlg’rg?s y répondre,doit étre mise enrapportavec lajurisprudence de la
en relation avec Cour européenne des droits de 'homme aqudndamne les

la jurisprudence  Etats membres adindemniser lesjusticiables qui ontattendu

delaCour . -

européenne des trop longtempsleur jugement. Certes, cettgurisprudence est
ﬁrr]%irtﬁrgg sur encoretrés discréte en matiéreivile3®’, mais I'indemnisation

la durée par I'Etat du justiciable qui a dipatienter trop longtemppour

excessive des

OroCeS connaitre la solution judiciaire ne préjudicie enrien a

I'application des dispositionggales dalroit interne réglant la
situation entre leparties.Elle bénéficie a un créancier gpieut

cumuler de cettemaniere lesdroits a indemnisation du
préjudice financier que lui cause leemps de la procédure,

357 Cf. notamment l'étude de F. Ferrand, Rev. intern. dr. comp.
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puisqu’il peut enfaire supporter lacharge a lafois a son
débiteur etd I'Etat francais,dans la mesurelécidée par lguge
international®®.  Cela n’empéche pas qud’application des
dispositions dudroit francgais puisse apparaitre comme un
élément générateur du préjudisaibi par undébiteur du fait de
la longueurexcessive de larocédure : onpourrait imaginer
gu’un débiteur invoque lekenteurs de lgustice pour tenter de
reporter sur’Etat le montant desntéréts deretard auxquels
une décision de justicdéfinitive vient de le condamneenvers
son créancier !

Onacherchéen 226-En secondlieu, les textesrelatifs a laprise en charge des
outre a mettre en intéréts deretard pendant le proces sont tres lies a la

évidence A - i .
comment les représentation dyprocéscivil dans lesystemejuridique. Leur
textes relatifs a statut et leur teneur informent sur le réle reconnu a
la prise en I'institution judiciaire dans larégulation desrapportssociaux

chargedu codt de o _ _ _

la durée sont trés par un systeme juridiqud.’article 1153 s’inscritdans lemodele
lies ak d’un procés déclaratif delroits, puisqu’il pose le principe qu’il
représentation P - p auitp ) p p q_

du procés dans incombenormalement a Igpartie condamnée (a celui qui est

I'entsemblg du “"déclaré" comme débiteur par lguge) desupporter la charge
systeme fixé
ja/ridique. financiere dutemps de Igprocédure. Cette conception daroces

Lesdeux modeles n’est pasneutre. Elle est conforme auxhéses quiprétendent
mis en évidence - |imiter I'intervention detoute forme de puissangeublique a la

declaratifs et : : : 39
constitutif de  Portion congruedans ledomaine desrelations privée$> et

droits -... considerent quel'étendue desdroits et obligations est
entierement prédéterminée par lesmportementsndividuels

des parties, lesactesjuridiques qu’elles peuvent librement
passer biers(r, maisaussi les simplefits danslesquels elles se
trouventimpliquées, dés lors que la I@ur attache des effets de
droit. La possibilité donnée a un justiciable d’agir gumstice
pour faire valoir undroit decréance esici conguecomme une
simple phase dand’exécution d'un rapport d’obligation

358 Ainsi les dommages-intéréts obtenus récemment de I'Etat par un salarié qui s'était vu annoncer
par un greffe qu'il n'obtiendrait pas de décision avant plusieurs années (TGI Paris 5 novembre
1997, D. 1998, 9, note M. Frison-Roche) ne préjugent en rien du montant des dommages intéréts
moratoires qu'il obtiendra finalement de son débiteur, si sa prétention est jugée bien fondée

359 Pour un aperqu de ces théses on se reportera utilement a 'article publié a la RTD civ. 1929, p.
17 par Léon Mazeaud sous l'intitulé "De la distinction des jugements déclaratifs et des jugements
constitutifs de droits”. L'auteur finit par conclure qu'il n'existe dans les rapports d'obligation
qu'une seule catégorie de jugements constitutifs: les jugements erronés.
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purement privé,dont I'existence nedoit rien al’intervention
judiciaire. Bien quecelle-cipuisses’avérer nécessairelle n’est
pas constitutive du droiauquelelle vient simplement apporter
sa pleine efficience. nous avons pu a cedgard relever que
I'article 1153n’est pas une régle spécifique aéroulement du
procés mais une régle généralerelative a I'exécution des
obligations : sa placdans lecodecivil est significative.
Cependantlétude apermis de mettre eavidence, dravers les
reglestechniquesrelatives auxintéréts, lamontée d’unautre
modéle, ou le proces esbnstitutif de droits c'est atravers le
proces que seétermine, sinon ledroit lui-méme, dumoins
son étendueC’estalors aucréancier "constitué" par ldécision
de supporter lecolt de la durée.Les regles spécifiques aux
intéréts sur les indemnitésdégagées par lgurisprudence
antérieure a985et aujourd’huiconsacrées par l'articl@153-1,
s’inscrivent dans ceschéma, de méme que farisprudence
relative auxintéréts sur les créances destitution, bien qu’elle
soit paradoxalemerfondée sur’article 1153.
L'analyseexhaustive desrrétsrendus par la Cour deassation
révéle unetension constante entre les demrodéles. Pour ne
prendre gque deugxemples, orrelévera ainsi que ldisposition
de larticle 1153-1du code civil quipermet aujuge defaire
remonter audébut du proces Igoint de départ des intéréts,
dans le cadre’'un pouvoir que la Cour deassationqualifie de
discrétionnaire, semble illustrer la présence, a l'arriere-plan, du
modele déclaratif. Maisl’'un autrec6té, lalimitation récente du
pouvoir discrétionnaire,dans lecadre des actions recursoires
exercees par lediers payeurs,pour lesquelles laCour de
cassation imposalésormais urpoint dedépart au jour de la
décision,sembleaccréditerl’idée inverse d’'un procés nécessaire
a la réalisation dedroits.

. 227- De semblables tensionsraversent ’ensemble dudroit
... seretrouvent a

travers d’autres  positif francais. On reléverainsi une certaine convergence de
gg/%cljgrl]ttlflsésou S€ |a solution deprincipe relative auxintéréts avec lesautres
mémes tensions  solutions légales relatives a la répartition des colts de la
entre I'idée d'un A : —

proces simple procédure entre les parties. Eneffet tant l'article 696 du

revelateur des  nouveau Code dprocédure civile, qui faisupporter lesiépens
droits

La documentation Francaise : "La Prise en compte par le droit du codt de la durée du proceés : les intéréts de retard dans le proces civil / \(étude réalisée a la demande dul)

GIP Mission de recherche droit et justice ; Université Jean Monnet, Centre de recherches critiques sur le droit \(CERCRID)) ; recherche entreprise sous la direction de Pascal Ancel, Christiane Beroujon."



préexistants et 3 la partieperdante, quel'article 700 du nouveau Code de
la reconnaissance . . - . L .
de pouvoirs procédure civile, quialigne le sort del'indemnité pour frais

accrus du juge. irrépétibles sur les dépensienvoient I'image d’'un proces
déclaratif dedroits.Mais al'inverse, on nepeutqu’étre frappé
par une certaine congruence entrkobjet de certaines
dispositiondégales récentes, quwisent arenforcerl’imperium
du juge (trancherautoritairement lditige) au détriment de sa
jurisdictio (dire le droit)®%° etl'état de la jurisprudence imposée
par I'important arrét de I'assemblée pléniere de Gour de
cassation du 3nars 1995qui, parmi leseffets attachés a une
décision de justice, aclairement fait prévaloir la force
exécutoire sur l'autorité de la chogggée. Deméme, il parait
difficile de concilier I'image traditionnelle d’'un proces
purement déclaratif de droits, avec toute unesérie de
dispositions légales qui semblent mettre enévidence le
caractére évolutif deout rapportd’obligation etrenforcent
I'importance del'intervention judiciaire dans I'aménagement
des relationsprivées. Onpenseici principalement auxextes
favorisant le développement de procédurgermettant a
certains justiciables d’obtenir un réaménagement deur
detté®l, a ceux donnant un pouvoiraccru aujuge dans
I'appréciation de la validité dwontrat ou de seslause®? au
pouvoir de révision des clauses pénales excessives ou
dérisoires... Onpeut également sedemander silidée d’un
procésdanslequel tout seraitjoué d’avance,indépendamment
de l'exercice de sondroit d’action par le défendeur et
indépendamment deoffice du juge, estbien conforme a la
jurisprudence bien établie admettant I'indemnisation du

360 Apres l'importante loi du 8 février 1995 cherchant a favoriser le développement de la
conciliation et de la médiation judiciaire, il faut signaler le décret du 28 décembre 1998, qui dans
la fonction juridictionnelle renforce l'imperium au détriment de la juridictio. Ainsi le fait
d'augmenter de maniére sensible le taux des premiers et derniers ressorts a-t-il pour effet
d'augmenter le nombre des décisions immédiatement exécutoires, s'inscrivant dans la ligne des
réformes souhaitées par le rapport Coulon. Ainsi encore la possibilité pour les parties a une
transaction d'en réclamer au juge I'exequatur a-t-il pour effet de tarir I'activité juridictionnelle.

361 Cf. loi n° 89-1010 du 31 décembre 1989 relative i la prévention et au réglement des difficultés
liées au surendettement des particuliers et des familles réformée par la loi n°98-657 du 29 juillet
1998 relative a la lutte contre les exclusions.

362 Cf. le nouvel article L 132-1 du Code de la consommation sur les clauses abusives, issu de la loi
du 1er février 1995, qui donne au juge le pouvoir d'apprécier au cas par cas le caractére abusif d'une
clause dans les contrats de consommation.
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préjudice consistant dans lperte de chance de gagnher son
proces qui semblent plutét reconnaitre un caractere
essentiellemenaléatoire a l'activité de justice.

En ce qui concerne228- En ce quiconcerne legratiques, nous sommesonscients

les pratiques, que l'étude entreprisepeut apparaitredéceptive. Mais,nous
le%ttlﬁgerjse peut avonsrelevé des le départ que le matériau analysé - les arréts de
apparaitre la Cour decassation -g'il est le seul pertinenpour lamise a

deceptive... jour des regles, n@ermettaitd’avoir qu’'une vision tronguée,

et doncfaussée depratiques des acteurs et digges sesituant
en amont de lgprocédure devant la Cour decassation. Par
ailleurs, dans lamatiere considérée, cesatiques,intervenant
dans desontextes sociaux extrémemeiiversifiés, semblent
comme enfouies sous unépaissecouchenormative, de telle
sorte qu’'il parait tres difficile d’établir unlien entre ces
pratiques et leseglesdans lecadre desquelleslles s’inscrivent
et qu’ellescontribuent, en retour, a produire. Uien trés net a
pu en revanchétre établi, surcertains points, entre lpratique
contentieuse de la Cour deassation elle-méme et leggles
produites.L’exemple leplus caractéristique est celui dpouvoir
discrétionnaire que |I€our decassation reconnait aux juges du
fond pour fixer le point de départ des intéréts ematiere
d’indemnités : I'étudeexhaustive des arrétendus sur c@oint
a permis de montrecomment la Cour deassation seervait
de ce pouvoir pour sauver urcertain nombre dedécisions
erronées desjuges du fontansformant ainsi profondément
le sens de laégle légale.

_maiselle doit 229- Le présent travaildoit plutét étre congu,comme nous
etreconcue  l'avions suggérédans laréponse a I'appel d’'offrecomme un
(C:i%mrgegpl;r;tpomt point dedépart indispensable a une recherchertant sur la
indispensable a pratigue deguges dufond, qui supposerait unenquéte de
Bgﬁ;ﬁfgﬁﬁgi terrain.Compte tenu de laomplexité du systémeormatif mis
pratiques a platdans leprésentrapport, unetelle étude nepourrait étre
gg”;%rr‘rt]'gilr’]’;dans conduite que dans ugadre linité, soit enpartant dutype de
' contentieux, soit en partant diype derégles.Dans la premiére

optique, ons’intéresserait a un secteur détermingour voir

comment, danse secteur, sont mises epeuvre lesregles
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relatives aux intéréts : lecontentieux du travail, ou le
contentieux desaccidents de la circulatiomous paraitraient a
cet égardparticulierement dignesd’intérét. Sous l'angle des
regles, ilnousparaitrait spécialemergertinent de nous centrer
sur l'usage que les jugesijans difféerents secteurs, font du
pouvoir discrétionnaire quileur est reconnu enmatiere
d’'indemnités.

Cette question, offia vu, illustre eneffet particulierementbien
la problématique de la place dé&nstitution judiciaire et du
procésdans laréalisation deglroits.
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Annexe 1- GRILLE D’ANALYSE DES ARRETS

SAISIE RECHERCHE NOTE
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NOTE

—.5.1. Le débat concerne l'anatocisme judiciaire

.5.1. Réponses |
L

71.5.2. Le débat concerne l'anatocisme conventionnel

.5.2. Réponses L

Contréle de Pidentification du PB

PRI WO SRS A
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Annexe 2- PRESENTATION GENERALE DE LA BASE

Tableaux n° 1 : Répartition des arréts entre les différentes chambres de la Cour de
cassation

NB de POURVOI |Chambre
Date Année Civite geuxieme §Civile premigre JCinx roisiéme jCommerciale Criminelle Sociale vide) Total
1986 5 9 17 17 2 12 52
1989 16 47 32 31 S 23 154
1992 11 34 31 38 2 33 149
1996 12 a3 31 24 6 34 150
1997 21 38 32 35 1 29 ! 157
1998 10 12 8 20| 6 : 56
Tota 75 183 151 65 16 137 1 728
NB de POURVO! [Chamore J
Date Année Civite deuxieme {Civile premiere [Civile iroisieme [Commerciale  [Crminelle Sociale vide) Total
1986 8.06% 14.52% 27.42% 27.42% 3.23% 19.35% 0.00%]| 100.00%
1989 10.39% 30.52% 20.78% 20 13% 3.25% 14.94% 0.00%] 100.00%
1992 7.38% 22 .82°%: 20.81% 25.50% 1.34% 22.15% 0.00%| 100 00°
1996 8.00% 28.67% 20.67% 16.00% 4.00% 22.67% 0.00%} 100.00%
1997 13.38% 24.20% 20.38% 22.29%, 0.64% 18.47% 0.64%} 100.00%>
1998 17.86% 21.43% 14.29% 35.71% 0.00% 10.71% 0.00% 100 00°-
Total | 10.30% 25.14% 20.74% 22 66% 2.20% 18.82% 0.14%] 100.00%
N8 de POURVOL [Chambre
Date Annee [Cwile deuxieme JCwile premiere |Z.. v roisiéme |Commerciale  |Criminelle Sociaie (vide)
1988 6.67% 492¢. 11.26% 10 30% 12.50% 8.76%
1989 21.33% 25687 - 21.19% 18 79% 31.25% 16.79%f
1992 14 67% 18 58~ 20.53% 2303%¢ 12.50% 24.09%
1996 16 00% 23 50° 2053% 14 55°J 37.50% 24 82%)
1997 28.00% 20 77 21.19% 2121% 6.25% 21.17%)
1998 13.33% € 36~ 5 30% 12.12% 0 00% 4 38%
[Total | 10000% 1000C | t0000% 100 00°- 100.00% 100.00%
[Pupication {oul )
NB ge POURVO! [Chanore _ - —_
Date Annee Cwile geuxieme |Civiie premie-e |C . < “oisieme [Commarciale  [Crminelle ISociaie (vide}
, 1988| 2 ' 4 a 3 T3
i 1989! 3 ] 7 a 32
: 1992! 3 - 8 " 7 st
i 1995/ a 1 2 3 : 2 2
: 1997 S e 5 z 1 3
1 1998 i ! 5 ! N 14
Total 18 12 29 38 1 18 I 23]
[Publication [NON 1
NB de POURVOL {Chambre
Date Annee Civile deuxieme Civile premiere IC.v ¢ troisieme [Commerciale  [Cnminelle ociale Total
1986 3 8 13 13 2 9 48
1989 12 38 19 22 5 19 115
1992 7 26 21 27 i 25 107
1996 8 33 27 21 4 32 125
1997 15 24 24 28 1 27 118
1998 9 & 7 13 5 40
Tota! 54 135 111 124 13 117 554
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it juridique du demandeur au pourvor e
Assureur de 1a Assureur du  Auteur de 13

fesponsable promesse

NB de POURVO!
WA

Objel du ktige en p

Béndliciaire de
Avocal Bailaur 13 promesse

reur Assocld Assuré Assureut wichme Caution Chargeur Concédant Concessionnaire Copariageant _Copropnélaire Créancier!

idre instance A

tition en fonction de

épar

’

ére instance (r

ige en premi

Objet du lit
lI'identité juridique du demandeur au pourvoi)

Tableau n° 2

Abus de confiance

Action en p des ité: parla |
amérés daliments

Capitalisation des Intéréts

Cor ion de procédure d'exéculi
délivrance de londs bloquds suite résolution
Demande de réintégration

Difficulés liquidation communaulé

Divorce

Enkdvemant constiuction

Enrichissement sans cause

|Escroquerie

Exécution dun contrat

Exécution dune convention nationale
Exécution duna décision de justice

Exécution dune obl. monélairs du contrat
Exécution dune obl. non monétaire du contrat
Fixation de loyers

Indemnid d'enrichissement sans causs
indemnité d'éviction

Mise en oeuvre dune garantie de cours
NO

Nulité dun acte

Palement d'arrérages de relraite
Paiement d'arrdrargas de pension
Paiement de charges et DI

Palement de colisations

Pai de aptés i "

Palement de sommes aprds résiiation
Palement de sommes non précisées
Parlage

Panage communaulé

Partage de succession

Panage posicommunaulaire

Partage successonal

Partage sulte dissolution 5té
Procédures collectives

Rapport dune libérakié
récompenses dues 4 la communaulé
Recouvrement de dépenses
Recouvrernent impot

Résolution ou résiliation lotale ou partialie
Aesponsabillé

Restitution de sommes

|Révislon d'un loyer

[Révision toyers

Somme due & litre de rémunération
Vafidalion de saisie-arrdt

Valdité de salsle-arrél

Paiement de sommes aprés kcenciement « demande recenvention

administrative

Intéréts moratolres sur émoluments lixés devani juge de premiare instance

nelle en rembouresement

1

-

33

24

(vide)

24 5 12 3

Total
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Tableau n° 2 (suite)

NB de POURVO!

Objet du litige en premidre inslance

_n‘.o!s.oaa.c: Crédit
débiteur kquidd  baillgur p Débi

Abus de conliance

Action en pal des b 4s aliové
|arriérés daliments

Capitalisation des Intéréts

Conlastalion de procédure d'exécution
délivrance de fonds bloqués suila résolution
Demande de réintégration

Ditficultés liquidation communaulé
Divorce

Enlévement construction

Ennichissement sans cause

Escroquerie

Exécution d'un contrat

Exdeution dune convention nationale
Exécution d'une décision da juslice
Exécution d'une obl. mondtaire du contral
Exdécution d'une obl. non monétaire du conlrat

Fixation de loyers

Indamnitd dendchissement sans cause

indemnitd d'éviction

intdrdts moralolres sur émoluments fixds devan! jJuge de premidrt
Misa en oeuvre d'une garantia da cours

ND

Nullité dun acle

|Palemeni d'arrérages de reiraite

Palement d'arrdrarges de pension

|Palement de charges et DI

Paiement de colisalions

Palement da sommes aprbs kicenciement

Paiement de sommes aprés licanciement + demande reconvenbiit
Palement de sommes apras résiliation

non précisé

diction aon

paris j

Partage communautd

Pariage de succession

Parage posicommunaulaire

Pantage successorat

Parlage suite dissolution S1é
Procédures collectives

Rapport d'une kbéraiilé
récompenses dues a la communauté
Recouvrement de dépenses
Recouvremant impdt

Résolution ou résiliation tolale ou parielie
Responsabilité

Reslilulion de sommes

Révision d'un loyer

Révision toyers

Somme dua & lilre de rémunération
Validation de saisie-arrdt

Validité de salsie-arndt

vide|

Crédit
Débiteun! Déb

Deslinataire  Dirlgean Employeur d

Distribué Oistributeur  Employeur éblteur

nl géut Dép @ _transpon sociat

Emprunisur _Entrepreneur _créancier

Enlrepreneur Entrepraneur
débiteur

24
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Tableau n° 2 (suite)

N8 de POURVOI

Objet du ktige 8n premidre inslance

Entrepreneur Syndic
de copropriété

Gérant de

Epoux_Ganant_sociélé

Groupement Héntier Localare g'oeuvre d'ouviage d'ouvriage commune _d'ouvrage créancier Mandanl Mandalalre ND Préteur Propriétai

Maitre Maitre

Mailre Maitre

Responsable

du dommage

Abus de conliance

Action en palement des indemnités allovdes par la juridiction adn
|amérés daliments

Capitalisation des intéréts

Contestation de procédure d'exéculion

{odtiviance de fonds bloqués suile résolulion

Demande de réinlégration
Difficultés liquidation communauté
Divorce
Enldvement construction
Enrichissement sans cause
Escroquere
Exécution d'un contral
Exécution dune convention natonale
Exéculion d'une décision de juslice
Exécution d'une obl. du coniral
Exécution d'une obl. non monélaire du contral
|Fixation de loyers
Indemnilé d'enrichissement sans cause
indemnild d'dviction
intéréts moralolrgs sur émoluments lixés devant juge de premidr
Mise en oeuvre d'une garantie de cours
NO
Nulliié dun acte
Palement d'arrdrages de retraite
Palement d'arrérarges de pension
Palement de charges et DI
Palemeni de cotisations
Palement de sommes aprés licanciemant
Pak t aprés li i+ demande reconventic
Paiemen| de sommes aprés résiliation
Paiement de sommes non précisées
Partage
Partage communauté
Partage de succession
Panage postcommunaulare
Parlage successoral
Partage suite dissolution 514
Procédures collectives
Rapport d'une libéralité

é dues 8 1a communauté
Recouvrement de dépenses
Recouvrement impdt
Résolution ou résiliatlon tolale ou partiele
Responsabilité
Resiiulion de sommes
|Révision dun loyer
Révision loyers
|Somme due & lilre de rémunération
Validation de saisie-arrét
Validité de saisie-arrdt

(vida)

6

Total

“La Prise en compte par le droit du colit de la durée du proceés : les intéréts de retard dans le proceés civil / \(étude réalisée a la demande dul)
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Tableau n° 2 (fin)

[NE 08 POURVOS

Responsable du Rasponsable du Sous Syndic de Syndic ou administrateur  Syndical de Tiers. Victime el Viclime  Victime cr
[Objet du Iige en premidre instance dommage et assureur _dommage seul__ Salang Sockété trananl __ copropnéle  de procédures collactives roprigtaires payeur Tiré Transponsur Vendeur Victme assureur  seuls éancler (vide)|Totel
Abus de confiance 1 1

Action en pak M des ir ité paria j adn

amérés ¢alkiments

Capitaisation des inlérdts

C. de procédure d'exéoui 1 1

délivrance de londs bloqués sulla résolution t
Demande de réintégration 1

Oifficuitds liquidalion communauté

Oivorce

Entdvement consiruction

Enrchissement sans causs

|Escroquerie 2

Exécution d'un contrat 1

Exédcution dune convention nationale

|Exéoution dune décision de justice

Exdeution dune obl. mondtalre du contrat 1 s 2 2 1 4
Exdeution dune obl. non monétalre du conlrat }

Flxation de loyers

indemnitd d’enrichissemeant sans cause

Indemnité d'dviction

intdrdts monatoires sur émoluments lixés devant juge de premidn

Miss en ceuvre dune garantie de cours 1

NO ] 2 ! ? 2
NuMilé d'un acte

|Palement d'arrdrages de retraite 1

Paiement d'arrérarges de pension

Palement de charges et OI

Palement de cotisations

Pak de aprés | k]

Pai de aprés licar + demands reconventit

Paloment de sommes aprds réslitiation

Palemen| de sommes non précisées

Pantage

|Panage communauté

Parage de succession

[Partage posicommunautaire

Pariage successoral

Partage suite dissolution Sté

Procédures coltectives

Rappon dune libéralilé

161 P dues & la auté

Recouvrement de dépenses 1
Recouvrement impdt

Résolution ou résiliation tolale ou partieke [ 7

Responsabiité 10 22 4 2 2 33 ! 12 5 3 17 1
Restitution de sommes 1 1 1 1
Révision d'un loyer

Rdvision loyers

Somme due A titre de émunération

Valdation de salsie-arrét

Vafidité de salsle-amdt

(vide)

To 11 29 45 i 6 3 5 3 372 1 30 5 3 19 1 2
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cées par les juges du fond

ions pronon

Montant des condamnat
(répartition en fonction de la solution des juges du fond sur les intéréts)

Tableau n° 3

[Montant de ta condamnahon (en Francs) {

()
Les JF ont fal courir les | & compler de la demande introduclive Tos JF ont 1af courx les | & compler de la decision de premidre inslance 1

Les JF ont Iait courir les | A compler de la décision de premiare inslance 20 2 2 1 3 4 Ay

Les JF onl {ait courir les | A ia date du dépdt du rapport d'exp: Las JF ont ¢ & des ges-ntérals comp es 1 F:

7 1 1 ,m

4 a7

;

4 1 millon |Tolat
1

wiéneur 2 10000 _de 10001 4 50000 _de 50001 4 100000 de 10000t & 500000 de 500001 3 1 mvhion sup

~
>~
et

(vide)

Les JF ont fak courir las | & compler du prononcé da lewr décision 0 3
Les JF ont fait courif les 1 & compler d¢ la demande introduclive Les JF onl lan counr les | & compler du prononcé ae leur décision 1
Les JF ont fak courir les | A compler de la demande introductive Les JF ont ordonné 1a capitakisation des niéréts 1
Les JF ont fail courir les | & complter de la décision de premidre instance Les JF ont [ail caurn les 13.¢ d'une date améneuie au pigemeni de 1eceinstance
Les JF onl 1ad courif les intéréls Les JF ont lait courir les | 4 la date du dépd! du rappon d'expertise

1 es JF onl fall courif les | & la dale de la mise an demaure anténeure 4 la demande 2 3
Les JF n'ont pas fait courir les | 3 compter de la demande inlroductive 1 1 1
Les juges du lond onl fail courir las intéréts & compler de fa mise en demeure

Les JF ont fail courir les 1 4 ¢ dune dale anlé au jug de 1010 3

Les JF n'ont pas ordonné 1 capttaksation des intérdts ] 1

Les JF ont lan courir les | & compter du fan généraleur de la créance 10 1
Les JF ont 1ad counr las | & compter d'une dale anlérieure A la demande (5A1) Les JF ont @ A des [8réts comy: 1

Les JF ont latt counr les 1 & compler de 1 demande nlroductive Les JF oni ¢ ¢ A des érdts ! aites ] ]
Les JF ont (at courir les | & compler da la demande sur les nldréls lorsqu'elle esl dislincle de ia demande inlroduclive 2 2
Les JF onl fan courir les | & compler de la nolification de leur décision 4 ]
Les JF n'ont pas lak cournr les | & compler de la demande ntroduclive Les JF n'onl pas ordonné la capfialisation des nléréls 1

pas discuté ]
Les JF onl ordonné la capialisation des intéréts Les JF onl fait counr les intéréls 1 1
Les JF ont fait cowsit les |  compler d'une date anténeure  la demande (SAl) Les JF ont ordonné la capitabisation des inléréts
Les JF ont fait courit les | & compler du prononcé da leur décision Les JF n‘ont pas ordonné la capitalisation des inlérdls

Les JF n'onl pas précisé le point de dépan des | 2 1
Los JF ont fail courir los | & compler de Fanél de cassation 2
Les JF ont tait courir les | & {a date de la mise en demaurs anténeure 4 la da Les JF on . é A des 9 teéréls compiémentaires

Les JF onl ordonné la caphatisation des inldrdls Les JF ont fail cours tes | & compler de la demande introductive 1
Les JF ont ordonnd 1a capdalisation des ntéréis Les JF ont fait courr les | A la date de la mise en anté ] »
Les JF ont lait courir les intéréts Les JF onl ordonné la capitalisalion des miéréls |

Les JF n'onl pas fan courw s inlérdls Les JF n'onl pas ordonng 1a capdaksation des intéréis

Les JF onl lail courir les | A 13 dale de la mise en demeure antédrieure 3 la de Les JF onl 1
Les JF onl [an courit les | & compler des conclusions Les JF ont ordonné la capialisahon des ntérdts
Les JF ont ait cowri les | A la dale du dépdt du rapport d'expenise Les JF nonl pas condamné a des g 1arits comple BN
Les JF o & & des g laréts comp! Les JF ont tan count les | A compter de 1a décision de premiere nstance )
Les JF onl fait courif les | 3 compter du lan génératewr de la créance Les JF oni d; é A des téréls 1

Les JF n'onl pas 4 & des 14réts complé \ Les JF n'ont pas ordonnd 1a capilaksation des nérés ]
Las JF ont ait courir les | & compler de la décision de premidre mstance Les JF ont ¢ A des 14r81s compld 1
Les JF onl fait courir les | & compler des conclusions Les JF ont faf courir les | & comples du prononcé de leur décision ]
Les JF onl & & des 9 Léréts compl Les JF onl lail counr les | & compter de la demande miroductive
Les JF n'ont pas é & des 9 181815 compl Les JF ont tad count les | & compler de la décision de premiére mslance
Les JF ond all courir les | & 1a date d'exigibiiné de la créance 5 2
Les JF onl condamné aux | conventionnels 1
Les JF nont pas lait courir les wiérdls 13 6
Les JF ont ¢ 3 des g
Les JF onl ordonné la capratisation des inlérdls
Les JF ont (ait courir les mntérdis 3 1
las JF n'ont pas condamné aux | convenlionngls 2
Les JF ont lait couri les | & compler de la demande introductive 42 20 7
Les JF ont lait courir les | & la dale du dépdi du rapport d'expenise 5
Les JF ont lait courir les | & une date posténeure & la demands {SAN) 4 1 ?
Les JF ont lait couris les | & compler des conclusions. " 1
Les JF ont fait couri les | & compter de Mexé dela 22 3
Les JF anl é 5 des 181815 compl 23 1
Les JF n'onl pas é A des ges-intéséls pl 6
Les JF onl fai courir les | & compier G'une dale i Ala de (SAl) 18
265

Total
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Tableau n° 4 : Durée de la procédure entre la demande en justice et I’arrét de la cour

d’appel
NB de POURVOI
Durée entre demande en justice [Durée entre demande en justice Totaux |Equivalent
et arrét d'appel et arrét d'appel (en jours) Somme |groupes |en année soit
intérieur 2 4 ans 28 1 0,08 0an 1 mois
82 1 0,22 0an 3 mois
209 1 0.57 0an 7 mois
373 1 1,02 1an 0 mois
508 1 1,39 1an 5 mois
536 1 1,47 1an 6 mois
588 1 1,61 1an 7 mois
622 1 1,70 1an 8 mois
658 1 1,80 tan 9 mois
699 1 1,92 1an 11 mois
715 1 1,96 1an 11 mois
717 1 1,96 1an 11 mois
719 1 1,97 tan 11 mois
724 1 1,98 1an 12 mois
749 1 2,05 2 ans 1 mois
757 1 2,07 2ans 1 mois
760 1 2,08 2ans 1 mois
775 1 2,12 2ans 1 mois
867 1 2,38 2ans 4 mois
877 1 2.40 2ans 5 mois
907 1 2.48 2ans 6 mois
915 1 2,51 2ans 6 mois
917 1 2.51 2ans 6 mois
931 1 2,55 2ans 6 mois
932 1 2.55 2 ans 7 mois
942 1 2.58 2ans 7 mois
965 1 2,64 2 ans 8 mois
979 1 2.68 2ans 8 mois
995 1 2,73 2ans 9 mois
996 1 273 2ans 9 mois
997 1 273 2ans 9 mois
999 1 2,74 2ans 9 mois
1004 1 275 2 ans 9 mois
1008 1 276 2ans 9 mois
1019 1 2.79 2ans 9 mois
1050 1 2.88 2 ans 10 mois
1051 1 2.88 2ans 10 mois
1065 1 2.92 2ans 11 mois
1086 1 2,98 2ans 11 mois
1091 1 2,99 2ans 12 mois
1106 1 3,03 3ans 0 mois
1129 1 3,09 3ans 1 mois
1133 1 3.10 3ans 1 mois
1142 1 3.13 3ans 2 mois
1160 1 318 3ans 2 mois
1203 1 3,30 3ans 3 mois
1224 1 3,35 3ans 4 mois
1287 1 3,53 3ans 6 mois
1341 1 3,67 3ans 8 mois
1356 1 3.72 3ans 8 mois
1359 1 3.72 3ans 9 mois
1365 1 3,74 3ans 9 mois
1368 1 3,75 3ans 9 mois
1392 1 3,81 3ans 10 mois
1428 1 3,91 3ans 11 mois
1437 1 56 3.94 3ans 11 mois
Supérieur & 4ans 1463 1 4,01 4 ans 0 mois
1469 1 4,02 4 ans 0 mois
1473 1 4,04 4 ans 0 mois
1520 1 4,16 4ans 2 mois
1661 1 4,55 4 ans € mois
1673 1 4,58 4 ans 7 mois
1698 1 4,65 4 ans 8 mois
1701 1 4,66 4 ans 8 mois
1703 1 467 4 ans 8 mois
1705 1 467 4 ans 8 mois
1764 1 483 4 ans 10 mois

La documentation Francgaise : "La Prise en compte par le droit du colt de la durée du proces : les intéréts de retard dans le procés civil / \(étude réalisée a la demande du\)
GIP Mission de recherche droit et justice ; Université Jean Monnet, Centre de recherches critiques sur le droit \(CERCRID\) ; recherche entreprise sous la direction de Pascal Ancel, Christiane Beroujon."



Tableau n° 4 (suite)

1 a documentation Francaise * "l a Prise en compte par le droit du coiit de 1a durée du proces - les intéréts de retard dans le nroces civil / \(étude réalisée a la demande du))

1769 1 4,85
1780 1 4,88
1793 1 4,91
1794 1 4,92
1823 1 499
1884 1 5.16
1918 1 5,25
1973 1 5,41
2020 1 5.53
2070 1 5,67
2090 1 573
2102 1 5.76
2127 1 5.83
2170 1 5,95
2183 1 5.98
2229 1 6,11
2250 1 6,16
2349 1 6,44
2353 1 6.45
2388 1 6,54
2454 1 6,72
2470 1 6,77
2482 1 6,80
2492 1 6.83
2506 1 6.87
2531 1 6.93
2549 2 6,98
2702 2 7.40
2721 1 7.45
2782 1 7,62
2788 1 7.64
2831 1 7.76
2873 1 7.87
3027 1 8,29
3045 1 8,34
3115 1 8.53
3264 1 8,94
3270 1 8,96
3403 1 9.32
3502 1 9,59
3707 1 10,16
4111 1 11,26
4185 1 11,47
4186 1 11,47
5157 1 14,13
5197 1 14,24
5525 1 15,14
5814 1 15,93
5838 1 15,99
6047 1 16,57
6689 1 64 18,33

Pas de date arrét appel Pas de date arrét appel 71 71

Pas de date demande en justice {Pas de date demande en justice f 537 537

Total 728 728

Nb de cas avec durée : 120

Durée moyenne en jours : 191376
soit en année : 524

4 ans
4 ans
4 ans
4 ans
4 ans
S5 ans
Sans
5ans
5ans
5ans
5 ans
5 ans
5ans
5 ans
S ans
6 ans
6 ans
6 ans
6 ans
6 ans
6 ans
6 ans
6 ans
6 ans
6 ans
6 ans
6 ans
7 ans
7 ans
7 ans
7 ans
7 ans
7 ans
8 ans
8 ans
8 ans
8 ans
8 ans
9 ans
9 ans
10 ans
11 ans
11 ans
11 ans
14 ans
14 ans
15 ans
15 ans
15 ans
16 ans
18 ans

5 ans

10 mois
10 mois
11 mois
11 mois
12 mois
2 mois
3 mois
S mois
6 mois
8 mois
9 mois
9 mois
10 mois
11 mois
12 mois
1 mois
2 mois
5 mois
5 mois
6 mois
9 mois
9 mois
9 mots
10 mois
10 mos
11 mois
12 mois
5 mois
5 mois
7 mois
8 mors
9 mois
10 mors
3 mois
4 moi1s
6 mois
11 mois
11 mois
4 mo1s
7 mois
2 mois
3 mois
5 mois
6 mois
2 mois
3 mois
2 mois
11 mois
12 mois
7 mois
4 mois

3 mois



Tableau n° 5 : Durée de la procédure entre la demande en justice et I’arrét de la Cour

de cassation

NB de POURVO!
Durée entre demande en justice |Durée entre demande en justice et Totaux {Equivalent
et arrét de cassation arrét de cassation {en jours) Somme |groupes jen année soit
Inférieur a 4ans 763 1 2,09 2 ans 1 mois
825 1 2,26 2ans 3 mois
837 1 2,29 2ans 3 mois
874 1 2,39 2ans 5 mois
1162 1 3,18 3ans 2 mois
1184 1 3,24 3ans 3 mois
1186 1 3.25 3ans 3 mois
1253 1 3.43 3ans 5 mois
1271 1 3,48 3ans 6 mois
1343 1 3,68 3ans 8 mois
1359 3 3,72 3ans 9 mois
1373 1 3,76 3ans 9 mois
1378 1 3,78 3ans 9 mois
1458 1 16 3,99 3ans 12 mois
Supérieur a 4ans 1490 1 4,08 4 ans 1 mois
1512 1 4,14 4 ans 2 mois
1516 1 4,15 4 ans 2 mois
1565 1 4,29 4 ans 3 mois
1572 1 4,31 4 ans 4 mois
1642 1 4,50 4 ans 6 mois
1651 1 4,52 4 ans 6 mois
1664 1 4,56 4 ans 7 mois
1719 1 4,71 4 ans 8 mois
1722 1 472 4 ans 8 mois
1735 1 4,75 4 ans 9 mois
1752 1 4.80 4ans 9 mois
1770 1 4,85 4 ans 10 mois
1771 1 4,85 4 ans 10 mois
1783 2 4,88 4 ans 10 mois
1798 1 4,93 4 ans 11 mois
1800 1 4,93 4ans 11 mois
1819 1 4,98 4 ans 12 mois
1836 1 5,03 S5ans 0 mois
1842 1 5,05 5ans 1 mois
1860 1 5,10 5ans 1 mois
1863 1 5.10 S5ans 1 mois
1903 1 5,21 5ans 3 mois
1952 1 5,35 S5ans 4 mois
1959 1 5,37 5ans 4 mois
1961 1 5,37 5ans 4 mois
1969 1 5,39 5 ans 5 mois
1974 1 5.41 5ans 5mois
1993 1 5,46 Sans 5mois
1995 1 547 Sans 5mois
2023 1 5,54 5ans 6 mois
2106 1 5.77 5ans 9 mois
2134 1 5.85 5ans 10 mois
2158 1 59 S5ans 11 mois
2184 1 5,98 5ans 12 mois
2208 1 6,05 6 ans 1 mois
2225 1 6,10 6ans 1 mois
2254 1 6,18 6 ans 2 mois
2267 1 6,21 6ans 2 mois
2274 1 6,23 6ans 3 mois
2291 1 6,28 6 ans 3 mois
2329 1 6,38 6ans 4 mois
2374 1 6,50 6 ans 6 mois
2395 2 6,56 6ans 7 mois
2427 1 6,65 6ans 8 mois
2430 1 6,66 6ans 8 mois
2434 1 6,67 6ans 8 mois
2483 1 6.80 6ans 9 mois
2514 1 6,89 6ans 10 mois
2553 1 6,99 6ans 12 mois
2605 1 7.14 7 ans 2 mois
2636 1 7.22 7 ans 3 mois
La documentgtion Frangaise : "La Prise en compte par le dréit du codt de la durée du proces : les intéréts #583td dans le ;;r bees civil / \(dtude réalgc%% lad emam]e %Ul? 3 mois

GIP Mission de recherche droit et justice ; Université Jean Monnet, Centre de recherches critiques sur le droit \(CERCRID)) ; recherche entreprise sous la direction de Pascal Ancel, Christiane Beroujon."



Tableau n° 5 (suite)

NB de POURVOI

Durée entre demande en justice |Durée entre demande en justice et . Totaux |Equivalent

et arrét de cassation arrét de cassation (en jours) Somme |groupes jen année soit
2668 1 7.31 7 ans 4 mois
2681 1 7.35 7 ans 4 mois
2708 1 7.42 7 ans 5 mois
2800 1 7.67 7 ans 8 mois
2806 1 7.69 7 ans 8 mois
2808 1 7.69 7 ans 8 mois
2826 1 7.74 7 ans 9 mois
2840 1 7.78 7 ans 9 mois
2842 1 7,79 7 ans 9 mois
2916 1 7,99 7 ans 12 mois
2918 1 7,99 7 ans 12 mois
2955 1 8,10 8ans 1 mois
2976 1 8,15 8 ans 2 mois
2991 1 8,19 8 ans 2 mois
3002 1 8,22 8 ans 3 mois
3056 1 8,37 8 ans 4 mois
3112 1 8,53 8 ans 6 mois
3119 1 8,55 8 ans 6 mois
3158 1 8,65 8 ans 8 mois
3193 1 8,75 8 ans 9 mois
3233 1 8.86 8 ans 10 mois
3280 1 8.99 8 ans 12 mois
3320 1 9,10 9ans 1 mois
3344 1 9.16 9 ans 2 mois
3414 1 9,35 9 ans 4 mois
3443 1 9.43 9 ans 5 mois
3464 1 9.49 9 ans 6 mois
3479 2 9,53 9 ans 6 mois
3613 1 39.9C 9ans 11 mois
3617 1 9,91 9 ans 11 mois
3746 1 10.26 10 ans 3 mois
3761 1 10,30 10 ans 4 mois
3836 1 10.51 10 ans 6 mois
3993 1 10,94 10 ans 11 mois
4038 1 11,06 it ans 1 mois
4138 1 11.34 11 ans 4 mois
4166 1 11.41 11 ans S mois
4297 1 1,77 11 ans 9 mois
4307 1 11,80 11 ans 9 mois
4334 1 11,87 1t ans 10 mois
4388 1 12,02 12 ans 0 mois
4855 1 13,30 13 ans 4 mois
4946 1 13.55 13 ans 6 mois
4947 1 13,55 13ans 7 mois
4948 1 13,56 13 ans 7 mois
6006 1 16,45 16 ans 5 mois
6440 1 17,64 17 ans 8 mois
6441 1 17,65 17 ans 8 mois
6486 1 17,77 17 ans 9 mois
6592 1 18,06 18 ans 1 mois
6992 1 19,16 19 ans 2 mois
7438 1 108 20,38 20 ans 4 mois

Pas de date arrét de cassation |Pas de date arrét de cassation 38 38

Pas de date demande en justice

ni mise en demeure cas Pas de date demande en justice ni

assignation mise en demeure cas assignation 566 566

Total 728 728

Nb de cas avec durée : 124
Durée moyenne en jours : 2 723,01
SOit en année : 7.46 7 ans 6 mois

La documentation Francaise : "La Prise en compte par le droit du codt de la durée du proceés : les intéréts de retard dans le proces civil / \(étude réalisée a la demande dul)

GIP Mission de recherche droit et justice ; Université Jean Monnet, Centre de recherches critiques sur le droit \(CERCRID)) ; recherche entreprise sous la direction de Pascal Ancel, Christiane Beroujon."



Tableau n° 6 : Réponse procédurale de la Cour de cassation en fonction de la nature
de la décision attaquée

A DDTOO0OO0O000 D2
Slao @ 3 v o Do oo 3|elm
) 08 0 no0onon 20
ol =z88.00nononc|dZ
S22 p|5|5
=== [ AT
0055500 0
b—:g::::::gg%
"5SS Eeepe |20
o033 33 (BIC
fcoogpgaon alD
33 %00 @ ‘-:.é
S0 v v v DY
32"’"5‘585 ®
2 283000 @0 2
("D‘ DJCD(D‘—‘-‘ —
= < < D O )
2. 8633323
® =95 0 < < O
= < < O O le)
@ 5% 29 o
3 3 ~
® a
g )
: O
g )
= A
g 5
2
3 3
2 »
o© c
J -~
) o
o
o
c
2
Q.
Q|2
ol
3|
Sl
o
30.
o ™ = n =
~ W » (AR K] B
—la
3 1M
= Q.
w
- 315
w| = ) ww |2]5
I ENRY - = o W =
D
®
=
@
[}
3
@
2
—
o
o
3
-,
=
3
Q
aloow - w ™.~
I I S o~
. <
S~ N s a
fd Db 1 Q- o
SO W= B A - =N =2 =2
—
~ W - - Jo
= W =) ™~ >
PO D = BDD =W hH |2

La documentation Frangaise : “La Prise en compte par le droit du codt de la durée du proceés : les intéréts de retard dans le proces civil / \(étude réalisée a la demande dul)
GIP Mission de recherche droit et iustice * Université Jean Monnet Centre de recherches critiaues sur le droit \(CERCRID\) - recherche entreprise sous la direction de Pascal Ancel Christiane Berouion "
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durale de la Cour de cassat

»

Tableau n° 7
procé

NB N° de POURVOI Réponse procédurale de la Cour de Cassalion sus le pourvoi

Nalure de 1a créance liligisuse annulation Cassation partielle avec renvoi  Cassation partielle sans renvoi ,Cassalion partielle sur ce moyen |Cassation partieli@ sur ce moyen ! d'aulres moyens

Arrérages de pension ' X

Autrs indemnités , 1 3

Compansation enire créancas de méme nature 1 ! ’

Compensation enire une créance de prix el des dommagas et intéréts 4 t ;

Créance contractuslie 74 20| Y

Crdance contractuelle 8t Dommages-intéréts 7 1 1

Créance rdsullant d'un jugement . 2 _ M

Créance subrogatoira 10, 6. :

Dommagas-intéréts ! . 36, 20 |

indemnité denrichissement sans cause : ' 2, |

Indemnité d'occupation . . . ' ; |

indernnié due au i de farile 700 NCPC _ _ P o

ND ! . 1, : )

Paiement de lindu 2 2, !

Reslitution de sommes ‘ 4 X .

Restitution dune somme apras annulation d'une décision de justice 24 26! i ‘

Restilulion d'une somme aprés annulation ou résolution d'un acte 1 3 _M .

Restitution d'une somme aprés annulation ou résolution d'un acle el Dommages-intéréis 1 )

Soulte ) t . H

{vide} :

Total [ 174 83 3!
NB N* de POURVO! !
Nature de la créance liligieuse —_Jcassation totale avec renvor_Cassation lotale sans renvoi_{lirecevabilité du pourvoi |Reclification d'erreur matéristie_:Rejet | (vide) Total
Arrérages de pension . . 8 8
Autres indemnitds 2 ' ; RN 20
Compensalion entre créances de méme nature . . .2 3
Compensation entre una créance de prix 8f des dommages el intéréts 3 . 4 71 13
Créance contractuetie . a2, ! 2, BRI B4
Créance contracivelle et Dommages-intéréls 1. i : .1, 20
Créance résuitant d'un jugement . Sy ro 3
Créance subrogaloire 5, , i S I
Dommages-intdréts 18 4 \ 1 103 9| 193
Indemnild d'enrichissement sans Cause ) 1 | | 3 7
Indemnité d'occupation . ; L .4 5
lindemnité dus au titre de ladicle 700 NCPC | . | 3 3
ND 5 : 7 13
Paiement de Findu ' , * 5 .10
Resfilution de sommes 2, i \ [ .9 .16
Restilution dune somme aprés annulation d'une décision de justice 14, | L w "o 175
Restitution d’'une somme aprés annulalion ou résolution d'un acte 5 i S t 8 i 19
Restilution d'une somme aprés annulation ou résolution d'un acle el Dommages-intéréls ) ) . [ .3
Souhe } 1, ;2 q.. 4
{vide) 2 , I 2] 2 e
Tolal 103 6! 4 1336 18] 728

“La Prise en compte par le droit du co(it de la durée du proceés : les intéréts de retard dans le procés civil / \(étude réalisée a la demande dul)
GIP Mission de recherche droit et justice ; Université Jean Monnet, Centre de recherches critiques sur le droit \(CERCRID\) ; recherche entreprise sous la direction de Pascal Ancel, Christiane Beroujon."

La documentation Frangaise :



ion

tion en foncti

ti

’

épar

dique du demandeur au pourvoi (r

¢ juri

t
ige en premiére

Identi

Tableau n° 8

instance)

I

iti

de 'objet du 1

NB de POURVOl

Identité jundique du demand

Cur Ay pOUVOY RS

Bénéhciaire de

responsable  promesse Avocat Baileur ta promesse

Caution Chargeur Concédant Concessionnaue Copanageanl Copropridtaire _Créancie

r!!

Objel du lilige en premere instance
Abus de confiance

ad

Aclion en p, W des g parlaju
arnérés ¢'ahments

Capitalisation des intéréts

Conlestation de procédure g'exécution
déliviance de fonds bloqués suile résolution
Demande de réintégration

Difficultés liquidalion communaule

Oworce

Entevement consinjchion

Ennchissement sans cause

Escroquene

Exécution d'un cantral

Exécution dung conventon nationale

€ xéculion d'une décision de justice

Exécution dune obl. monélaire du contral
Exéculion dune obl non monélaire du contral
Fixation de loyers

Indemnilé d'enrichissement sans cause
ingemnilé d'éviction

Mise en oeuvre dune garantie de cours

ND

Nuihté d'un acte

Paiement d'arrérages de relrate

Paiement d'arrérargas de pension

Paiement de charges el D!

Paiemenl de colisalions

Paiement de sommes aprés licenciement
Paiement de sommes aprés kcenciement + demand
Paiement de sommes aprés résihation

Paiement fe SAMMES NON HEnISees

Partage

Panage communaule

Parlage de succession

Partage postcommunaulare

Panage successotal

Partage surte dissolulion Sié

Procédures collectives
Rapparl d'une tbératile
recompenses dues 3 1a communauté
Recouviemenl de dépenses

RAecouvrement impdt

Aésolulion au résitiation lolale ou partetie
Responsabiité

Reslilution de sommes

Révision d'un layer

Réwvision toyers

Somme due A lilre de rémunération

Validation de saisie-arcél

Validilé de saisie-arrét

{vide) .

intéréts moraloires sur émoluments hxes rdevant juge de premiére instance

Total

41

e reconventionnelie en rembouresement

- -

ki)

24

La Prise en compte par le droit du coit de la durée du proces : les intéréts de retard dans le proceés civil / \(étude réalisée a la demande dul)

La documentation Frangaise :

GIP Mission de recherche droit et justice ; Université Jean Monne: entre de recherches critiques sur le droi recherche entreprise sous la direction de Pascal Ance ristiane Beroujon.
P droit et justi Univi té J M t, Centre dt h le droit \(CERCRID\) ; F h t & la direction de P A I, Christi B jon."



Tableau n° 8 (suite)

[NE ge POURVOI

Objel du litige en premiare nstance

Abus de conhance
Aclion en paismant des indemniés alloudes par ta purithelon adn

[aridrés d'atiments

Capitalisation des inléréts

Conlestalion de procédure d'exécution
délivrance de fonds bloqués suile résolulion
Demande de réiniégration

Ditficultés liquidation communauté

Oivarce

Enlevement construction

Enrichissement sans cause

Escroquernie

Exécution d'un contrat

Exécution dune convention nationale
Exécution d'une décision de juslice
Exécution d'une obl. monélaire du contrat
Exécuton d'une obi. non monélaire du contrat
|Fixalion de loyers

['ndemnité d'ennchissement sans cause
indemnité d'dviction

intéréts moratoires sur émoluments lixés devant juge de premién
Mise en oguvre dune garanlie de cours
ND

Nuliité d'un acte

Paiement d'arrérages de rerrate

Paiement d'arrérarges e pension
Paiement de charges et O¢

{Paiement de cotisations

Paigment de sornmes apris hicencrement
Paiement de sommes apres icenciement + demande reconventy
Paiemen! de sommes aprés résihation
Paiement de sommes non precisges
Panage

Partage communaulé

Panage de succession

Partage postcomaunautare

Partage successosal

Partage swie dissolution Sie

Procédures colleclives

Rappon dune hbherahte

técompenses dues a la communaute
Recouvrement de dépenses
Recouvrement impdl

Résolution ou résiliation tolale ou partielle

nesH

Restitution de

IRévision d'un loyer
|Révision loyers

Somme due 4 titre de rémunération
Validalion de saisie-arrét

Validilé de saisie-arrét

vide)

Total

“La Prise en compte par le droit du colit de la durée du proceés : les intéréts de retard dans le proceés civil / \(étude réalisée a la demande dul)

La documentation Frangaise :

GIP Mission de recherche droit et justice ; Université Jean Monnet, Centre de recherches critiques sur le droit \(CERCRID)) ; recherche entreprise sous la direction de Pascal Ancel, Christiane Beroujon."



Tableau n° 8 (suite)

NB de POURVOI

Objet du itige en p 4re inslance _

Géranl de
Epoux Garant sociélé

Entrepreneur Syndic
de copropnéié

Maitre
Groupemeni_Henker_Localare doeuvie douvrage douvfage commune

Maitre
douvrage créancier

Responsable

Mandant A

ND Préteur Propriétave du dom

g

Abus de conliance

Action en paiement des indemnités allouées par (a yundiction aon
sriigrés d'aliments

Capitalisation des inléréls

Contestalion de procédure d'execution
déliviance de londs bloqués sinte résolution
Demande da réintégration

Qilficuhés liquidation communaulé

Divorce

Enlévement cansiruction

Enrichissement sans cause

Escroquene

Exécution d'un contrat

Exécution dune convenlian nahonale
Exéculion d'une décsion de jushce

Exécution d'une obl monélaire du contral

€ xéculion dune obl nan monetae du conlral
Fixation de toyers

lindemnité d'ennchissement sans cause
indemnité d'éviction

intéréts maoraloires sur émoluments tixgs devani juge de premién
Misa en oeuvre d'une garantie de cours

ND

Nuliité gun acle

|Paiement d'arrérages de retraile

Paiement d'arrérarges de pension
Paiement de charges ei DI

Paiement de colisations

JPaiemeni de sommas aprés licenciemenl
Paiement de sommes apeés lcenciement s germande reconventis
Paiement de sommes aprés resiiation
Paiemeni de sommes nan précisées
Panage

Partage communaulé

|Panage de succession

Parlage postcommunautaire

Partage successoral

Parlage suite dissolulion Sié

Procédures collectives

Rappon dune libéralité

récompenses dues a la communauté
Recouviemeant de dépenses
Recouvrement impdl

Résolution ou résilialion totale ou partielie
Responsabilité

Reslilution de sommes

Aévision d'un loyer

|Réwsion loyers

Somma due 4 tilre de rémunéralion
Validation de saisie-arrél

Validité de saisie-arrél

vide

24

Totat

:"La Prise en compte par le droit du colt de la durée du proces : les intéréts de retard dans le procés civil / \(étude réalisée a la demande du\)

La documentation Frangaise

GIP Mission de recherche droit et justice ; Université Jean Monnet, Centre de recherches critiques sur le droit \(CERCRID\) ; recherche entreprise sous la direction de Pascal Ancel, Christiane Beroujon."



Tableau n° 8 (fin)

NB de POURVOI

Responsable du

QObjet du litige en premigre instance dommage el assureur

Responsable dy
dommage seul

Abus de conliance

Aclion en parement des indemnites alloudes par 1a undiction adn
arrdrds d'alments

Capualisation des intéréls

Contesiation de procédure d'exécution
délivrance de fonds bloqués sulle résolulion
Oemande de réiniégration

Dilicultés liquidanon communauté

Divorce

Enlévement conslaichon

Ennchissement sans cause

Escroquene

Exécution d'un conttat

Exécution dune convenlion nationale

Exécution d'une décision de juslice

Exécution d'une obl. mongétaire du canlral
Exéculion d'une obi. non monetaire du contrat
Fixalion de loyers

indemnité d'ennchissement sans cause
indemnilé d'éwction

intérdts moratorres sur émolumenls lixés devant juge de premien
Mise en oeuvre dune garantie de cours

ND 1
Nullilé d'un acle

Paiement d'arrérages de fetraite
Paiement g'arrérarges de pension
Paiement de charges et DI

Paiemenl de colisalions

Paiemen| de sammes aprés hcenciemenl
Paiemenl de sommes aprés licenciement « demande reconveni
Paiemen| de sommes aprés ésiliation
Paiemen| de sommes NON precisées
Panage

Partage communaute

Parnage de succession

Panage posicommunaularre

Panage successoral

|Partage suite dissolution Sté

Procédures coltectives

Rappon dune hhidraité

recompenses dues ala communaaile
Recouvremeni de dépenses
Aecouvrement impdt

Résolution ou réstiation lotale ou panelle
Responsabiliie

Reslitulion de sommes

Révision d'un loyer

Révision loyers

Somme due a ilre de remunération
Validation de saisie-arél

Validité de sarsie-arcél

(vide) -

22

Total

Salane unoele batant

Gons | TSyndc de | Syndic ou aominsiraleur Syndical de Tiers: T Viclime @t Vicme  Victime cr
W copropnéle de procédures coliectves copropnélares  payeur Twé Transporteur Vendeur Vichme assureut  seule gancier (vide} | Total
1 [
‘ 1
=
S
Yo
1 [} 142
\ IS
g
110
e
1
"e
1|2
IS4
20
()
S
e
? 2 | 4 1 1 242l
>
G
o
I3
S
S
v
0
IS
/ 2 2 ' S
3 S
S
2
v
1
2]
O
765
[
13
1
4
1
1
1
1
1
1
2
1
1 2
1
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1
o
1|
R
S
11§
S
s
N ) 55
R - 5 3 372 v 30 5 3 19 2l 72

. . (-2
La documentation Frangaise : "La PnlS?‘

GIP Mission de recherche droit et justice ; Université Jean Monnet, Centre de recherches critiques sur le droit \(CERCRID\) ; recherche entreprise sous la direction de Pascal Ancel, Christiane Beroujon."
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Tableaun®9

Nature de la décision attaquée |

NB de POURVO! .
Réponse procédurale de la Cour de Cassation sur le pourvol Dernier ressort Premier et dernier ressornt (vide)|Total
annulation 1 1
Cassation partielle avec renvoi 162 8 4| 174
Cassation partielle sans renvoi 76 5 21 83
|Cassation partielle sur ce moyen 1 1
Cassation partielle sur ce moyen et d'autres moyens 1 1
Cassation totale avec renvoi 86 10 7{ 103
Cassation totale sans renvoi 5 1 6
Irrecevabilité du pourvoi 3 1 4
Rectification d'erreur matérielle 1 1
Rejet 299 mw Jw mwm
i 13
m_«%mm_r 647 51 30{ 728
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de la nature du débat)

Tableau n° 10

NB de POURVOI 1 Lo débat est relalil au domaine dapplication respectif des articles 1153, 1153-1 ou autres - T
i i i ota
Réponse procédurale de la Cour de Cassation sur le moyen joul {vide) u 4
annulation sur ce moyen et un autre % 172 .
Cassation sur ce moyen ; ;
Cassation sur ce moyen et n'y a lieu sur 1154 , 08 s
Cassation sur ce moyen et un autre moysn s ‘
Cassation sur te moyen » 6 6
Cassation sur un autre moyen . o iy
frrecevabilité du moyen . \
moyen relevé dgoffice o i a0
n'y a fieu a statuer d A
pas de réponse " oot 270
Rejet du moyen A ,
:m: 3 19 22
Msn”m_v e 118 610 728
ota R
NB de PQURVO! T Le debal est relalit au domane fapphcation sespectif des arlicles 1153, 1153-1 ou autres = —
ota
Reéponse procédurale de la Cour de Cassation sur le moyen jout o Y i %wmnx. T
o aor o moyen e 2797 2820%| 28.16%
assation s ! ! K
00% 0,16% 0,14%
Cassation sur ce moyen et n'y a lieu sur 1154 m Wma\M . mwo\M p m?\”
Cassation sur ce moyen et un autre moyen o.oo.xu o.dma\o 0 14%
Cassation sur le moyen 1 _.mmo\a _o._mo\o 10,44%
Cassalion sur un autre moyen m.omo\q :.Ame\o 10 16%
Irrecevabiité du moyen o.oo,_\u o.dmo\o o1a%
39&: -m_.mé gonce 7.63%| 5.08%] 5.49%
n'y a :mc,m stalver 000 o 16% o 14%
Py e oor 38.98%| 36.72%) 37.09%
otet Gu moyen 0.00%]| 0.16%| 0.14%
v 2,54%| 3,11%] 3.02%
A«snﬁ_m_w ] T 100,00%] 100,00%] 100.00%
ota o N
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Tableau n° 10 (suite)

NB de POURVOI

1. Bis Le débat est relatt au domaine m..mnv__om__o: de f'article 1153 ancien

Réponse procédurale de la Cour de Cassation sur le moyen |out (vide) Total
annulation sur ce moyen et un autre 1 1
Cassation sur ce moyen 18 187 205
Cassation sur ce moyen et n'y a lieu sur 1154 1 1
Cassation sur ce moyen et un autre moyen 4 31 35
Cassation sur le moyen 1 1
Cassation sur un autre moyen 3 73 76
Irrecevabilité du moyen 9 65 74
moyen relevé d'office 1 1
n'y a liev & statuer 40 40
pas de réponse 1 1
Rejet du moyen 19 251 270
nen 1 1
vide) 1 21 22
Total 55 673 728
NB de POURVOI 1. Bis Le débal esl relalif au domaine d'application de l'article 1153 ancien |
Réponse procédurale de la Cour de Cassation sur le moyen |oui (vide) Total
annulation sur ce moyen et un autre 0,00% 0,15%! 0,14%
Cassation sur ce moyen 32,73% 27,79%| 28,16%
Cassation sur ce moyen et n'y a lieu sur 1154 0.00%  0.15%| 0.14%
Cassation sur ce moyen el un autre moyen 7.27% 4.61% 481%
Cassation sur le moyen 1.82%  0.00%| 0.14%
Cassation sur un autre moyen 545% 10.85%| 10.44%
lrrecevabihité du moyen 16,36%  9.66%| 10.16%
moyen relevé d'office 0,00%  0,15%| 0.14%
n'y a lieu a statuer 0,00% 594%] 549%
pas de réponse 0,00% 0.15%] 0.14%
Rejet du moyen 34,55% 37.30%| 37.09%
rien 0,00% 0,15%| 0,14%
(vide) o 1,82%  3.12%| 3.02%
Total 100,00% 100,00%{ 100,00%
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Tableau n° 10 (suite)

NB de POURVOI

2 Le débat est relah! au régime des sommes relevant de l'articte 1153

Réponse procédurale de la Cour de Cassation sur le moyen [out L o (vide) Total
annulation sur ce moyen et un autre 1 1
Cassalion sur ce moyen 135 70 205
Cassation sur ce moyen et n'y a lieu sur 1154 1 1
Cassation sur ce moyen et un autre moyen 19 16 35
Cassation sur le moyen 1 1
Cassation sur un autre moyen 33 43 76
lrrecevabilité du moyen 48 26 74
moyen relevé d'office 1 1
n'y a lieu a statuer 24 16 40
pas de réponse 1 1
Rejet du moyen 113 157 270
rien 1 1
{vide) e 8 14 22
Total ) 383 345 728
NB de POURVOI -2. Le débal est relal! au regime des sommes relevant de I'article 1153 |

Réponse procédurale de la Cour de Cassation sur le moyen [oui {vide) Total
annulation sur ce moyen et un autre 0,26%  0.00%| 0.14%
Cassation sur ce moyen 3525% 20.29%| 28.16%
Cassation sur ce moyen et n'y a lieu sur 1154 026% 0,00%]| 0,14%
Cassation sur ce moyen et un autre moyen 4.96% 4,64% 481%
Cassation sur le moyen 0.00% 0.29%| 0.14%
Cassation sur un autre moyen 8,62% 12,46%| 1044%
Irrecevabilité du moyen 12,53%  7.54%| 10.16%
moyen relevé doffice 0.00%  0.29%| 0.14%
n'y a lieu a statuer 6.27%  4.64%| 5.49%
pas de réponse 0,26% 0.00% 0.14%
Rejet du moyen 29,50% 4551%| 37.09%
nen 0.00%  029%| 0.14%
{vide) . 2,09% 4,06% 3.02%
Total 100,00% 100.00%| 100,00%
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Tableau n° 10 (suite)

NB de POURVOI 3. Le débal est relalii au régime des sommes relevant de l'article 1153-1 |
Réponse pracédurale de la Cour de Cassation sur lg moyen Joui e (vide) Total
annulation sur ce moyen et un autre 1 1
Cassation sur ce moyen 15 190 205
Cassation sur ce moyen et n'y alieu sur 1154 1 1
Cassation sur ce moyen el un autre maoyen 2 33 35
Cassation sur le moyen ] 1
Cassation sur un autre moyen 19 57 76
Irrecevabilité du moyen 6 68 74
moyen relevé d'office | !
n'y a lieu a statuer 3 37 40
pas de réponse 1 1
Rejet du moyen 66 204 270
rien 1 i
wde ______ e 9 13 22
Total e 120 608 728
NB de POURVOI 3 Le débal est relalif au regime des sommes relevani de Farlicle 1153-1 1
Réponse procédurale de la Cour de Cassation sur le moyen Joui (vide) Total
annulation sur ce moyen et un autre 0,00% 0.16%] 0,14%
Cassation sur ce moyen 1250% 31.25%) 28,16%
Cassation sur ce moyen et n'y a lieu sur 1154 0,00% 0.16%( 0,14%
Cassation sur ce moyen et un autre moyen 167%  543%) 481%
Cassation sur le moyen 0.00%  0.16%| 0.,14%
Cassation sur un autre moyen 1583%  9.38%] 10,44%
Irrecevabilité du moyen 500% 11,18%| 10.16%
moyen relevé d'office 0,00% 0.16%| 0.14%
n'y a lieu & statuer 250%  6.09%| 5.49%
pas de réponse 0.00%  0,16%] 0.,14%
Rejet du moyen 55,00% 33.55%| 37.09%
rien 0,00% 0,16% 0.14%
vide) e 7.50%  2,14%| 3,02%
Tota! R e 100.00% 100.00%] 100,00%
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Tableau n° 10 (suite)

NB de POURVOI .4. Lo débal est relatif au régime des sommes relevant d'autres textes I

Réponse procédurale de la Cour de Cassation sur le moyen {oui (vide) Total
annulation sur ce moyen et un autre 1 1
Cassation sur ce moyen 3 202 205
Cassation sur ce moyen et n'y a lieu sur 1154 1 1
Cassation sur ce moyen et un autre moyen 1 34 35
Cassation sur le moyen 1 1
Cassation sur un autre mayen 1 75 76
Irrecevabilité du moyen 74 74
moyen relevé d'office 1 1
n'y a lisu & statuer 40 40
pas de réponse 1 1
Rejet du moyen 1 269 270
rien 1 1
(vide) 22 22
Total 7 721 728
NB de POURVOI .4. Le débat est relalf au régime des sommes relevant d'autres texles Bl

Réponse procéduraie de la Cour de Cassation sur le moyen Joui (vide) Total
annulation sur ce moyen st un autre 0,00% 0,14%} 0,14%
Cassation sur ce moyen 42,86% 28,02%] 28,16%
Cassation sur ce moyen et n'y a lieu sur 1154 0,00% 0,14%] 0,14%
Cassation sur ce moyen et un autre moyen 14,29% 4,72%( 4.81%
Cassation sur le moyen 0.00% 0,14%] 0,14%
Cassation sur un autre moyen 14,29% 10,40%| 10.44%
lrrecovabilité du moyen 0,00% 10.26%| 10.16%
moyen relevé d'office 1429%  0,00%| 0,14%
n'y a lieu & statuer 0,00% 555%| 6549%
pas de réponse 0,00% 0,14%| 0,14%
Rejet du moyen 1429% 37,31%| 37,09%
rien 0,00% 0,14%} 0,14%
(vide) 0,00%  3.05%]| 3,02%
Total 100,00% 100,00%| 100,00%
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Tableau n° 10 (suite)

N8 de POURVOI .5. Le débat est relatif & 'anatocisme

Réponse procédurale de la Cour de Cassation sur le moyen |oui (vide) Total
annulation sur ce moyen et un autre 1 1
Cassation sur ce moyen 14 191 205
Cassation sur ce moyen et n'y a lieu sur 1154 1 1
Cassation sur ce moyen et un autre moyen 3 32 35
Cassation sur le moyen 1 1
Cassalion sur un autre moyen 14 62 76
Irrecevabilité du moyen 8 66 74
moyen relevé d'office 1 1
n'y a lieu & statuer 3 37 40
pas de réponse 1 1
Rejet du moyen 33 237 270
rien 1 1
(vide) 3 19 22
Total 80 648 728
NB de POURVOI 5. Le débat est relatif 4 'anatocisme |

Réponse procédurale de la Cour de Cassation sur le moyen_ [oui (vide) Total
annulation sur ce moyen et un autre 0,00% 0,15%| 0,14%
Cassation sur ce moyen 17.50% 29,48%| 28,16%
Cassation sur ce moyen et n'y a lieu sur 1154 1,25% 0,00%]| 0,14%
Cassation sur ce moyen et un autre moyen 3,75% 4,94%| 4.81%
Cassation sur le moyen 0,00% 0.15%| 0,14%
Cassation sur un autre moyen 1750%  9.57%| 10,44%
Irrecevabilité du moyen 10,00% 10,19%| 10,16%
moyen relevé d'office 1,25% 0,00%| 0,14%
n'y a lieu & statuer 3,75% 5.71%| 5.49%
pas de réponse 0,00% 0.15%| 0,14%
Rejet du moyen 41,25% 36,57%| 37,09%
rien 0,00% 0,15%| 0.14%
(vide) 3,75%  2,93%| 3.02%
Total 100,00% 100,00%| 100,00%
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Tableau n° 10 (fin)

NB de POURVOI

6 Le débat esl autre

Réponse procédurale de la Cour de Cassation sur le moyen joui (vide) Total
annulation sur ce moyen et un autre 1 1
Cassation sur ce moyen 6 199 205
Cassation sur ce moyen et n'y a lieu sur 1154 1 1
Cassation sur ce moyen et un autre moyen 1 34 35
Cassation sur le moyen 1 1
Cassation sur un autre moyen 2 74 76
Irrecevabilité du moyen 1 73 74
moyen relevé d'office 1 1
n'y a lieu & statuer 1 39 40
pas de réponse 1 1
Rejet du moyen 9 261 270
rien 1 1
{vide) 22 22
Total 21 707 728
NB de POURVOI .6. Le débat est autre ]

Réponse procédurale de la Cour de Cassation sur le moyen _|oui (vide) Total
annulation sur ce moyen et un autre 0,00% 0,14%| 0,14%
Cassation sur ce moyen 28,57% 28.15%| 2B,16%
Cassation sur ce moyen et n'y a lieu sur 1154 0.00% 0,14%| 0,14%
Cassation sur ce moyen et un autre moyen 476% 481%{ 481%
Cassation sur le moyen 0.00% 0,14%] 0,14%
Cassation sur un autre moyen 9,52% 10,47%| 10,44%
Irrecevabilité du moyen 4,76% 1033%| 10,16%
moyen relevé d'office 0.00% 0.14% 0.14%
n'y a lieu & statuer 476%  5.52% 5,49%
pas de réponse 0,00% 0.14%] 0,14%
Rejet du moyen 42.86% 36,92%| 37.09%
rien 476%  0,00%| 0,14%
(vide) 0.00% 3,11%| 3,02%
Total 100,00% 100,00%| 100,00%
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Annexe 3

LA COUR DE CASSATION, CHAMBRE COMMERCIALE.
27 juin 1989. Arrét n° 949. Rejet.
Pourvoi n® 87-11.668

Sur le pourvoi formé par:

1°) Monsieur Michel Augustin Jean-Louis PEYROTTES,
2°) Madame Raymonde TAYAC épouse PEYROTTES,

3°) Monsieur Bernard Jean-Marie Joseph PEYROTTES, demeurant tous trois Station Esso, Route
de Toulouse a Castelnaudary (Aude),

en cassation d'un arrét rendu le 11 septembre 1986 par ta cour d'appel de Montpeliier, au profit de:

1°) Monsieur Jean-Claude COUMET, syndic a la liquidation des biens de la société anonyme
STATBAIL, demeurant Résidence Eglantine,

Chemin du Baron a Auch (Gers),

2°) monsieur LURY, syndic a la liquidation des biens de la société anonyme
STATBAIL,demeurant 7, rue des Heéros de la Résistance a Agen (Lot-et-Garonne),

defendeurs a la cassation;

Les demandeurs invoquent a I'appui de leur pourvol, les deux moyens de cassation annexes au
présent arrét;

Moyens produits par Me VUITION Avocat aux Conseils pour les consorts PEYROTTES

PREMIER MOYEN DE CASSATION
L'arrét attaqué encourt la censure,

EN CE QUil a limité & 168.140 F le montant des réparations allouées aux exposants pour la
diminution de valeur du fonds repris,

AUX MOTIFS notamment que les chiffres énoncés par I'expert doivent étre retenus sur la valeur de
la perte des éléments incorporels, les pertes de matériel, les dégradations diverses, les pertes
fiscales et les fruits; que sur ce dernier, les vendeurs ne sauraient réclamer une somme supérieure
a celle qui a été pergue, le remboursement ne pouvant étre étendu aux fruits qui étaient
susceptibles d'étre versés et non réclameés par l'acquéreur; qu'en revanche, la perte de I'agence de
marque doit étre sanctionnée;

ALORS QUE, D'UNE PART, en limitant aux fruits pergus la somme due par I'acquéreur du fonds
dont la vente a été résolue et en excluant ies sommes dues par l'occupant et non réclameées par les
acquéreurs bailleurs, sans rechercher si 'absence de réclamation ne constituait pas une négligence
fautive ayant entrainé, pour les vendeurs un préjudice devant étre réparé dans le cadre de la
résolution de la vente, l'arrét attaqué a privé sa décision de base |égale au regard des articles 1184
et 1654 du code civil;
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ALORS, ENSUITE, QUen n'allouant aucune réparation aux vendeurs du fait de la perte de I'agence
de marque, l'arrét attaque a méconnu les conséquences légales de ses propres constatations, qui

affirmaient I'existence d'un préjudice réparable, et a derechef violé les articies 1184 et 1654 du code
civil;

SECOND MOYEN DE CASSATION
L'arrét attaqué encourt la censure

EN CE QUil a condamné les exposants a payer aux syndics les intéréts légaux depuis
I'assignation sur la somme de 150.000 F versée sur le prix de vente;

AUX MOTIFS QUIil résulte des explications des parties que la somme a été versée par les
acquéreurs sur le prix de vente; qu'en conséquence, les syndics en demandent a bon droit le
remboursement, de méme que le paiement des intéréts a compter de l'assignation introductive
dinstance

ALORS QUE, seule la mise en demeure ou la demande en justice faite par le créancier du
paiement d'une somme peut faire courir les dommages intéréts contractuels; que les intéréts sur la
somme de 150.000 F ne pouvaient donc commencer a courir du jour de la demande de résolution
formée par les vendeurs débiteurs de cette somme; qu'en fixant le point de départ des intéréts a
cette derniére date, l'arrét attaqué a violé l'article 1153 du code civil.

LA COUR, composée selon i'article L. 131-6, alinéa 2 du Code de 'organisation judiciaire, en
faudience publique du 30 mai 1989,

Sur le premier moyen, pris en ses deux branches: Attendu qu'il résulte des énonciations de l'arrét
attaqué (Montpellier, 11 septembre 1986) que, par un précédent arrét, statuant sur I'appel interjeté
par MM, Coumet et Lury, agissant en qualité de syndics de la liquidation des biens de la société
Statbail, la cour d'appel a confirmé la résolution, aux torts de cette société, de la vente d'un fonds de
commerce de station-service et d'un immeuble a usage commercial qui lui avait été consentie par
les consorts Peyrottes, biens qu'elle avait donnés en location-gérance, et ordonné une expertise sur
les préjudices allégués par les parties;

Attendu que les consorts Peyrottes reprochent a l'arrét d'avoir limité & la somme de 168 140
francs le montant des réparations qui leur ont été allouées pour la diminution de valeur du fonds de
commerce qu'ils ont repris, alors que, selon le pourvoi, d'une part, en limitant aux fruits pergus la
somme due par l'acquéreurs du fonds de la vente a été résolue, et en excluant les sommes dues par
l'occupant et non réclameées par ies acquéreurs bailleurs, sans rechercher si 'absence de
réclamation ne constituait pas une négligence fautive ayant entrainé, pour les vendeurs, un
préjudice devant étre réparé dans le cadre de la résolution de la vente, |'arrét a privé sa décision de
base légale au regard des articles 1184 et 1654 du Code civil, et alors que, d'autre part, en n'allouant
aucune réparation aux vendeurs du fait de la perte de I'agence de marque, 'arrét a méconnu les
consequences légales de ses propres constatations, qui affirmaient 'existence d'un préjudice
réparable, et a, & nouveau, violé les articles 1184 et 1654 du Code civil;

Mais attendu, d'une part, qu'aprés avoir rappelé qu'eu égard au caractére €levé du loyer les
syndics avaient renoncé a demander au gérant le montant de la redevance, 1a cour d'appel a retenu
que les vendeurs ne sauraient réclamer une somme supérieure a celle qui a été pergue, et ce,
d'autant plus que ceétait par suite du caractere trop élevé du montant du loyer de la location-gérance,
lequel aurait été fixé non par les vendeurs mais par les acquéreurs, que ceux-ci n‘avaient pas
réclamé le montant de la redevance sur la marge brute; qu'ainsi la cour d'appel a légalement justifié
sa décision de ce chef;

Attendu, d'autre part, qu'il ressort des énonciations de l'arrét que la cour d'appel, en établissant le
compte entre les parties, a retenu que la créance des consorts Peyrottes s'élevait, quant au "montant
du préjudice subi”, & la somme, retenue par I'expert, de 82 900 francs comprenant la perte de
agence de marque;

Qu'ainsi le moyen n'est fondé en aucune de ses branches;
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Et sur le second moyen:

Attendu que les consorts Peyrottes reprochent a l'arrét de les avoir condamnés a payer aux
syndics les intéréts légaux, depuis I'assignation, sur la somme de 150 000 francs versée & titre
d'acompte sur le prix de vente alors que, selon le pourvoi, seule la mise en demeure ou la demande
en justice, faite par le creancier du paiement d'un somme, peut faire courir les dommages-intéréts
contractuels; que les intéréts sur la somme de 150 000 francs ne pouvaient donc commencer a
courir du jour de la demande de résolution formée par les vendeurs, débiteurs de cette somme;
qu'en fixant le point de départ des intéréts a cette derniére date, I'arrét a violé 'article 1153 du Code
civil;

Mais attendu que cest a bon droit, que bien que la vente ait éteé résolue a la demande des
vendeurs, la cour d'appel a décidé que ces derniers devaient étre condamnés a payer, a compter
de la demande en justice, les intéréts de droit sur la somme qu'ils étaient tenus de restituer en tant
qu'acompte sur le prix de vente; d'ou il suit que le moyen n'est pas fondé;

PAR CES MOTIFS:
REJETTE le pourvoi;
Sur le rapport de Mlle le conseiller référendaire Dupieux, les. observations de Me Vuitton, avocat des

consorts Peyrottes, de Me Copper-Royer, avocat de MM. Coumet et Lury, &s qualités; les
conclusions de M. Jeol, avocat général, M. BAUDOIN, président.
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