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Avant-propos

Avant-propos

Conforméement alarticle L1217 du code de
lenvironnement, la Commission nationale présente
son rapport annuel rendant compte de son activitée
depuis la diffusion de son dernier documernt.

En cette annee 2012,1a CNDP a décidé de joindre a
cerapport annuel plusieurs documents faisant le bilan
de dix anneées de fonctionnement en tant quautorité
administrative independante, notamment un livret

de témoignages de personnalités particulierement
concernees par levolution de la concertation dans
notre pays.

Y sont egalement joints:

- un coffret comprenant un volume retracant
I'historique et lactivité de la CNDP depuis 2002,
et le cahier de méthodologie redige par
la Commission nationale;

- un autre comprenant les fiches de synthese de
chaqgue debat public ou concertation recommandee
aux maitres douvrage depuis 2002 ainsi que
les bilans des débats publics organises de 2002 a 2012
en format numerique.

Lensemble de ces documents permettra a chacun

de se faire son opinion sur lévolution, ces dix derniéres
annees, du concept de concertation, de debat public

et delactivite de la Commission nationale.

page 3



M Depuis sa premiére réunion,
essa g e le 7novembre 2002, en tant
» ® quAutorité administrative

d “ p res l d e “ t indépendante, qualité queluia
conféréelaloidu 27 février 2002
relative ala démocratie de
proximité, la Commission nationale
du débat public a décidé 71 débats
publics, dont 63 sont clos ala date
de publication de cerapport.
Elle a également recommandé 40
concertations. Ces chiffres illustrent
quele débat public, dontlobjet est
de faire participer le public au
processus délaboration des grands
projets dameénagement ou
déquipement dintérét national, est
désormais entré dans les moeurs,
quand bien méme sa notoriété
demeure insuffisante et mesurée.
Aussi, laCommission a-t-elle décidé
de donner a cerapportdactivité
une dimension de plus grande
ampleur et un éclat particulier,
lui joignant plusieurs opuscules:
—la pratique du débat public
depuislorigine:évolution et
moyens dela Commission
nationale du débat public,
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—le cahier de methodologie,
—lesfiches de synthése des débats
publics et des concertations
recommandeées de 2002a 2012,
—lédition sous forme numeérique
desbilans des débats publics
dressés par le preésident de

la Commission nationale du débat
public de 2002a 2012.

Le premier document traite des
origines dela CNDP et du principe
de participation introduit en droit
interne par laloi du 2 février 1995
relative aurenforcement dela
protection del'environnement et
consacre par laloi constitution-
nelledul®* mars2005relativeala
Charte delenvironnement selon
cestermes (article 7): « Toute
personne ale droit,dansles
conditions etleslimites définies
parlaloi, daccéder aux
informationsrelativesa
lenvironnement détenues par les
autorités publiques et de participer
alélaboration des décisions
publiques, ayant une incidence
sur lenvironnement ». Cette
question demeure dactualité
puisque vient détre votée, le
13décembre 2012, 1aloirelative a
lamise en ceuvre du principe de
participation du public définia
larticle7dela Chartede
lenvironnement. Le document,
quiretrace enunvolume
I'historique dela CNDP, détaille les
changements successifs apportes
parlaloi du 27 février 2002
relative ala démocratie de
proximité, conférant notammenta
la Commission le statut dAutorité
administrative indépendante, etla
loi du12juillet 2010 portant
engagementnational pour
lenvironnement, organisant entre
autres pointsla concertation
postérieure au débat public. Il
dresse le panorama des projets
dont a été saisie la Commission et
des modes de participation du
public quelleamisen ceuvre.
Citant I'ensemble des textes, tant
nationaux queuropéens, qui

Message du président

fondent son action, il constitue
le vade-mecum du débat public.

Le cahier de méthodologie définit
lensemble des principes forges

au fildesnombreux débats que

la Commission a organises et

des concertations quellea
recommandées. Cette troisieme
édition, tout enreprenantles
principes établis aloccasion des
publications précédentes, ajoute
certains points de méthode quil
est apparunécessaire dexpliciter,
ala suite des derniéresréformes,
sagissant notammentdela
concertation postérieure au débat
public et de la fonction de garant
de concertation. Enfin, l'utilisation
pluslarge dInternet, pendant un
débat ouau coursdune
concertation, demandait une
présentation plus développée des
avantages quapporte cette autre
forme de consultation du public et
delencadrement quelle nécessite,
particulierement dansle cadre de
certains espaces de discussions
encoremisen place defagon
expérimentale. Dansla conduite
dundébat oulexercicedela
fonction de garantd'une
concertation, l'observation de ces
regles simples et pratiques permet
déviter ou contourner certains
des écueils qui ne manquent pas
desurgir.

Pour leur part, lesfichesde
synthése des débats publics et des
concertations recommandées,
pour la période allant de 2002 a
2012, répertorient l'ensemble des
projets dontla Commission
nationale a été saisie et qui ont fait
lobjet dune décision de débat
public ou dune recommandation.
Cesfiches comportentle descriptif
du projet, retracent le déroulement
desprocédures, réesumentles
comptesrendus etlesbilans et
analysent les décisions prises
ensuite par lesmaitres douvrage,
porteurs de projets. Elles
constituent lamémoire des

activités dela CNDP tout comme
lesbilans des débats publics qui
leur sont joints sous forme
numeérique. Enfin,dansle cadrede
la célébration du dixieme
anniversaire dela CNDP, autorité
administrative indépendante, est
jointun fascicule comportant des
messages des auteurs, promoteurs
et acteurs delaprocédure du
débat public.

1. Un niveau
d’activité soutenu

Sagissant plus particulierement
delactivité de la Commission,
objet de cerapport quicouvrela
période allant doctobre 2011 a
décembre 2012, 9 débats publics
ont été organises, 11 concertations
avec garantrecommandeées,

8 garants désignés pour des
concertations post-débat.

Ces débats et concertations

ont concerne essentiellement

le domaine des transports.

La Commission, quiamission

de conseiller aleur demande

les autorités compétentes et

tout maitre douvrage sur toute
questionrelative ala concertation
aveclepublic toutaulongde
lélaboration d'un projet, aapporté
sonappuimeéthodologiquea
plusieurs concertations volontaires.

Neuf débats ont été organiseés
(5dansle secteur des transports,
2dansceluidelénergie,

2 concernant des transferts deau):
—projet deligne a grande vitesse
Paris-Orléans-Clermont-Ferrand-
Lyon,

—projet de ligne nouvelle Paris-
Normandie,

—projet deréalisation dune piste
longue adaptée aux vols long-
courriersaMayotte,

—projet dextension du port de
Jarry (Guadeloupe),

—projet de mise a grand gabaritde
laliaison fluviale entre Bray-sur-
Seine et Nogent-sur-Seine,
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—projet de stockage souterrain de
gaznaturel de Salins des Landes,
—projet dereconstruction de
laligne de grand transport
délectricité entre Arraset Lille,
—projet daménagement dela
Bassée (barrages-réservoirs),
—projet dextension duréseau
hydraulique dela Région
Languedoc-Roussillon (Aqua
Domitia).

Neuf nouveaux débats ont
dores et déja été décidés et se
dérouleront en 2013 (6 portant
surlénergie, 2 sur les transports,
1sur un projet dequipement
sportif ou universitaire) :
—projet de parc éolien en mer
de Fécamp,

—projet de parc éolien en mer
de Courseulles-sur-metr,

—projet de parc éolien en mer
de Saint-Brieuc,

—projet de parc éolien en mer
de Saint-Nazaire,

—projet de création dun centre
de stockage réversible profond
de déchetsradioactifs en Meuse/

Haute-Marne (projet CIGEO),
—projet de canalisation de
transport de gaz naturel entre
Saint-AvitetEtrez,

—projet de Grand Stade dela
Fédération francaise derugby,
—projet dextension de
linfrastructure portuaire de
Portla-Nouvelle,

—projet debouclage du
périphérique de Lyon (Anneau
des Sciences).

Onze concertations ont été
recommandees et, selon les
modalités proposees, placees
souslégide d'un garant (8 dans
le secteur des transports,1dans
le domaine delénergie, 2 sur
des projets déquipement sportif
ouuniversitaire):

—projet deraccordement
ferroviaire RERB-RERD
(barrreau de Gonesse),

—projet de développement du
portde Brest-Bretagne,

—projet damelioration delaliaison
ferroviaire Nice-Italie,

—projet de nouvelle liaison
ferroviaire EuroAirport (Basel-
Mulhouse-Freiburg),
—projetdemise en ceuvredun
réseau tram-train sur le territoire
dela Communauté urbaine de
Lille (projet différe),

—projet deliaison a 2x2 voies entre
lesautoroutes Al5 et Al (@avenue
du Parisis),

—projet de mise au gabarit
européen Vb del'Oise entre
Compiegne et Creil (projet
MAGEO),

—projet daugmentation des
capacités du terminal méthanier
deFos Cavaou,

—projet de nouveau stade
Roland Garros,

—projet de transfert de 'Ecole
centrale Paris sur le plateau

de Saclay,

—projet de Ligne Orange du
Grand Paris Express.

Pourlamiseen ceuvrede
8 concertations postérieures au
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débat public, introduites par

laloi du12juillet 2010 portant
engagement national pour
lenvironnement,la Commission,
sur requéte desmaitres douvrage,
adésigne des garants charges de
veiller alamise en ceuvre des
modalités dinformation et de
participation du public ainsi que
de sa contribution a lamélioration
du projet, débattues aloccasion
de ces débats. Ces projets sont
lessuivants:

—projet dinterconnexion Sud
desLignesagrande vitesse en
[le-de-France,

—projet daccélération de

lamise a 2x2 voies de la Route
Centre Europe Atlantique

(RN79 et RN70),

—projet deligne a grande vitesse
Paris-Orléans-Clermont-Ferrand-
Lyon,

—projet demise a grand gabarit
delaliaison fluviale entre Bray-sur-
Seine et Nogent-sur-Seine,
—projet daménagement de

la Bassee,

—projet deréseau de transport

Message du président

public du Grand Paris,

—projet dextension du Portde
Jarry (Guadeloupe),

—projet deligne dereconstruction
delaligne de grand transport
délectricité entre Arras et Lille.

Cette photographie delactivitée ne
serait pas compléte sansquune
mention particuliére soit portée
aux concertations volontaires,
organisées par lesmaitres
douvragesansquelaloilesy
oblige et pour lesquellesils ont
demandé ala Commission
nationale de désigner un garant.
A titre dexemple, peuvent

étre citéesles concertations
volontaires suivantes:

—projet de modernisation de

la partie Ouest delaligne ferrée
Massy-Valenton,

—projet de création dun port
deplaisance a Creil,

—projet dusine de méthanisation
de Romainville,

—projet MAGEQO, de mise au
gabarit européen Vb delOise
entre Compiegne et Creil :

désignation d'un garant pour
une concertation volontaire
postérieure ala concertation
recommandeée.

Cette sollicitation récente dela
Commission pour la désignation
de garant de concertation pour des
projets dont les caractéristiques
techniques et financieres sont
inférieures aux seuils de saisine
obligatoire ou facultative illustre
la pertinence delaréforme
introduite en 2010 consacrant
lerdle du garant charge de veiller
aubon déroulementdela
concertation,alaqualité eta

la sincérité des informations, a
dessein de permettre au public de
présenter ses observations et ses
contre-propositions sur le projet.
Dansle casdes concertations
postérieures au débat public,
I'importance de cette fonction

de garantie apparait de facon
manifeste au filde ces
concertations.La Commission
considere quil est nécessaire

et essentiel, pour en garantir la
bonne mise en ceuvre, de mener
une concertation souslégide
d'une personnalité indépendante.

2.Unesuite
concertante

Avant que ne soit organiséela
concertation postérieure au déebat
public, le public sétait souvent
plaint détre mobilisé pendant

le débat puis ignoré pendant

la période allant dela publication
deladécision dumaitre douvrage
depoursuivre le projet jusqua
I'enquéte publique. Or, Cest durant
cette période, qui peut compter
plusieurs anneées, quest peu a peu
précise le projet. Aussiimportait-il
que le public, qui se manifeste et
sexprime pendant le débat,
puisse continuer a participer au
processus délaboration du projet
dansla phase qui suitle débat.
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Consacrant le principe de
participation, laréforme dul2
juillet 2010 a institué une suite
concertante entroisactes,aux
fonctions et a durées différentes.
Delasaisine dela Commission a
lenquéte publique, la procédure
du débat public comporte trois
étapes:la préparation du debat, le
débat, la concertation postérieure
au débat public.

Pendant les six mois qui précedent
le débat, la Commission
particuliere du débat public,
nommee par la Commission
nationale, rencontre les différents
acteurs du territoire concerne par
le débat, recueille leurs avis, leurs
attentes et leurs propositions sur
les thémes et périmétre du débat.
Cette concertation préparatoire
avec lesacteurs, avant que soient
arrétéeslesmodalités de
l'organisation et delanimation du
débat peut déja faire apparaitre
quelques conlflits potentiels mais
le public n'y est pas directement
associe. Cest durant cette période
quest prépare le dossier support
du débat public par le maitre
douvrage, tenant compte des
observations de la Commission
particuliere et dela Commission
nationale. Fortede sa
meéthodologie confirmée et de son
expérience acquise au cours des
dix derniéres années,la
Commission souligne tout
particulierementl'importance de
ce dossier a destination du public:
vecteur delinformation, complete
et transparente, il facilite
linitialisation du débat. La qualité
delapréparation nourritla qualité
dudébat.

Lepublic entreen scenea
l'occasion delaréunion
douverture. Il sexprime en
intervenant danslesréunions
publiques, en rédigeant des
cahiers dacteurs, en envoyant des
contributions, donnant desavis ou
posant des questions en seance
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ousur lesite. Le débat dure quatre
mois.Ilnapour objet derégler les
conflits ou les oppositions mais de
lesréveéler. Cestle temps de
lexploration des controverses et
durecueil des arguments
exprimes sur le projet soumis a
débat. Sigrande que puisse étrela
volonté de concertation du maitre
douvrage, le débat ne supprimera
paslesdifficultés et les oppositions
mais lui permettra de mieux
apprécier limpact du projet sur

le territoire et la sensibilité des
différents acteurs. Ainsi éclairé,
ildécidera de poursuivre ounon,
et sil poursuit comment, conscient
desrisques de son choix. Maisle
jeunest pasfermeé:le débat public
porte sur lopportunité, sur

les objectifs etles caractéristiques
principales du projet mais aussi
sur les modalités dinformation et
de participation du public aprésle
débat.

S'ouvrealorsla troisieme phase de
la suite concertante, préparée par
laseconde.La questionde
Topportunité du projet a été
débattue durant le débat public.
Siladécision de poursuivre a été
prise, la concertation postérieure
audébatnapasvocationa

la débattre anouveau, maisa
permettre au public de participer
alélaboration du projet et de
contribuer a son amelioration.
Lonpasseainsi du temps de
I'exploration des controverses et
dela confrontation des arguments
au temps delexploration des
convergences. Cet autre temps, sur
la portée dela concertation,
sinscrit dansla durée et sétend
jusqualenqguéte publique, qui doit
intervenir normalement dansles
cingans quisuiventle débat.
Pendant le temps limité du débat,
les positions ont souvent tendance
asepolariser et a sefiger, écartant
les possibilités dun compromis

ou contrariant lémergence

de convergences.Larecherche

de convergence entre acteurs et

entre positions est quant a elle
facilitée par la nature méme et
lafonction dela concertation
postérieure au débat public.

Eninstituant la concertation
post-débat laréforme du12juillet
2010 a sensiblement ouvertle
champ dexercice deladémocratie
participative.

Maisla démocratie, quelle que
soit saforme, a un cott. Lactivité
soutenue de la Commission
entraine trés souvent
lorganisation simultanée de
plusieurs débats et concertations
etappellela constitution dun
vivier de personnes susceptibles
détre membres de commissions
particulieres ou garants. Le faible
niveau dindemnisation de ces
personnes, conférant aleur action
unemission debénévolat, rend
difficileleur recrutement et le
renouvellement du vivier. Aussi
serait-il souhaitable, pour le succes
d'une procédure qui marche, que
cette question soulevee depuis
trois ans trouve enfin sa solution.

Araison des expériences
poursuivies au cours des dix
derniéres années,la Commission
aacquislamaltrise des
proceédures quellemet en

ceuvre et définilaméthodologie
des débats quelle organise et

des concertations quelle
recommande. Elle ne saurait
accomplir pleinement sa mission
sans porter désormais un intérét
plusmarqueé au partage dela
meéthode et affirmer plus
fortement sonrdle de conseiller
meéthodologique afin de favoriser
la concertation avecle public et
développer pluslargement l'esprit
de concertation.

Philippe DESLANDES

Président dela Commission
nationale du débat public
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Faits marquants

2011/2012

42 saisines

sur l'exercice 2011-2012.

15 debats
publics,

12 concertations recommandées

ont étée décides
sur lexercice 2011-2012.

Faits marquants 2011/2012

Derniére minute

Laloivotéele 13 décembre
2012 relative alamise en
ceuvre du principe de
participation du public défini
alarticle 7 dela Chartede
l'environnement dispose
ensonarticle 3quatitre
expeérimental pour une duree
de dix-huitmois, certains
projets de décrets

et darrétés ministériels
ferontl'objet dune
consultation publique.
Lasynthése des observations
sera confiée a une personne
qualifiee désignee par

la CNDP. Les modalités
dapplication de ce texte
seront précisées par decret.

10 garants
deconcertations post-débats
publics ont été nommeés
parlaCNDP alademande
desmaitres douvrage,

en 2011-2012

SurPexercice
2011-2012,

on constate:

—la prédominance des saisines
lieesaux projets delignes
ferroviaires,

—lémergence des projetsde
parc éolien enmer.
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LaCNDP

par étapes

Prémices

12 juillet 1983
Laloin’®83-630relativea
ladémocratisation des enquétes
publiques et ala protection
delenvironnement, dite

loi Bouchardeau, apporte
unepremiereavancee enmatiere
de consultation du public.

15 décembre 1992

Lerapport du préfet Carrere
sur la politique des transports
évoque precisement

le principe de concertation
préalable. Remisau ministre de
I'Equipement et des Transports,
ilconduitalarédactiondela
circulaire Bianco du15décembre
1992relative ala conduite

des grands projets nationaux
dinfrastructures.

14 janvier 1993

Lacirculaire Billardon
dul4janvier 1993 relative aux
procédures d'instruction des
projets douvrages électriques
d’EDF prescrit quune premiere
phase de concertation doit
avoir lieu en amont des études
detrace.

CréationdelaCNDP

2 février 1995

Laloin®95-101 du 2 février 1995
relative aurenforcement dela
protection delenvironnement
dite «loi Barnier» et son décret
dapplicationn®96-388 du
10mail996 font entrer le
principe de participation dans
le corpusjuridique francais.
Cedispositif crée une institution
quia pour mission de veiller
aux modalités d organisation
etalarégularité delamise

en ceuvre du débat public
quelaloiinstaure.

Installation
delaCNDP

le 4 septembre 1997

par laministrede
I'Environnement, Dominique
Voynet, et qui fut présidéee
successivement

par deux conseillers d’Etat:
Hubert Blanc et Pierre Zémor.

H | | | | | | | | |
[ [ [ [ [ [ [ [ [

1983 1984 1985 1986 1987 1988 1989 1990 1991 1992

-0

1993 1994

1995 1996 1997

Le détail de ces étapes en pages 5 a 23 du volume Evolution et moyens de la Commission nationale du débat public.
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25juin 1998

Signature dela Convention
d’Aarhus au Danemark portant
sur lacces alinformation,

la participation du public au
processus décisionnel etlacces
alajustice enmatiere denviron-
nement, signée non seulement
par laFrance mais aussi par

la Communaute européenne.

1999

Lerapport du groupe détude

présidé par Madame Questiaux,

remisau gouvernementalafin
delannée1999insiste sur la
redéfinition dela place del'utilité
publique et des conditions de

lappréciation delintérét général.

Le principe

de participation
élargi

27 février 2002

Larticle134 delaloin® 2002-276
du 27 février 2002relative

ala démocratie de proximité
apporte une définition pluslarge
du principe de participation.
[lintégre dansle codede
lenvironnement un nouveau
chapitre intitulé «Participation
du public alélaboration

des projets daménagement
oudéquipement ayant
uneincidenceimportante

sur lenvironnement ou
laménagement du territoire».
Il créela Commission
nationale en tant quautorité
administrative indépendante.

Loi portant
engagement national
pour Penvironnement
dite «loi Grenellell»

12 juillet 2010

Larticle 246 delaloin°2010-788
dul2juillet 2010,issu du
chapitre IV «Dispositions
diversesrelatives alinformation
etalaconcertation» dutitre VI
«Gouvernance» a modifié
lefonctionnementdela
Commission nationale du débat
public. Il prévoit, entre autres,
unélargissement de sa
composition a 25 membres

et une possibilité pour la CNDP,
asoninitiative ou celledu
maitre douvrage, de désigner
un garant dela concertation
recommandeée quelle

décide (art.1.121-9). Il précise
lesmodalités de concertation
postérieure aux débats publics.

—O——@—

1997 1998 1999 2000 2001

La CNDP par étapes

@& ——F—

2002 2003 2004 2005 2006

——F—1—F®

2007 2008 2009 2010
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La CNDP par étapes

Missions
delaCNDP

page 12

1/Veiller aurespectdela
participation du public durant
le processus d’élaboration

des projets daménagement ou
déquipement dintérét national
delEtat, des collectivités
territoriales, des établissements
publics et des personnes privees.

2/Déterminer les modalités
de participation du public pour
les projets dont elle est saisie.

3/Suivrel'apres-débat public
jusqualenquéte publique eta
lademande dumaitre douvrage,
désigner un garant charge
deveiller alamise en ceuvre
desmodalités dinformation

et de participation du public.

4/ Veiller aurespect desbonnes
conditions d'information

du public durant la phase
deréalisation des projets dont
elle est saisie jusqualaréception
des équipements et travaux.

5/ Conseiller les autorités
compétentes et tout maitre
d’'ouvrage, aleur demande,
sur toute question relative
alaconcertation avecle public
toutaulong delélaboration
dun projet.

6/Emettretousaviset
recommandations a caractére
général ouméthodologique de
natureafavoriser etadévelopper
la concertation avec le public.

7/Organiser un débat

public portant sur des
options générales en matiére
denvironnement,de
développement durable ou
dameénagement lorsquelle
en est saisie par le ministre
chargé delenvironnement et
lesministres concernes.

CNDP — Rapport d’activité 2011/2012



Les objectifs
dudébat
public
aujourd’hui

La CNDP par étapes

1

Informer le public sur le projet
soumis au débat public, sur ses
enjeux sociaux-économiques
et sur sesimpacts sur l'environ-
nement et laménagement du
territoire, de facon complete et
accessible a tous, notamment
graceaunelarge diffusion du
dossier du débat.

®
3

Eclairer le maitre douvrage
oula personne publique
responsable du projet.

Le débat public est un temps
dedialogue dansle processus
dedécision,danslequel

le public, par son « expertise
dusage », peut apporter des
points de vue nouveaux qui
constitueront autant déléments
deréflexion pour le maitre
douvrage etlaideronta
préparer sa future décision.

2

Permettre au publicde
sexprimer sur le projet. llale
droit de poser des questions et
le droit dobtenir desréponses;il
peut formuler des observations,
des critiques, des suggestions
sur touslesaspects du projet.

|_a finalité

Démocratiser et légitimer
la décision finale qui ne sera

Ppas nécessairement acceptée
par tous mais qui serarendue
acceptable parce que tous
auront pu s'exprimer et
étreentendus.
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Les valeurs
dela CNDP

_—
Transparence Débat Egalité
- argumenté de traitement

® ® ®

La CNDP doits’assurer par Quelles que soientleurs Toute personne concernée
lebiais des Commissions observations ou leur position, par le projet doit pouvoir
particuliéres de débat public les participants au débat participer au débat. La CNDP
(CPDP) ou du garant, que doivent apporter des met en ceuvre tous les moyens
le maitre douvrage mettea arguments expliquant pour que chacun (quel que
disposition du public etjustifiant leur point de vue. soit son statut) puisse sexprimer
touteslesinformations et Le débat public comme la librement, dans le respect
études disponibles sur le projet concertation recommandeée delégalité du temps de
concerné. Au cours du débat sont en effet un temps de participation.
public, aucune question dialogue dansle processus
nest écarteée. de décision.

Chacun est en droit dobtenir
desréponses precises et claires
et, si celles-ci sont incompletes,
den connaitre la raison.
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Neutralité

Le débat public n'est pas
lelieudeladécision

niméme de lanégociation.

La Commission particuliere
chargée de l'animation du
débat se doit derester neutre.
Elle nexprime ni avis ni
recommandation sur le fond
du dossier. Le compte-rendu
du débat, établi par le président
dela CPDP dansun délai

de deux mois suivant la cl6ture
du débat, relate les apports
desuns et des autres.

Lebilan, établi par le président
dela CNDP dans ce méme délai,
porte une appréciation sur

le déroulement et

les enseignements du débat.

Les valeurs de la CNDP page 15







Organisation
et moyens
delaCNDP

La loi n°2010-788 du 12 juillet 2010 portant engagement national pour l'environnement,

dite «loi Grenelle Il », prévoit un élargissement de la composition de la CNDP, de l'objet du débat

et des possibilités de saisine ministérielle. La loi énonce également les obligations du maitre d'ouvrage
en matiére de publication des projets et définit les modalités de suivi du débat public, lui donnant
notamment la possibilité de solliciter la CNDP pour désigner un garant de la concertation
post-débat public. Le texte dispose enfin de la possibilité pour la CNDP de désigner un garant

d'une concertation recommandée a son initiative ou a celle du maitre d'ouvrage et donne une
définition des modes de concertation préalable pour les projets, plans et programmes non soumis
en particulier aux procédures propres au débat public. Les années 2011-2012 furent les premieres
années de mise en ceuvre de ces dispositions.

LLa modification du code de justice administrative, par le décret n°2010-164 du 22 février 2010,

a transféré au tribunal administratif de Paris la charge de recevoir en premiére instance les recours
contre les décisions de la CNDP.

Par le décret n°2012-615 du 2 mai 2012, la liste des projets susceptibles d'étre soumis a la CNDP fixée
a larticle R121-1 ainsi que le tableau de larticle R121-2 ont été modifiés. Le 6° de la liste et du tableau
a été supprimé et regroupé avec le 5° auguel a été ajouté les canalisations de produits chimiques.

P.18 —1/ Composition de la CNDP
P.19 — 2/ Budget de fonctionnement
P.20 — 3/ Communication

Organisation et moyens de la CNDP page 17




1/ Composition

de la CNDP

La Commission nationale du débat
public est une instance collégiale
de 2l membres (portée a 25 par
laloin°2010-788 du12juillet 2010
dite «loi Grenelle II»), nommeés
pour cingans ou pour laduréede
leur mandat, renouvelable unefois.
Lesmandats des membres

dela Commission nommes

en septembre-octobre 2002

sont venus a échéance en
septembre-octobre 2007. Ses
membres ont été renouvelés

en févriermars 2008.

Philippe Deslandes, préfet,
président, Patrick Legrand et
Philippe Marzolf, vice-présidents
ont été nommes par décret
dul8fevrier 2008 par le président
delaRépublique. Les autres
membresde la Commission
nationale se répartissent ainsi:
«Undéputé et un sénateur nommes
respectivement par le président
del'Assemblée nationale

et parle président du Sénat:
—SergeBardy, député de Maine-
et-Loire;

—Laurence Rossignol, sénatrice
delQise.

« Six élus locaux nommes

par décret sur proposition

des associationsreprésentatives
desélus concerneés:

—Pierre Ducout, maire de Cestas;
— Claudine Guidat, adjointe
aumairedeNancy;

—Michel Habig, vice-président
du conseil général du Haut-Rhin;
— Olivier Jacquin, vice-président
du conseil général de Meurthe-
et-Moselle;

—Madame/Monsieur X, en attente
denomination;
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—Dominique Plancke,
vice-président du conseil régional
du Nord-Pas-de-Calais;

« Unmembre du Conseil d’Etat,
élu par I'Assemblée générale

du Conseil d'Etat:

—Roland Peylet, président adjoint
delasection destravaux publics
duConseil d'Etat.
«UnmembredelaCourde
cassation, €lu par I'Assemblée
générale dela Cour de cassation:
— Olivier Guérin, avocat général
honoraire ala Cour de cassation,
remplace en 2013 par Albert Maron,
conseiller ala Cour de cassation
(chambre sociale).

«Un membre élu par 'Assemblée
générale dela Cour des comptes:
— Jean-Luc Mathieu, conseiller-
malitre honoraire dela Cour

des comptes.

» Un membre du corps

des tribunaux administratifs

et des cours administratives
d’appel, nomme par décret sur
proposition du Conseil supérieur
des tribunaux administratifs et
des cours administratives
dappel:

— Claude-Sylvain Lopez,
président honoraire du tribunal
administratif de Lyon.
«Deuxreprésentants d'associations
de protection delenvironnement
agréées exercant leur activité sur
I'ensemble du territoire national,
nommes par arrété du Premier
ministre sur proposition du
ministrechargede
IEnvironnement:

— Jean-Stéphane Devisse,
représentant de WWE au conseil
dadministration du Réseau
Action Climat France (RAC);

— Gabriel Ullmann, propose par
Francenature environnement (FNE).
»Deuxreprésentants des
consommateurs et des usagers,
respectivement nommes par
arrété du Premier ministre sur
proposition duministre charge
delEconomie et du ministre
chargé des Transports:

— Alain Fauqueur, ancien
président de la Fédération

des entreprises de transport et
logistique de France (TLF),juge
autribunal de commerce de Paris;
—Christian Huard, ancien secrétaire
genéral de'Association de défense,
déducation et dinformation

du consommateur (ADEIC).

« Deux personnalités qualifiées,
dontlune ayant exercé des
fonctions de commissaire-
enquéteur, respectivement
nommees par arrété du Premier
ministre sur proposition du
ministre charge delIndustrie et du
ministre chargé del'Equipement:
—Daniel Ruez, ancien président
dela Compagnie nationale des
commissaires enquéteurs (CNCE);
— Jean Bergougnoux, président
dhonneur dela SNCF.
»Deuxreprésentants des
organisations syndicales
représentatives de salariés et
deuxreprésentants des entreprises
ou des chambres consulaires, dont
unrepresentant des entreprises
agricoles, nommes par arréte du
Premier ministre sur proposition
des organisations professionnelles
respectivesles plusreprésentatives:
—Daniel Blache, représentantde

la Confédération générale du travail
(CGD;

—LaurenceLaigo, secrétairenationale
dela Confédération francaise
démocratique dutravail (CFDT).

— Alain Capmas, président du
comité de changement climatique
duMouvement des entreprises
deFrance (MEDEF);

—Daniel Prieur, secrétaire général
adjoint dela Fédération nationale
des syndicats dexploitants
agricoles (FNSEA).
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2 / Budget
de fonctionnement

Larigueur de gestion desfrais la Commission avait été plus

courants de fonctionnement sollicitée.
dela CNDP a permis defaire face Ilenestdeméme en 2012.
en 2011 a toutes les hypotheses Lebudget dela CNDP est

directement fonction du nombre
de saisines quelle recoit: si
celui-ci était amené a saccroitre
fortement, il conviendrait de
majorer les crédits affectés

ala Commission nationale.

de saisine de la Commission
nationale et dorganisation de
débats. Cest ce qui explique en
partie quelexercice sachéve
sur un exceédent de crédit, ce qui
aurait pune pas étrele cassi

Tableau1 Tableau 2

Budget 20T Budget 2012

CNDP CNDP

Frais de personnel (titre 2) 768 07990  Frais de personnel (titre 2) 81284747
Déplacement CNDRP (titre 3) 40 32001  Déplacement CNDP (titre 3) 22104,89
Méthodologie (titre 3) 880000  Méthodologie (titre 3) 500000
Communication (titre 3) 164 70693  Communication (titre 3) 23120976
Fonctionnement courant (titre 3) 6683650  Fonctionnement courant (titre 3) 161 344,63
Informatique (titre 3) 463809  Informatique (titre 3) 463809
Total CNDP 105338143  Total CNDP 123714484
CPDP CPDP

Indemnités membres (titre 2) 40947673 Indemnités membres (titre 2) 174 30373
Frais de déplacement (titre 3) 13456209  Frais déplacement (titre 3) 1M 52909
Expertises (titre 3) 6168820  Expertises (titre 3) 36 59760
Site CPDP reproductible (titre 3) 5233935  Site CPDP reproductible (titre 3) 2303735
Total CPDP 658 066,37  Total CPDP 345 467,77
Budget 2011 2356438,00 Budget2012 2396 251,00
Total dépenses 1711447,80 Total dépenses 1582 612,61
Organisation et moyens de la CNDP page 19



3 / Communication

Lessentiel de lacommunication de la Commission nationale se fait a travers celle des débats publics
quelle organise, des documents joints au rapport annuel qu'elle diffuse dans un coffret et de son site
Internet dontles statistiques de consultations pour la période 2011-2012 sont précisées ci-dessous.

Site internet — Chiffres 2011

Statistiques
quotidiennes:
nombre de pages
consultées

Janvier 1359
Février 1437
Mars 1754
Avril 1305
Mai 1395
Juin 1345
Juillet 1181
Aolit 1000
Septembre 1431
Octobre 1540
Novembre 1328
Décembre 1194

Moyenne 1356

Statistiques
quotidiennes:
nombre de visites

Janvier 433
Février 412
Mars 423
Avril 360
Mai 407
Juin 396
Juillet 354
Aolit 321
Septembre 403
Octobre 427
Novembre 415
Décembre 358
Moyenne 392

Site internet — Chiffres 2012

Statistiques
quotidiennes:
nombre de pages
consultées

Janvier 1257
Février 1071
Mars 1153
Avril 1129
Mai 1076
Juin 1m7
Juillet 1088
Aolit 851
Septembre 1178
Octobre 1354
Novembre 1385
Moyenne 1151

Statistiques
quotidiennes:
nombre de visites

Janvier 374
Février 340
Mars 352
Avril 332
Mai 345
Juin 336
Juillet 317
Aolit 270
Septembre 346
Octobre 416
Novembre 398
Moyenne 348

Statistiques
mensuelles:
nombre de pages
consultées

Janvier 42149
Février 40 248
Mars 54390
Avril 39175
Mai 43258
Juin 40364
Juillet 36614
Aot 31028
Septembre 42930
Octobre 47763

Novembre 39 851
Décembre 37027

Moyenne 41233

Statistiques
mensuelles:
nombre de pages
consultées

Janvier 38984
Février 31064
Mars 35757
Avril 33876
Mai 33363
Juin 33522
Juillet 33738
Aolit 26 386
Septembre 35365
Octobre 41981

Novembre 41562

Moyenne 35054

Statistiques
mensuelles:
nombre de visites

Janvier 13425
Février 1545
Mars 13141
Avril 10 820
Mai 12635
Juin 1907
Juillet 1003
Aolit 9980
Septembre 12090
Octobre 13241
Novembre 12 456
Décembre nns

Moyenne 11947

Statistiques
mensuelles:
nombre de visites
Janvier 10719
Février 9870
Mars 10936
Avril 9980
Mai 10719
Juin 10 090
Juillet 9831
Aolt 8371
Septembre 10380
Octobre 12926

Novembre 1954

Moyenne 10605

Ladiminutionrelative des chiffres en 2012 est liée a la période électorale pendant laquelleiln'y apaseu
de débats publics organisés et au mois de décembre non comptabilisé.
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Tableau 1 — Statistiques quotidiennes
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Lactiviteé
delaCNDP
en 2011 et 2012

Cette année encore, le secteur des transports concentre l'essentiel des saisines et des déebats

suivi par celui des équipements industriels. Ces deux secteurs concentrent plus de la moitié

des saisines de la CNDP depuis septembre 2011.

LLa majorite des catégories d'opérations visées a larticle L.121-8 du code de l'environnement a fait l'objet
d’au moins une saisine depuis la date de publication du precédent rapport dactivité en septembre 2011.
Les concertations post-débat public visées a larticle L.121-13-1 du code de l'environnement ont également
mobilisé lactivité de la Commission nationale : elle a désigné 13 garants a la demande des maitres
d'ouvrage depuis le 13 juillet 2010, date d'entrée en vigueur de la loi Grenelle |l portant engagement
national pour l'environnement.

Enfin la CNDP continue d'étre sollicitée dans sa mission de conseil, davis et de recommandations

a caractére général ou méthodologigue de nature a favoriser et développer la concertation avec

le public, visée a larticle L121-1 du code de lenvironnement.

P.24 — 1/ Grands projets d’infrastructures dans le domaine des transports
P.48 — 2/ Autres projets d’équipements

P.71 — 3/ Projets publiés

P.74 — 4/La décision du maitre d’ouvrage et I'aprées-débat public

P.86 — 5/ Mission de conseil

P.90 — 6/Rdle pédagogique et méthodologique de la CNDP

L’activité de la CNDP en 2011 et 2012 page 23




1/ Grands projets
d’infrastructures
dans le domaine
des transports

Création
d’autoroutes,
deroutes express
ouderoutes
a2x2voiesa
chaussées séparées
Débat publicanimé
parune CPDP

Anneaudes Sciences -
troncon Ouestdu
périphériquedelyon

Par lettre conjointe en date du
2mars 2012 (recue le 7 mars 2012),
le président de la Communauteé
urbaine du Grand Lyon, autorisé
par la délibération du Conseil

de communauteé en date du 31 mai
2010, et le président du conseil
genéral du Rhone, autorisé par
delibération du conseil général
endate dulljuin 2010, ont saisila
Commission du projet de bouclage
du périphérique de Lyon: Anneau
des Sciences. Ce projet dont le cotit
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estestimé entre 2 et 2,5milliards
deuros hors taxe, comporte
deux scénarios. Le scénario
«Périphérique» permettrait

de desservir les grands sites
universitaires et péles de
compeétitivité du Nord au Sud et
d'Esten Ouest et seraccorderait
a Saint-Fons au boulevard Laurent
Bonnevay ; cette infrastructure
dunelongueurdel5kmen2x2
voies serait dans samajeure partie
enterree. Le scenario «Rocade,
dunelongueur del54km

en 2x2voies présenterait

des caractéristiques communes
avec le scénario «Périphérique»
mais sorienterait plus au Sud et
seraccorderait aléchangeur de
Feyzin qui seraitaménage afin
dedistribuer lesflux surI'A7 et

le Boulevard Urbain Sud (BUS).

Cebouclage du périphérique
aurait également pour objet
defavoriser l'intermodalité, en
constituant un ouvrage support
detransports en commun, et

de permettrele déclassement et

<)

larequalification des autoroutes
A6 et A7 quitraversentla ville,

de soulager les voiries des
communes del'Ouest et derelier
les pbles universitaires et
économiques, jouant ainsi une
fonction dAnneau des Sciences.
Selon ses promoteurs, ce projet,
visant aaméliorer les mobilités
internes delagglomeération, ne
saurait se substituer a un grand
contournement autoroutier
delagglomeération lyonnaise
quireléve dela compétence
delEtat. Aussilaréalisation de
I'Anneau des Sciences serait
conditionnée a une prisede
décision delEtat sur le Schéma
national des infrastructures
detransport (SNIT)relativeace
contournement. Considérant que
ceprojet, visant au déclassement
etalarequalification urbaine
desautoroutes A6 et A7 traversant
lagglomeération, sousreserve
que soitréalisé par I'Etat

le contournement autoroutier
delagglomération, revétait

un caractere d'intérét national

Cette année encore,

le secteur des transports
concentre le plus de saisines, de
débats publics et de concertations

recommandees.

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

et considérant que ses enjeux
SOCio-économiques pour
lameélioration des mobilités
internes de lagglomération étaient
importants et que sesimpacts sur
lenvironnement, susceptibles
daggraver lesrisques
dinondations et lesrisques
technologiques et de porter
atteinte ala préservation

des milieux naturels, étaient
significatifs, le 4 avril 2012,

la Commission nationale a décidé
que ce projet devait faire Iobjet
dundébat public dont elle a confié
lanimation a une Commission
particuliere. Elleanommeé
Philippe Marzolf président

de cette CPDP. Jean-Stéphane
Devisse, Jean-Paul Puyfaucher,
Chantal Sayaret, Cécile Valverde
enont été nommes membres.

L e7novembre 2012,1a
Commission nationale a considérée
le dossier du débat comme
suffisamment complet pour étre
soumis au débat public. Sur
proposition de Philippe Marzolf,
elleaarrété le calendrier du débat
quiadébutéle1l0 novembre 2012
pour se poursuivre jusqau

28 février 2013 et a approuve ses
modalités de mise en ceuvre:
réunions publiques, site Internet
dédié, relations avecla presse.

Concertations
recommandées

Projetdeliaison Sud d’Angers
Conformément aux dispositions
delarticle..121-8 alinéa du code
delenvironnement, les
principales caractéristiques

du projet de prolongement de
laliaison Sud dAngers ont été
rendues publiquesle

18 janvier 2008. A la suite de cette
publication,la CNDP a été saisie
par lassociation France Nature
Environnement, par lettre
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dullmars 2008 (recuele13mars
2008). Ce projet dun cotit estime
a160 millions deuros, consiste
enlaréalisation dune voirie
2X2voies a chausseées separees
quipermettrait dameliorer

la circulation automobile dans
lagglomeération dAngers et sur
sapériphérie. Le14 mai 2008,
laCNDP a considéré quiln'y
avait paslieu dorganiser

un débat public sur ce projet.
LaCommissionnationalea
néanmoins recommandeé au

conseil général de Maine-et-Loire,

maitre douvrage, de mener
une concertation ayant pour
but dassurer l'information
etlexpression dela population,
notammentaloccasion
deréunions publiques.

Par délibération du 28 octobre
2009, 1e conseil général

de Maine-et-Loire sest dessaisi
delamaitrise douvrage de
ceprojet de liaison au profitde

la Communauté dagglomeération
Angers Loire Métropole. Par

délibération dulOnovembre
20009, le Conseil de communauté
adéclarélintérét communautaire
pour ce projet,adécidé den
assurer lamaitrise douvrage et
adécidé de saisir la Commission
nationale du débat public.

Par lettre en date du 15 février 2010
(recuele 24 février 2010),

le président dela Communauté
dagglomeération Angers

Loire Métropole a ainsi saisila
Commission nationale du méme
projet. Lors de sa séance du3mars
2010, la Commission nationale a
confirmeé sa décision du 14 mai
2008 dene pas organiser de débat
public mais a précisé lesmodalites
dela concertation quelle adeécidé
deplacer souslégide dune
personnalité indépendante
garante de son bon déroulement.
A saséance du2juin 2010,
laCNDP a désigné Pierre-Gérard
Merlette a cette fin. La concertation
Sest déroulée du 12 décembre 2011
au 2juillet 2012. 5 réunions
publiques ont été organiseées et
unsite dédié au projet a été mis
enplace.Le 5 septembre 2012,

la Commission nationale a
donnéacte au présidentdela
Communauté dAgglomeération
Angers Loire Métropole du
compte-rendu de la concertation,
incluantlerapport du garant.
LaCNDP aconsidére quele
compte-rendu était satisfaisant

en ce quil démontrait que
sesrecommandations avaient

éteé convenablement suivies.

Projetd’aménagement
desroutes départementales
RD 164 et RD 16 sur l’itinéraire
Ancenis-Nort-sur-Erdre-
Bouvron (Loire-Atlantique)
Par lettre en date du 4 aotit 2009
(recuelel12aofit 2009), le conseil
général de Loire-Atlantique a saisi
la Commission nationale du débat
public dun projet daménagement
a2 x 2voies desroutes
départementales entre Ancenis
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et Bouvron RD16 et RD164).

Le cotit de cetaménagement
dunelongueur totale de 60 km
était estimé a 280 millions deuros
(valeur 2007).Ce projet a pour
vocation doptimiser la liaison
entreles pdles déquilibre
secondaires de Loire-Atlantique
(Ancenis, Nort-sur-Erdre et
Savenay) et de desservir

les principaux pdles dactivités
etles grands équipementsde
Loire-Atlantique (port de Nantes-
Saint-Nazaire, futur aéroportde
Notre-Dame-des-Landes).

Le projet, déclare d'utilité publique
enfévrier 2000, portait sur
laménagement d'une déviation
alx2voies partiellement réalisée.
Lesemprisesnécessairesa
lélargissement a 2x 2 voies ont
déja éteéprélevees. Le 7 octobre
2009, la Commission nationale
adécidé dene pasorganiser

de débat public sur ce projet.

La Commission nationale, qui
aurait apprécieé détre saisie plus
tot, ainsi quelle l'a exprime lors

de saséance du 3décembre 2008
aloccasion delexamen

du projet daménagement des

itinérairesroutiers départementaux
Ancenis-Saint- Philibert-de-Grand-

Lieu(RD763 et 117),arecommandé
au conseil général de Loire-
Atlantique de poursuivre

la concertation engagée selon
certaines modalités pour les
troncons quinont pas encore fait
l'objet dune procédure denquéte
préalable ala déclaration d'utilité
publique.Le 2 décembre 2009, a
la demande du conseil généralde
Loire-Atlantique, la Commission
nationale a désigne Pierre-Gérard

Merlette en qualité de personnalité

indépendante garante delamise
en ceuvre de cette concertation.
Le9mars 2012, 1e conseil général
de Loire-Atlantique a indiqué
alaCNDP quilavaitengage

une démarche dactualisation
du schémaroutier fin 2011.

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

Cenouveau schéma prevoyait
laménagement delitinéraire
desroutes départementales

RDI16 et RD164 en 2 voies
seulement avec des créneaux de
dépassement ponctuels et non
pluslaménagement en 2x2 voies
continues, objet dela saisine
initiale. Par délibération en date
du25juin 2012, le conseil général
de Loire-Atlantique a décidé
dapprouver cette modification.
Lameénagementa2x1voiene
relevant pas des catégories
dopérations relatives aux projets
dameénagement ou déquipement
dontla Commission nationale est
saisie de droit, le 5 septembre 2012,
la CNDP a décidé dabroger
sadécision n°2009/51/ANB/1

du 7 octobre 2009 recommandant
au conseil général de Loire-
Atlantique douvrir une
concertation souslégide dun
garant sur le projet
dameénagementa2x2voies
desroutes départementales RD 16
etRD 164 sur litinéraire Ancenis-
Nort-sur-Erdre-Bouvron.

Projetde déplacement
courtde PA9 audroit

de Montpellier

Par lettreen date du 7 janvier
2011 (recuelel2janvier 2011),
laministre del'Ecologie,
duDéveloppement durable,
des Transports et du Logement
asaisila Commission nationale
du projet de déplacement court
deTlautoroute A9 au droitde
Montpellier.

Ce projet, dontlobjectif estde
séparer les flux de transit, venant
principalement dEspagne et
duNord, et les fluxlocaux, afin
daméliorer la sécuritéroutiere,
consiste a déplacer lautoroute A9
entrelabarriére de péage de
Saint-Jean-de-Védasal'Ouest et
léchangeur de Vendargues al'Est
sur unelongueur de 12km, pour
un cott de 400 millions deuros.
Cedéplacement est prévu
a2x2voiesavec possibilite de
réutilisation de labande darrét
durgence élargie aux heures
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de pointe et sansdiffuseur.lla
vocation aaccueillir lesflux de
transit. Lancienne A9, au droit

de Montpellier, sera requalifiée
enboulevard urbain et destinee
aaccuelllir les trafics locaux.
Leprojet de dédoublement
delautoroute A9 au droitde
Montpellier, sur une longueur

de 22km, a été intégreé dans

la concession dela Société des
Autoroutes du Sud delaFrance
(ASF) par décret du 1 mars 2002
et déclaré d'utilité publique

le 30 avril 2007 Le contentieux
engage contreladéclaration dutilité
publique a étérejeté par le Conseil
d’Etatle3 décembre 2010.

Leprojet dontla Commission
nationale a été saisie suivait
leméme traceé que celui du projet
déclaré dutilité publique mais
en modifiait les fonctionnalités.

A saséance du 2mars 2011,

la Commission nationale a décidé
quilne devait pasfaire l'objet
dun débat public. Elle a toutefois
recommandé au ministere de
'Ecologie, du Développement
durable, des Transports et du
Logement, maitre douvrage,
douvrir une concertation menee
souslégide dune personnalité
indépendante. Elle a désigne
Philippe Marzolf pour cette tache.

Le5 octobre 2011, 1a Commission
nationale a donné acteau

préfet delarégion Languedoc-
Roussillon du compte-rendu
dela concertation quilamenée
du15juinau15juillet 2011, auquel
a étéjointlerapport du garant.
Quatreréunions publiques

se sont tenues et un site Internet
aétémis adisposition du public
recensant pres de 2000 visites.
La CNDP a considére que

le compte-rendu était satisfaisant
en ce quildémontrait que
lesrecommandationsdela
Commission nationale ont été
suivies par lemaitre douvrage.

Alasuite dela concertationle
malitre douvrage a finalement
décidé la poursuite du projet initial
déclare d'utilité publique en 2007.

Projetd’aménagement
dePAvenue du Parisis -
Section Soisy-sous-
Montmorency - Gonesse

Par lettre en date du 22 décembre
2011 (recue le 26 décembre 2011),
le président du conseil général

du Val d'Oise a saisila Commission
du projet deliaisonroutiere a 2x2
voies entre lesautoroutes Al5 et Al
avec intégration dun transport en
commun en site propre. Ce projet,
dénommeé « Avenue du Parisis»,
consisterait aréaliser
uneinfrastructureroutiere de
typeboulevard urbain sur une
longueur de 19 km dont 6 ont

déja éteréalisés, avec intégration
dun transport en commun

en site propre, pour un cotit évalue
a500millions deuros.

La Commission nationale, déja
saisiele 7 février 2006 par

le président du conseil général

du Val d'Oise du projet de liaison
routiére entre les autoroutes Al5 et
Alavait décidé, lors de sa seance
dub5avril 2006, dene pas
organiser de débat public sur
ceprojet. Elle avait recommandé
au conseil géneéral du Vald'Oise
deélargir la concertation engagee
et delaplacer souslégide dune
personnalité indépendante qui

en serait le garant. Lintégration
dun transporten commun

en site propre napas change

la nature du projet dont I'intérét est
départemental, l'objectif poursuivi
parle Département du Val d Oise
étant de pouvoir proposer aux
habitants du territoire une offre
detransport complete entre
lesbassins de vie dArgenteuil et
deRoissy.

Le4janvier 2012,1a CNDP a décidé
derecommander au conseil
géneéral douvrir une concertation
meneée souslégide dune
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personnalité indépendante qui,

en veillant au bon déroulement
dela concertation ala qualité et
alasincérité des informations
diffusées et en favorisant
l'expression du public, en seraitle
garant. Elle a désigné Francois Nau
acettetache.La CNDP a également
précisé que la concertation devrait
faireunelargeplacea
I'information du public,
notamment par une publicité
élargie, et alexpression du public,
notamment aloccasion de
réunions publiques.
Laconcertation s'est déroulée
dul5février 2012au

15novembre 2012 et le compte-
rendu devrait étre transmis

ala CNDP début 2013.

Créationou
améliorationde
lignes ferroviaires
Débats publics
animés

parune CPDP

Projetdeligneagrande
vitesse Paris-Orléans-
Clermont-Ferrand-Lyon

Par lettre en date du 17 janvier 2011
(recuele méme joun), le président
deRéseau Ferré de France (RFF)
asaisila Commission nationale
duprojet deligne a grande vitesse
Paris-Orléans-Clermont-Ferrand-
Lyon, inscrit danslaloin®2009-
967 du3aont2009de
programmation relative

alamise en ceuvre du Grenelle
delenvironnement, au titre

du programme supplémentaire
de 2500 kmdelignes nouvelles
complétant le programme de
2000kmalancer dicia 2020.
Ceprojetde créationdune
infrastructure ferroviaire nouvelle
poursuit plusieurs objectifs : relier
Orléans auréseau des trains

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

a grande vitesse, assurer, a terme,
untemps de parcours inférieur
adeux heures entre Paris et
Clermont-Ferrand, améliorer la
desserte de Bourges et des villes
du grand centre et enfin constituer
unitinéraire alternatif pertinent
alactuelleligne a grande vitesse
Paris-Lyon. Le projet comporte
quatre scénarios et deux
variantes, pour un cotit compris
entre12 et14 milliards d'euros.

A saséance du2mars 2011, la
Commission nationale a décidé
que ce projet devait faire I'objet
d'un débat public dont elle a confié
lanimation a une Commission
particuliere. La CNDP anomme
Michel Gaillard président dela
Commission particuliere du débat
public. Arlette Dubois-Besnard,
Liliane Pautrot, Marie-Francoise
Sevrain ainsi que Claude Lerai,
Jean-Pierre Tiffon (démission
le6avril 2011, Brunode
Trémiolles et Olivier Klein en ont
été nommeés membres.

A saséance du 6juillet 2011,

la Commission nationale a
considéré le dossier dumaitre
douvrage suffisamment complet
pour étre soumis au débat public
quisestderoulé du 3 octobre 2011
au 3ljanvier 2012.11 a attiré

plus de 14000 personnes

lorsdes 27 réunions publiques
organiseées, suscitantlaredaction
de 220 cahiersdacteurs et

la présence de pres de 80000
visiteurs sur le site Internet

dela CPDP.

Le compte-rendu et le bilan ont été
rendus publicsle 20 mars 2012.
Lexceptionnelle mobilisation
dupubliclors de ce débat est
asouligner ainsi quune forte
implication des élus et des
collectivités territoriales enraison
de sadimension daménagement
du territoire etdonc de
préférence du trace. De fortes
preoccupations essentiellement
environnementales et financiéres
ont été soulignées par le public.
Le7juin 2012, 1e maitre douvrage
arendu publique sa décision de

Laloine conféreala CNDP
aucun pouvoir reglementaire ou de

sanction [..].

LLa mission qui lui est confiee est celle

d'une magistrature d'influence
en matiere de participation du public.
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poursuivre le projet et de mener
des études complémentaires
préalables alenquéte publique
souslégide dun comité de
pilotage associant notamment
I'Etat et les principales collectivités
territoriales participant au
financement des études du projet.
Enapplication delarticle L. 121131
du CNDP le président de Réseau
Ferré de France a sollicité, par
lettreendate du 27juin 2012,1a
désignation dun garant chargé de
veiller alamise en ceuvre des
modalités dinformation et de
participation du public, dansle
cadre delétape préliminaire aux
études prealables a lenquéte
publique, dune duréedunan.
Le4juillet 2012, 1a Commission
nationale a désigné Mélanie Goffi
enqualité de garantede

la concertation et delinformation
du public pour la durée de létape
préliminaire.

Projetdeligne nouvelle
Paris-Normandie

Par lettre en date du 1# mars 2011
(recuele 2mars 2011), le président
deRéseau Ferré de France (RFF)

a saisila Commission nationale du
projet ferroviaire de ligne nouvelle
Paris-Normandie, visé alarticle 2-11
delaloin’®2010-597 du 3juin 2010
relative au Grand Paris qui dispose
que «le schéma densemble
duréseau de transport public

du Grand Paris mentionne (..)

les possibilités de connexion au
réseau ferroviaire a grande vitesse
quicomprend notammentlaligne
reliant Paris aux régions Haute-
Normandie et Basse-Normandie».
Ceprojet comprend six options de
passage de ligne nouvelle entre
Paris et Mantes, pour unlinéaire
variantde 40 a50 km et un cotit
de3,5a5,5milliards deuros et trois
scénarios delignenouvelleen’Y
delouest de Mantes a Caen et
auHavre, pour unlinéaire variant
de265a305kmetuncottde’5,5

a9 5 milliardsdeuros.Laligne

nouvelle doit étre définie pour
une vitesse maximalede

200 km/h entre Paris et Mantes et
de 250 km/h au-dela.

Le projet a pour objectif la création
dun service a haute performance
pour les voyageurs entre les
grandes villes normandes et Paris
et entre grandes villes normandes
(temps de parcours: Paris-Rouen
45mn, Paris-LeHavre1h15,
Paris-Caen1h15).1l vise également
afavoriser le développement

des services ferroviaires
régionaux normands et franciliens
en dégageant des capacités sur
leslignesactuellesainsiquele
développement du fret a partir
desportsmaritimes.

A saséance du6avril 2011,

la Commission nationale a décidé
que ce projet devait faire I'objet
d'un débat public dont elle a confié
lanimation a une commission
particuliere. Elleanommeé

Olivier Guérin, présidentde

la Commission particuliere du
débat public. Marie-Francoise
Cornieti, Dominique Simon,
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Jean-Philippe Bloch et Pierre-
Gérard Merlette ont été nommes
membres de cette CPDP.

A saséance du 7 septembre 2011,
la CNDP a considéré le dossier du
maitre douvrage suffisamment
complet pour étre soumis au débat
public etenaapprouve le calendrier
etles modalités. Le 5 octobre 2011,
sur proposition de la CPDP,

la Commission nationale a décidé
defaire procéder, ala demande
desprésidents de groupe EELV
des conseilsrégionaux de Haute-
Normandie, Basse-Normandie et
Ile-de-France, a une expertise
complémentaire. Le débat public
sest déroulé du 3 octobre 2011

au 3février 2012.11 a attiré plus

de 6000 personneslors des

25 réunions publiques organisees
et suscitélarédaction de 101 cahiers
dacteurs et 70000 connexions
ausite Internet dela CPDP.

Le compterendu et le bilan ont été
rendus publics le 21 mars 2012.
Cedébat a permislapparition dun
quatriéme scénario intermediaire.
Une expertise complémentaire
sur lamélioration deslignes
existantes, souhaitée parles
acteursdu débat a étéréaliseée.
Quelques points sont apparus

aux yeux du public comme trop
peu éclairéstels quele colit et
lesmodalités de financement ou
les conditions dexploitation de
cettelignenouvelle. Le 5avril
2012,1e maitre douvrage arendu
publique sadécision de
poursuivre le projet et de mener
des études complémentaires
préalables alenquéte publique
souslégide dun comité de
pilotage associant notamment
I'Etat et les principales collectivités
territoriales participant au
financement des études du projet.
Cette décision a été publiée au
Journal officiel de la République
francaisele 24 juin 2012.

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

Concertations
recommandées

Projetderaccordement
ferroviaire RERD-RERB
(Barreaude Gonesse)

Par lettre conjointe en date du

18 avril 2011 (recuele 18 avril 2011),
ladirectrice générale du Syndicat
destransports dlle-de-France
(STIF), autorisée par délibération
endate du 9février 2011

du Conseil du Syndicat des
transports dTle-de-France, autorité
organisatrice des transports
dTle-de-France, et le président
deRéseau Ferré de France (RFF),
maitre douvrage des opérations
de développement duréseau ferré
national, ont saisila Commission
nationale du projetde
raccordement ferroviaire entre
leRERDetleRERB.

Ceprojet, dit « Barreau de

Gonesse », consiste a créer, dans
lest du département du Val d Oise,
uneligne ferroviaire dune
longueur de1l,4km (dont 9,8 km
de voie nouvelle) reliant les voies
duRERD,depuislenord dela gare
de Villiers-le-Bel-Gonesse-
Arnouville, alagare RER Bdu
Parc des Expositions. Le projet,
dont le cotit est estimé entre 290
et 308 millions deuros, comprend
égalementla création dune
nouvelle gare implantée au sein
du projet dameénagement du
Triangle de Gonesse et également
desservie par leréseau de
transport public du Grand Paris.

Le projet a pour objectifs de
mailler le réseau de transports en
commun nord-francilien en créant
une liaison ferroviaire
transversale Est-Ouest, daméliorer
lacces aux pdles demplois dela
plateforme aéroportuaire de
Roissy, du Parc des Expositions de
Paris-Nord-Villepinte et dela zone
dactivité de Paris-Nord 2 depuis
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les communesles plus densément
peuplées delest du Val d Oise et
dunord dela Seine-Saint-Denis, de
desservir le projet daménagement
du Triangle de Gonesse, et enfin,
doffrir au Parc des Expositions
une desserte ferroviaire
complémentaire ala desserte
actuelle parlaligne BduRER.
Considérant quelopportunité

de ce projet avait déja été débattue
aloccasion du débat public sur

le projet deliaison ferroviaire
Roissy-Picardie (du 15 avril 2010
au 31juillet 2010), lors des réeunions
publiques de Fosses, Gonesse

et Villiers-le-Bel et al'occasion
dudébat public sur le projet de
transport du Grand Paris (du

30 septembre 2010 au 31 janvier
2011, lors des réunions publiques
de proximité de Roissy-en-France,
Villiers-le-Bel et Gonesse, la
Commission nationale a décidée
denepasorganiser de débat sur
ce projet, mais a toutefois
recommandeé aux maitres
douvrage, asa séance du 8juin
2011, douvrir une concertation.

A saséance du 6juillet 2011, la
CNDP anommeé Frangois Nau,
personnalité indépendante,
garant de cette concertation.

Celle-cisest déroulée du

20 octobre au 9 décembre 2011.
Cingréunions publiques ont été
organisees et un site Internet
dédié au projet a enregistré pres
de 3500 visites. Francoise Nau a
remis ala Commission nationale
sonrapportlel4 février 2012.

Le compterendu dela concertation
aquantaluiététransmisparle
Syndicat des transports dTle-de-
France (STIF) et Réseau Ferré
deFrance (RFF)le 20 avril 2012.
LaCNDPleur enadonnéactele
3mai2012, considérant quil était
satisfaisant en ce quil démontrait
que sesrecommandations avaient
éte convenablement suivies.

Projet d’amélioration
delaliaisonferroviaire
entre Nice etItalie

Par lettre en date du 31aotit 2011,
le président de Réseau Ferré de
France asaisila Commission
nationale du projet dameélioration
delaliaison ferroviaire Nice-Italie,
depuislaéroport de Nice jusqua
Vintimille, sur une trentaine de
kilometres.

Trois scénarios ont été étudies,
pour un cotit estime variantde
1,5 milliard a 5,2 milliards d'euros.
Le premier scénario prévoirait

la création d'une voie nouvelle,
avec traversée de Nice surligne
existante ou en tunnel filant.
Lesecond scénario envisagerait
leréaménagementdelaligne
existante en doublant le nombre
de voies et le troisieme panacherait
les deux scénarios precedents.

Ceprojet permettrait la libération
de capacités ferroviaires pour

le développement des services
voyageursregionaux et
lamélioration dela qualité de
service.llapporterait des gains
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environnementauxliés aureport
d'usagersdelaroute oudelaérien
versletrain ainsi que des gains

de temps de parcoursou
daugmentation des fréquences.

Ceprojet, enréalisantle dernier
chalnon dunréseau
transeuropéen de transport sur
le pourtour mediterranéen, aurait
pour objectif de densifier le trafic
destrains du quotidien entre Nice,
Monaco, Menton et Vintimille et
de développer les échanges
internationaux avec I'Ttalie et
dassurer la connexion ferroviaire
dela plateforme aéroportuaire

de Nicejusqua Génes, grace
notamment ala construction en
cours duneligne nouvelle entre
Génes et Vintimille. A cetitre, le
projetrevét un caractere dintérét
national. Les impacts du projet sur
lenvironnement sont significatifs,
la zone traversée comportant

des pointsde captage deau
potable et des zones inondables,

des sites d'intérét communautaire,

dessitesinscrits et classés au titre
du patrimoine et des paysages,
desrisques geologiques. Les
enjeux socio-économiques du
projet dameélioration dela liaison
ferroviaire sont particulierement

importants pour les déplacements

domicile-travail concernant
les pbles demploi de Menton,
Monaco, Nice et Cannes.

Le5octobre 2011,1a CNDP
aconsidéreé quelopportunité

du projet avait déja été débattue
aloccasion du débat public sur

le projet deligne a grande vitesse
PACA, quisestdéroulé du
21février au 8juillet 2005 eta
décidé dene pasorganiser de
débat public sur ce projet. Le bilan
du débat, publié le 20 juillet 2005,
notait en effet qu’ «a été exprime
trés fortement le souhait que soit
engageée des maintenantlétude
du prolongement versITtalie»

et que «laliaison avecTtalie a été
affirmeée comme un objectif

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

essentiel par les Alpes-Maritimes
etlesBouches-du-Rhone, a
moindre degréparle Var».

Elle a toutefois recommandé au
président de Voies Ferrées de
France douvrir une concertation
meneée souslégide dune
personnalité indépendante qui,
en veillant au bon déroulement
dela concertation, ala qualité
etalasincérité des informations
diffusées et favorisant I'expression
dupublic,en serale garant.

Elle a désigné Philippe Marzolf
comme garant.

Laconcertation sest déroulée
dul6janvier aulé février 2012.
Philippe Marzolf aremis son
rapportala Commission nationale
le 30juin 2012. Le compte-rendu
dela concertation a été transmis
par RFF1e 18 octobre 2012.

La Commission nationalea
considéré le 5 décembre 2012
quil était satisfaisanten ce
quildémontrait queles
recommandationsdela
Commission avaient éte
convenablement suivies.

Projet de mise en ceuvre
d’unréseau tram-trainsurle
territoiredeLille Métropole
Communauté Urbaine

Par lettreen date du4 avril 2012
(recuelel2avril 2012), la
présidente dela Communaute
urbaine de Lille Métropole,
autoriseée par la délibération en
date du 21 octobre 2011 du Conseil
decommunautédela
Communauté urbaine de Lille
Métropole, a saisila Commission
du projet deréalisation dun
réseau de tram-trainsurle
territoire dela Communauté
urbaine de Lille Métropole.
Ceprojetderéseau alhorizon
2022 d'unelongueur de 73km
dont 32km en insertion ferroviaire
se composerait de troislignes:
une premiere dHaubourdin
aComines, vialaplacede
laRépublique de Lille, une
seconde de Seclinalaplace
delaRépublique de Lille etune
troisieme de la Bassée-Violaines
aBaisieux vialaplacede
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laRépublique de Lille.

Une premiére phase du projet
correspondraitalaréalisationa
I'horizon 2019 duneinfrastructure
longue de 27 km, composée
duneligne allant dHaubourdin
a Wambrechies dunelongueur
del7km et dunesecondeligne
allant de Seclinala placede
laRépublique dunelongueur
delOkm.Leprojet deréseau
tram-train est une composante
essentielle des propositions

du plan de déplacements

urbain (PDU) 2010-2020dela
Communauté urbaine de Lille
Meétropole approuve apres
enquéte publiquele 1 avril 2011.
Il viserait a développer une offre
detransport alternative, plus
respectueuse de l'environnement
et structurante, en renforcantles
liens entre les principaux poles
urbains du territoire et valorisant
les points dechanges.

Lecottdu projet séléevea

560 millions deuros hors taxes
pour la premiére phase (dont

140 pour le matériel roulant) et
de 280 millions deuros hors taxes
pour la deuxieéme phase.

Lesimpacts du projet sur
lenvironnement concerneraient
le patrimoine culturel et
archéologique de communes
périphériques et des secteurs
sauvegardes du Vieux Lille, 1a
qualité du paysage, les continuités
écologiques, les captages deau.

Le3mai2012,1a Commission
nationale a décidé de ne pas
organiser un débat public sur

ce projet considérant quele projet
ne présentait pasun caractére
national au sens du code de
lenvironnement mais un élément
majeur du PDU de lagglomération.
Elle arecommandé au maitre
douvrage douvrir une
concertation menée souslégide
d'une personnalité indépendante
qui, en veillantaubon
déroulement de la concertation

alaqualité et ala sincérité
desinformations diffusées et en
favorisant I'expression du public,
enserait le garant. Elle a également
précisé que la concertation
devrait faire unelarge placea
I'information du public,
notamment par une publicité
élargie, et al'expression du public,
notamment aloccasion de
réunions publiques.

Le4juillet 2012,1a CNDP a désigné
Pierre-Gérard Merlette en qualité
de personnalité indépendante
garante delamise en ceuvrede
cette concertation recommandeée.
Unrecours contre la décision

dela CNDP dene pas organiser

un débat public a été déposé par la
commune de la Madeleine devant
le tribunal administratif de Paris.
La Communauté urbaine de
Lille-Métropole a informela
Commission nationale, par lettre
en date du 2novembre 2012,
deladécision dela Communauté
urbaine dereporter au-dela des
prochaines élections municipales
la concertation recommandée
par décision du 3mai2012.
Prenant acte de cette décision,
laCommission a décideé,

le5 décembre 2012, dabroger la
décision de désignation du garant.
Elle procéderaanouveauala
désignation d'un garant, des quelle
serainformée du calendrier

dela concertation.

Projet de nouvelleliaison
ferroviaire EuroAirport
(Basel-Mulhouse-Freiburg)
Par lettre conjointe en date du

14 mai 2012, le président de Réseau
Ferré de France (RFF) le président
du Conseil dadministration
delaéroport de Bale-Mulhouse,
établissement public binational
régi par une convention franco-
suisse, maitre douvrage, et

le président du conseil régional
d’Alsace, autorité organisatrice du
transportrégional de voyageurs,
ontinforme la Commission
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nationale deleur décision de

ne paslasaisir apresla publication
deleur projet denouvelle liaison
ferroviaire EuroAirport et ont
préciséles modalitésde
concertation quils sengagenta
mener, sous légide dun garant que
la Commission nationale pourrait
désigner aleur demande, dans
I'hypothese oula Commission ne
serait pas saisie par lune des
personnes publiques ou privees
alarticle L.121-8 du codede
lenvironnement.

Ceprojet consiste enla création
d'une section de voie ferrée
denviron 6 km, construite en
dérivation delaligne Mulhouse-
Bale existante, et dune gare
implantée au contactimmediat
delaérogare, pour un cotit estime
a 220 millions deuros. Ce projet,
dontlobjectif principal est de
favoriserlaccesalaéroporten
transport en commun et de
renforcer lattractivité du territoire
pour développer lemploilocal
afaitlobjet dune mention en

&
_ ™
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caractéres apparents dans deux
journaux nationaux (Zes Echos
du22mai2012 et Le Monde du
22mai 2012) et deux journaux
locaux (Dernieres Nouvelles
dAlsace du22mai2012 et LAlsace
du 22mai 2012) conformément
alarticleR121-:3ducodede
lenvironnement.

Cesmodalités de concertation
envisagees, intégrant la dimension
trinationale du projet intéressant
lesterritoires delest delaFrance,
lenord-ouest dela Suisse et le
Land duBade-Wurtemberg,
comporteraient desréunions
publiques, desreunions et ateliers
thématiques, des expositions, une
«lettre du projet», des formulaires
dexpression et desregistres,
unsite Internet dédié bilingue
francais/allemand pour les publics
delaSuisse et du Bade-Wuirtemberg
etunrelaisdelapresselocale
etrégionale.
LaCommissionnationale a
rappelé que cette concertation

se déroulerait en appliquant

les dispositions de la Convention
dEspoo du 25 février 1991 sur
Iévaluation delimpact sur
lenvironnement dans un contexte
transfrontiére, approuvée par
laloin®200-328 du 14 avril 2000,
quidispose queles possibilités
offertes au public de participer
aux procedures pertinentes
dévaluation del'impact sur
lenvironnement des activités
proposées danslespays
frontaliers soient équivalentes
acelles qui sont mises en ceuvre
dansle paysou le projet est
envisage.

Par lettre en date du 4 juillet 2012,
recuele10juillet 2012, Madame

le Sénateur-maire de Hégenheim
(Haut-Rhin), autorisée parla
délibération du conseil municipal
de Hégenheim en date dul2juin
2012, a saisila Commission
nationale du projet.

Par lettre en date du 7 aoait 2012,
le président de Réseau Ferré de
Franceaadressé ala Commission,
conformémentalarticleR121-5
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du code delenvironnementle
dossier de saisine correspondant
présentant les objectifs et

les principales caractéristiques
du projet ainsi que les enjeux
socio-économiques, le cotit
estimatif et Iidentification des
impacts significatifs du projet sur
lenvironnement et
laménagement du territoire.

LavocationdelEuroAirport est
essentiellement européenne: 85
a90% des destinations aériennes
concernent 'Europe del'Ouest.
Avecplusdebmillionsde
passagersaériensen 2011, il est

le 72 aéroport de Franceetle 3¢de
Suisse, aprés Geneve et Zurich.

Enraison des enjeux liés

au contexte trinational dans
lequelil sinscrit,la CNDP
aconsidéreé que le projet
revétait un caractere d'intérét
national etillustrait la volonté
partagée d'uneréalisation
franco-germano-suisse.
Sises enjeux economiques,
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notamment en matiére

de développement local,
peuvent étre considérés

comme importants, lesimpacts
sur l'environnement concernent
essentiellementla question
dubruit aérien danslamesure
oularéalisation du projet
entrainerait une augmentation
dutrafic.

Aussi, le 5 septembre 2012,

la Commission nationale a décidé
quilny avait paslieu dorganiser
undébat public sur le projetde
nouvelle liaison ferroviaire
EuroAirport, bien quil soit dintérét
national, maisarecommandé
aRéseau Ferré deFrance et
laéroport de Bale-Mulhouse
douvrir une concertation
organiseée par lui selonles
modalités envisagéesmais
meneée souslégide dune
personnalité indépendante
désigneée par la Commission
nationale et qui, en veillant dans
le contexte trinational aubon
déroulement de la concertation,

alaqualité et ala sincérité
desinformations diffusées et en
favorisant I'expression du public,
en serait le garant. Le 3 octobre
2012, Francois Leblond a

éte désigneé garant de cette
concertation recommandée.

Projetde Ligne Orange

du Grand Paris Express

Par lettre en date du 15 octobre
2012, recuele17 octobre 2012, 1a
directrice générale du Syndicat
destransports dIle-de-France
(STIF), mandatée par la
deélibération du Conseil du STIF
du 10 octobre 2012, a saisila
Commission du projet de Ligne
Orange du Grand Paris Express.
LaLigne Orange est un projet

de meétro automatique dune
longueur de 30 km, comportant
16 stations, pour un cotit
dinvestissement estimé a

54 milliards deuros. Ayant la
formedunY, elle comprend une
sectionreliant Saint-Denis Pleyel
aRosny-Bois-Perrier et deux
sections distinctes dune part et
aNoisy-le Champ dautre part.

Elle concerne directement

17 communes et 3 départements
(93,94 et 77).Les objectifs du
projet sont dune part dameliorer
les conditions de déplacement
enrocadeaunordetalest
deParisetrépondre alademande
de déplacement de banlieue
abanlieue et dautre part
daccompagner etaccélérer

le développement des territoires
en confortant le développement
des pdles économiques aunord et
alestdeParis.

Considérant quelopportunité du
projetde Ligne Orange a été
débattue aloccasion des débats
publics quelle a organisés sur

le projet Arc Express et le projetde
réseau de transport public du
Grand Paris et qui se sont déroulés
du 30 septembre 2010 au 31 janvier
2011,1a Commission a décidé, lors
de sa séance du5 décembre 2012,
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quilny avait paslieu dorganiser
unnouveau débat public. Le bilan
du débat public sur le projet Arc
Express, publié le 3lmars 2011, a
précisé quil appartenait au STIF
de préciser les caractéristiques de
larc «est» (Ligne Orange) en vue
delasoumettre ala concertation.
Mais considérant quilimporte
dassurer l'information etla
participation du public sur les
caractéristiques du projet et de
son tracé, la Commissiona
néanmoinsrecommandé au STIF
douvrir une concertation menée
souslégide dune personnalité
indépendante quelle désignera et
qui, en veillantaubon
déroulement de la concertation, a
laqualité et ala sincérité des
informations diffusées et en
favorisant I'expression du public,
en serale garant. La Comrmission a
par ailleurs précisé que cette
concertation devra faire unelarge
partalinformation du public par
une publicité élargie eta
l'expression du public, notamment
aloccasion deréunions publiques.
Elle a enfin précisé quun compte
rendu devralui étreremis et quil
serarendu public etjoint au
dossier denquéte publique.

Projetde tramway

du Grand Avignon

Par lettre en date du 14 avril 2011,
recuelel18avril 2011, 1a présidente
delacommunauté
dagglomeération du Grand
Avignon, autorisée par
délibération du conseil de
communauté en date du

27 septembre 2010, a saisila
Commission nationale d'un projet
de transport en commun en site
propre. Ce projet consiste en
lacréationdedeuxlignes
detramway dunelongueur totale
deld4 4km, etreprésente un

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

investissement de 250 millions
deuros.

Conformément alarticleR.121-:3du
code delenvironnement, ce projet
afaitlobjet dune mention en
caractéres apparents dans un
journal national (8 avril 2011),

un journal diffusé dansle départe-
ment de Vaucluse (7 avril 2011) et
unjournal diffusé dansle
département du Gard (6 avril 2011).
Une premiére phase de
concertation prealable sest
déroulée dul9juinau

10juillet 2010. La communaute
dagglomeération a envisage de
lancer une deuxiéme phase de
concertation portant notamment
sur lajustement du tracé etde
soninsertion, l'implantation des
stations, la définition des parcs
relais et du garage atelier.

Sile dossier de présentation
montrait l'importance des enjeux
SOCio-économiques pour
lagglomeération du Grand Avignon,
ilnapparaissait pas que le projet
présentait un caractere d'intérét
nationalau sensdelaloi.
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Aussila Commission a-t-elle
décidé, le 8juin 2011, de ne pas
organiser de débat sur ce projet.

Projetderéalisation

d’un tramway entre Paris

et Orly-Ville

Par lettre en date du 20 avril 2012,
la directrice générale du Syndicat
destransports dlle-de-France
(STIF) autorisée par délibération
endate dull avril 2012 du Conseil
du Syndicat des transports
dTle-de-France, autorité
organisatrice des transports
dTle-de-France,a saisi

la Commission du projet de
réalisation dun tramway entre
Paris (Porte de Choisy) etle
centre-ville d Orly, sur le territoire
des communes dIvry-sur-Seine,
Vitry-sur-Seine, Choisy-le-Roi,
Thiais et Orly.

Ceprojet, dont le cotit est estimeé
a330 millions deuros, sur
unlinéaire de 10,3 km, aurait pour
objet deremplacer laligne debus

<)

La Commission nationale

est consciente que chaque débat
public est une ceuvre humaine,

donc imparfaite. Elle est attentive a

tirer les lecons de lexpérience afin de
continuer a améliorer ses methodes.

actuelle RATP183,
particulierement saturee, qui
relieraitla Porte de Choisy au
terminal Sud d'Orly,dune
longueur de 16 km.Laroute
départementale 5 serait le support
principal de cetteligne,
partiellement en site propre.

Le projetrépondrait a plusieurs
objectifs: renforcer l'offre
structurant en transporten
communsurlaRD5,en
interconnexionavecle T3,1a
ligne 7 dumeétroaParis, le RER C
a Choisy-le-Roi et aux Saules,
leréseau du Grand Paris Express
a Vitry-sur-Seine, requalifier

les espaces publics au profit
destransports en commun et
ameéliorer le cadrede vieen
accompagnant la mutation
urbaine du territoire.

Ce projet, inscritau schéma
directeur delarégion dlle-de-
France, visanta améliorer le
service d'uneliaison de transport
en commun existante, ne revétait
pas un caractere dintérét national.
IInapporte pas une modification
de service mais un changement
demode de transport. Aussi,
asaseance du 6juin 2012,

la Commission nationale,
considérant que les modalités

de concertation proposees par

le Syndicat des transports dTle-de-
France dans sa délibération
dullavril 2012 étaient de nature
aassurer labonne information et
la participation du public, a décidé
denepasorganiser de débat
public sur ce projet.

Projetderéalisation
d’untramway entre Antony
et Clamart

Par lettre en date du19juillet 2012
(recuele 20juillet 2012),1a
directrice générale du Syndicat
destransports dlle-de-France
(STIF), autorisée par délibération
endate dulljuillet 2012 du Conseil
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du STIF, a saisila Commission
nationale du projet deréalisation
dun tramway entre Antony

(La Croix-de-Berny) et Clamart
(Place du Garde). Ce projet, dont
le cotit est estimé a 311 millions
deuros, prévoirait laréalisation
dun tramway enmode fer sur
untracéde 8, 2kmponctuede

14 stations. Il desservirait les
communes dAntony, Chatenay-
Malabry, Le Plessis Robinson et
Clamart (Hauts-de-Seine) et
assurerait des correspondances
avecleRERB,le TVM (busensite
propre Trans-Val-de-Marne)

ala Croix-de-Berny (Antony) et

le futur tramway T6 auniveau
delhopital Beclére (Clamart).
Ceprojet, inscritau contrat
particulier région-département
desHauts-de-Seine pour la période
20092013, aurait vocation a
développer loffre de transport
encommun en vue de renforcer
lesliaisons de banlieue a banlieue.
Le5septembre 2012, 1a CNDP
adécidé quilny avait paslieu
dorganiser un débat public

sur ce projet considérant

quil ne présentait pas un caractére
dintérét national au sens delaloi
et quela concertation envisagee
parle STIF était de nature
aassurer l'information et

la participation du public.

Projetdeligneagrande
vitesse Poitiers-Limoges

Par lettre en date du 23juillet 2012
(recuele 27juillet 2012),

le président de Réseau Ferré de

France (RFF)asaisila Commission

nationale du projet delignea
grande vitesse Poitiers-Limoges
quil souhaitait soumettre a
enquéte publique fin 2012.

Ce projet avait déja fait I'objet
dun débat public du 1 septembre
au 18 décembre 2006 donnant
lieu a la publication du bilan et
du compte-rendu du débat

le 30 janvier 2007.
Selonlarticle L.121-12 du code
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delenvironnement,la décision
relative alouverture de l'enquéte
publique sur ce projet devait
intervenir dans le délai maximal
de cing ans qui suivait

la publication du bilan soit

le 30 janvier 2012.
Conformément auméme article,
la Commission nationale ressaisie
par le maitre douvrage, alors
danslimpossibilité de poursuivre
son projet en ouvrant l'enquéte
publique, ne pouvait décider
derelancer la concertation avec
le public que siles circonstances
de fait ou de droit justifiant le
projet avaient subi des
modifications substantielles.

A saséance du5 septembre 2012,
la Commission nationale a
considére que ce projet, objet de
lanouvelle saisine, avait déja été
débattu et que les circonstances
de fait ou de droit justifiant

le projet navaient pas subide
modifications substantielles.
Aussi, a-t-elle décide quiln'y avait
paslieu dorganiser unnouveau
débat public sur ce projet.

Projetdeligneagrande
vitesse Bordeaux-Toulouse
Par lettre en date du 23 octobre
2012 reculemémejour,le
président de Réseau Ferré de
France (RFF) a saisila Commission
nationale du débat public sur le
projetdeligne a Grande vitesse
entre Bordeaux et Toulouse. Ce
projet a déja faitlobjet dun débat
public quisest déroulé du 8 juin au
14juillet et du ler septembre au 25
novembre 2005.

Lebilan du débat a été publi¢ 1e 18
janvier 2006. Aux termesde
larticle L1212 du codede
lenvironnement, au-deladun
délai de cing ans qui suit cette
publication, «la Commission ne
peut décider derelancer la
concertation avecle public que si
les circonstances defaitoude
droit justifiant le projet ont subi des
modifications substantielles ».
Aprés avoir décideé de poursuivre
le projetle13avril 2006, RFF a
meneé, parallelement a la poursuite
des études, une concertation
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postérieure au débat public avec
garantdansle cadre dune charte
deéfinissant lesmodalités de
participation, de consultation et
d'information.

LaCNDPaestimeé,lorsdesa
séance du5décembre 2012, quen
dépit dune hausse du colt estimeé
(de 2,54 milliards deuros en
janvier 2004 a 5,4 milliards deuros
en juin 2011 les circonstances de
fait ou de droit justifiant le projet
nont pas subi de modifications
substantielles. Elle a déslors
décideé quilny avait paslieu
dorganiser unnouveau debat
public sur le projet de ligne
ferroviaire a grande vitesse entre
Bordeaux et Toulouse.

Projetdeligne nouvelle
Bordeaux-Espagne

Par lettre en date du 23 octobre
2012, recule mémejour,

le président de Réseau Ferré de
France (RFF) a saisila Commission
nationale du débat public sur le
projet delignenouvelle entre
Bordeaux et 'Espagne. Ce projet
adéjafaitlobjet dun débat public
quisestdéroulé du30aotitau

29 décembre 2006.

Lebilan du débat a été publi¢le
3ljanvier 2007 Aux termes de
larticle L1212 du codede
lenvironnement, au-deladun
délai de cing ans qui suit cette
publication, «la Commission ne
peut décider derelancer la
concertation avec le public que si
les circonstances defaitoude
droit justifiant le projet ont subi des
modifications substantielles ».

Apres avoir décidé de poursuivre
le projetle 8mars 2007, REF a
meneé, parallelement ala poursuite
des études, une concertation
postérieure au débat public avec
garant dansle cadre dune charte
deéfinissant lesmodalités de
participation, de consultation et
d'information.

LaCNDPaestimé,lorsdesa
seéance du5décembre 2012, quen
dépit dune hausse du cotit estime
(de 3,75 milliards deuros en
janvier 2004 a 72 milliards deuros
en juin 2011) les circonstances de
fait ou de droit justifiant le projet
nont pas subi de modifications
substantielles. Elle a déslors
décidé quilny avait paslieu
dorganiser un nouveau débat
public sur le projet deligne
ferroviaire a grande vitesse entre
Bordeaux etI'Espagne.

Créationde voies
navigables, ou mise
agrand gabarit

de canaux existants
Débat publicanimé
parune CPDP

Projetde mise agrand
gabaritde laliaison fluviale
entre Bray-sur-Seine et
Nogent-sur-Seine

Par lettre du 6 janvier 2011
(recuele13janvier 2011),

le directeur général de Voies
navigables de France (VNF)

a saisila Commission nationale
du projet demise a grand
gabarit de la liaison fluviale entre
Bray-sur-Seine et Nogent-sur-
Seine.

Ceprojet,dun cottestimé a
200 millions deuros, consiste
enlaugmentation du gabarit
denavigation sur 27 km et vise
aaccroitre les échanges de
marchandises par voie fluviale
avec le Bassin parisien, les ports
duHavre, de Rouen etle nord
delEurope aveclaréalisation
du Canal Seine-Nord.

Le 2mars 2011, la Commission
nationale a décidé dorganiser
elle-méme un débat public
sur ce projet etanomme
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Patrick Legrand président
dela Commission particuliere
decedébat.

A saséance du 6 avril 2011, sur
proposition de Patrick Legrand,

la CNDP a désigneé Chantal Sayaret
et Gérard Rioumembresdela
Commission particuliere de ce
débat. Le 4mai 2011, Paul Carriot,
Daniel Collard, Xavier Colson et
Hugo Cosquer ont été également
nommes membres de cette CPDP.
Le7septembre 2011, ce futle cas
dlIsabelle Jarry. Sur proposition
de Patrick Legrand, ledélaide
présentation du dossier du maitre
douvrageprévualarticle R121-711
du code delenvironnementa été
prolongé de deux mois.

Le5 octobre 2011, 1a Commission
nationale a considéré le dossier du
maitre douvrage suffisamment
complet pour étre soumisau débat
public. Sur proposition de Patrick
Legrand, la Commission nationale
aarrétele calendrier du débat qui
aeulieudu2novembre 2011 au

17 février 2012 et a approuve
sesmodalités de mise en ceuvre:
11 réunions publiques dont trois
communes avec le projet
daménagement de la Bassée,

30 cahiers dacteursréalisés et
pres de 10 OO0 visites sur le site
Internet dela CPDP recensées
sans oublier lesrelations avec
lapresse. Le compte-rendu et

le bilan ont été rendus publics

le 30 mars 2012. Durant le débat,
lopportunité du projet a été
discutée de méme quelesrisques
environnementaux, sesimpacts
sur les activités agricoles et
touristiques ainsi que son
adéquation avec les doléances du
secteur delabatellerie en matiere
denavigation. Le 29 juin 2012,
Voiesnavigables de France (VNF)
arendu publique sa décision

de poursuivrele projet en tenant
compte des propositions faites
lorsdu débat.

Le5juillet 2012, Voies navigables
deFrance a sollicité la désignation
dun garant charge de veiller ala

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012
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mise en ceuvre des modalités
dinformation et de participation
du public pendant la phase
postérieure au débat public

(voir p.82).

Concertation
recommandée

Projet MAGEO de mise au
gabariteuropéendel’Oise
entre Compiégne et Creil

Par lettre en date du 22 juin 2011
(recuele 23juin 2011), le directeur
interrégional dubassin dela Seine
de Voiesnavigables de France
(VNF)a saisila Commission
nationale du projet demise au
gabarit europeéen Vb delOise
entre Compiégne et Creil (projet
MAGEQ). Ce projet comprend un
approfondissement de 1 metre
du chenal delOise entrelécluse
de Creil etle pont ferroviaire

de Compiégne pour porter
lemouillagea4m,

laréalisation derescindements

ponctuels de berges pour
ameliorer les conditions de
navigation et faciliter le passage
desbateaux de180 mdelonget
11,40 mdelarge avec deux niveaux
de conteneurs, des travaux de
protection desbergesainsi que
destravaux derétablissement

de quais pour un cott inférieur
aux seuils fixés pour une saisine
obligatoire dela CNDP de

98 millions deuros sur une
longueur de 37 km.
Conformément alarticle R.121-3
du code delenvironnement,

ce projet avait fait I'objet dune
publication dansun journal
national (Les Echos du 22 juin
2011 etun journallocal (Le
Parisien, édition 1995, du 22 juin
2011). Conformément a larticle
L.121-811, le maitre douvrage
asaisila CNDP.

A saséance du 6juillet 2011,

la Commission nationalea
recommandé a VNF douvrir une
concertation menée sous légide
de Henri Watissée, personnalité
indépendante garante delamise
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en ceuvre de cette concertation.
Le 6juin 2012,1a Commission
nationale a donnéacte a Voies
navigables de France (VNF) du
compte-rendu de la concertation
transmis par lettre datée du
29mai2012.La concertation sest
déroulée dul0janvier 2012 au

15 février 2012. Sept réunions
publiques ont été organisées et un
site Internet dédié au projeta
comptabilisé plus de 2500 visites.
LaCNDP enaconsidéréle
compte-rendu satisfaisant en

ce quil démontrait que ses
recommandations avaient éte
convenablement suivies. Une
concertation volontaire a par

la suite été décidée par le maitre
d'ouvrage (voir p. 85).
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Créationou
extension
d’infrastructuresde
pistesd’aérodromes
Débat publicanimé
parune CPDP

Projet de construction
d’unelongue piste adapté
aux vols long-courriers a
Mayotte

Par lettre conjointe en date du

14 avril 2010 (recue le 16 avril 2010),
le ministre détat, ministre
delécologie, delénergie,
duDéveloppement durable

et delaMer,la ministre chargée
delOutre-mer, le secrétaire détat
chargé des Transports et

la secrétaire détat chargee de
Iécologie ont saisila Commission
nationale du projet deréalisation
d'une pistelongue a Mayotte,
adaptée aux volslong-courriers.
Ceprojet,dun cotit estimé a

208 millions d'euros, consiste en

@
"
‘ah

Réservé Réserve
Elus Elus

la construction dunenouvelle
piste,dunelongueur de 2,6km,
convergente par rapport ala piste
actuelle et construite en partie sur
desremblaisalintérieur dulagon.
asaseéance du2juin 2010,

la Commission nationale a décidé
d'organiser un débat public sur
ce projet. Patrick Legrand, vice-
président dela Commission
nationale, a été désigné par

la CNDP afin dapporter a

la Commission particuliére
chargée delanimation du débat
les conseils méthodologiques
nécessaires.

A saséance du 7juillet 2010, la
Commission nationale anomme
Anziza Moustoifa présidente de

la Commission particuliere de
ceprojet. Le I*r décembre 2010, sur
sa proposition, Nadira Maleck-
Bertrand, Zoubair Ben Jacques
Alonzo, Franck Madjid et Jean Van
Oost ont été nommeés membres de
cette CPDP. Le 2 février 2011,
Martial Henry en a également été
nomimme membre ainsi que
Mohamed Moindji¢ le 6 avril 2011.

Cemémejour, etalademande
dudirecteur général de I'Aviation
civile, la Commission nationale
adécidé de prolonger de deux
moisle délai de six mois préevu
alarticleR.121-71Iducodede
lenvironnement pour lamise

au point du dossier du débat.

Le 8juin 2011, la présidente

dela CPDP a presentéle projetde
dossier du débat. La Commission
nationale la considéré comme
suffisamment complet pour étre
soumis au deébat public dontle
calendrier a été arréte du 27 juin
au 29juillet 2011 et du 9 septembre
au 6 novembre 2011.

Ladate de cléture du débat
apar lasuite étéreportée au

11 décembre 2011 ala suite
deévénementslocaux ayant
empéchélatenue desréunions
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publiques. Le compte-rendu

et le bilan ont été rendus publics

le 9 février 2012.

Le débat a suscité un vif intérét
dela population qui a profité de
cette possibilité de sexprimer
pour mettre en avant la thématique
des conditions de viede

la société mahoraise. Il arévélé

en particulier le souhait de

la population de voir intégrer

ce projet dans uneréflexion
globale sur laménagement et

le développement de Mayotte.

2l réunions publiques ont été
organisees, six cahiers dacteurs et
5500 visites sur le site de la CPDP
ont étérecensés.L.e7mai 2012, le
maitre douvrage arendu publique
sa décision de poursuivre le projet
d'une pistelongue adaptée

aux volslong-courriers et
annonce lelancement détudes
complémentaires pour les deux
scénarios afin den affiner

la comparaison.

Cette décision a été publiee au
Journal officiel de la République
francaisele 10 mai 2012.
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Création

ou extension
d’infrastructures
portuaires
Débats publics
animés par

une CPDP

Projet d’extensiondu Port

de Jarry alaGuadeloupe

Par lettre en date du 22 mars 2011
(recuele 25 mars 2011), le directeur
géneéral duPort Autonome de

la Guadeloupe (PAG) asaisila
Commission nationale du projet
dextension duPortde Jarry.

Ceprojet consiste enla construction
dunnouveau quaide 350m,
laréalisation de 25 hectares de
terre-pleins par remblaiement
ainsi quelameénagement

des acces maritimes du port par
dragage, pour un cotit estimeé
al60millions deuros,en vuede

réaliser un hub de transbordement
demarchandises conteneurisées.
Ce projet a pour objet de permettre
ala Guadeloupe, dansla
perspective delamise enservice
prévue en 2014 dunouveau canal
de Panama ouvrantle passage aux
porte-conteneurs de type « New-
Panamax », de saisir lopportunité
de se positionner en tant que
plateforme régionale dans

la Caraibe pour le transbordement
demarchandises tout en évitant
pour elle-méme lerisqueréel de
seretrouver auniveau d'un port
de second ordre desservia partir
dun portde transbordement.
Lenouveau terminal serait
capable derecevoir des navires
porte-conteneursde 300mde
long,40 mdelarge, 14 m detirant
d'eau pour une capacité de
chargementdelordrede

6500 conteneurs EVP (équivalent
vingt pieds).Le cotit des
superstructuresalachargede
lopérateur (@aménagement des
terre-pleins, bureaux et ateliers,
équipements de manutention)
estestimé a 75 millions deuros.
Lesortduprojet, concu sur labase
dunpartenariatavec un
opérateur, estli¢ aurésultat de
lappel a projets.

A saséance du6avril 2011, la
Commission nationale a déecide
que ce projet devait faire I'objet
dun débat public dont elle
aconfiélanimation a une
Commission particuliére.
Asaséancedu4mai20ll,la
Commission nationale anommeé
Jean-Claude Degras président de
cette CPDP.

Le 8juin 2011, Marie-Laure
Blonbou, Myriam Lubino-Bissainte,
Moise Flessel et Jacques Portecop
en ont été nommes membres.
Le7septembre 2011, 1la CNDP a
considéré le dossier du maitre
douvrage suffisamment complet
pour étre soumis au débat public
etenaapprouvele calendrier etles
modalités.
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Il s'est déroulé du 5 octobre 2011
au 3ljanvier 2012 et sest articulé
autour de 20 réunions publiques
rassemblant pres de 800
participants. Il a suscité plusde
4500 connexions au site Internet
dela CPDP.Le compte-rendu et

le bilan ont été rendus publics

le 21 mars 2012. Le projet a trouve
un écho favorable aupres du
public quia cependant émis des
réservesimportantes en matiere
environnementale. Ce débata
exceédeéles seules caractéristiques
du projet, le public évoquant des
attentes sociales, plus concrétes,
concernant notamment

les emplois découlant de celui-ci.
Lellmai 2012, le maitre douvrage
arendu publique sa décision

de poursuivre le projet en tenant
compte des propositions faites
durantle débat. Par la suite,

une concertation post-débat
public a été décidée (voir p.84).

Projetde portrégional

de Port-laNouvelle

Par lettre en date du 8 septembre
2011 (recue le 16 septembre 2011)
et complétée par lalettre du

20 septembre 2011, le président
delarégion Languedoc-Roussillon
asaisila Commission nationale
duprojet dextension de
linfrastructure portuaire de
Portla-Nouvelle. Ce projet, dont

le cotit est estimeé a 200 millions
deuros, vise a doubler la capacité
daccueil duport de Portla-Nouvelle
en créant unnouveau bassin
denviron1l5ha, permettant
daccueillir troisnavires de 200m
etundel60 mdédié aux trafics
de vracsliquides et un navire

de 200 m pour divers vracs.
Unterre-plein de 40 ha, constituée
deremblais hydrauliquesissus
des produits de dragages,

devrait permettrela création
d'une plateforme dédiée aux
activités de stockageetde
valorisation des vracsliquides,
ainsi que le développement

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

d’une activité logistique associée
alactivité portuaire. Les objectifs
du projet visent aaugmenter
grace alarrivée de nouveaux
opérateurs, le trafic annuel (valeur
moyenne: 2,35 millions de tonnes)
dela25millionsdetonneseta
accueillir de plus grands navires,
larecherche derentabilité du
transport maritime poussant
alaugmentation de leur taille.
Lacréation dunouveau bassin
impliquerait des volumes de
dragages @ millions de metres
cubes) et des ouvrages aréaliser
(2850 m dedigues enmer)
importants.

A saséance du 9novembre 2011,
la Commission nationale a décidé
que ce projet devait faire I'objet
dundébat public dontellea
confiélanimation aune
Commission particuliere. Ellea
fondé sadécision surlefaitquele
projet, en élargissantla zone de
chalandise actuellement limitée a
larégion Languedoc-Roussillon a
larégion voisine de Midi-Pyrénées
etalaprincipauté dAndorre et

en favorisantles échanges
internationaux, revétait un
caractere dintérét national.
LaCNDP a également tenu compte
du fait que les enjeux socio-
économiques du projet étaient
importants, tant en matiere
demploisinduits par
laugmentation du trafic que

sur le plan du développement

des entreprisesrégionales en
favorisant leur compétitivité
notamment dansle domaine

des exportations. Enfin,la CNDP
aconsidéré que lesimpacts sur
lenvironnement étaient
significatifs, sagissant des
échanges sédimentaires entrainés
lelongdelacoéte etentrelétang
de Bages-Sigeau etle port,

des effets sur la conservation de
labiodiversité marine et sur

les migrations animales, le projet
étant partiellement situé dans
une zone naturelle dintérét
écologique, faunistique et
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floristique (ZNIEFF), une zone
importante pour la conservation
des oiseaux (ZICO) et une zone de
protection spéciale (ZPS) en mer.
Le 7 décembre 2011, elle anomme
Pierre-Frédéric Téniere-Buchot
président de cette CPDP.
Le3mai2012,1a CNDPadécidé

de prolonger de six moisle délai de
sixmoisprévualarticle R121-711
du code delenvironnement.Le
6ijuin 2012, elle anommeé Etienne
Baland, Francois Perdrizet,
Camille Saisset et Gabriel Ullmann
membres de la Commission
particuliere de ce débat.
Le5septembre 2012, elle a donné
acte dela démission dela CPDP

de Gabriel Ullmann.

Par lettreen date du

27 septembre 2012, le président
du conseil régional de Languedoc-
Roussillon a transmis ala CNDP

le dossier dumaitre douvrage.

La Commission nationale a décidé
le 7novembre 2012 que le dossier
dumaitre douvrage devrait
développer les points suivants

pour le considérer comme
suffisamment complet pour étre
soumis au débat public:

évolution du trafic de 2000 a 2011 ;
présentation detaillée des chiffres
daffairesactuels et a venir directs,
indirects et induits et des emplois
correspondants; présentation

du parclogistique envisage dans
le cadre du projet.

La Commissionnationalea
considéré, le 5décembre 2012,

le dossier comme suffisamment
complet pour étre soumis au débat
public. Elleenaarrétéle
calendrier, du 17 décembre 2012
aul6 avril 2013 et a approuve ses
modalités de mise en ceuvre:
8réunions publiques, site Internet
dédié, relations avecla presse.
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Concertation
recommandée

Projetde développement
duPortde Brest-Bretagne

Par lettre en date du 13 février
2012, le président du conseil
régional de Bretagne, autorise

par délibération du conseil
régional du 16 décembre 2011, a
saisila Commission nationale du
projet de développement du Port
de Brest-Bretagne, proprieté de
larégion Bretagne depuis
lel*janvier 2007.

Ceprojet, dont le cotit est estimé
al134 millions deuros, aurait pour
objet daccroitre lactivité du port
de Brest au moyen dune meilleure
accessibilité maritime, facilitant
laccés au port de navires de plus
grandes capacités, et permettant
par une augmentation des
surfaces disponibles gracea

la poldérisation des sédiments
dragués, le développement
oulaccueil dactiviteés, telles que

le transport de conteneurs ou
lesindustries de construction ou
dassemblage déoliennes offshore.
Les différentes opérations
dameénagementde

la zone portuaire comportent

le dragage du chenal dacces

(14 million de métres cubes),

la création de digues denclotures
et de quaislourds, la poldérisation
des sédiments etla consolidation
etrenforcement du polder pour
supporter de lourdes charges.
Le7mars 2012,1a Commission
nationale a décidé de ne pas
organiser de débat public sur ce
projet, considérant que le projet ne
revétait pas un caractére d'intérét
national. Considérant toutefois
que ses enjeux socio-economiques
pour le développement delactivité
du portdeBrest étaient importants
pour la sauvegarde des activités
liées aux matiéres premieres
agricoles, laugmentation du trafic
de conteneurs etlaccueil de

nouvelles activités industrielles,
et que sesimpacts sur
l'environnement sont significatifs,
notamment sur la qualité des eaux
littorales danslarade de Brest,
elle a décidé derecommander

au conseil régional de Bretagne
d'ouvrir une concertation menée
souslégide d'une personnalité
indépendante qui, en veillant
aubon déroulementde

la concertation, alaqualité eta

la sincérité des informations
diffusées et en favorisant
Texpression du public, en serait

le garant Elle adésignéleméme
jour Claude Bernet comme garant
dela concertation.

La concertation sest tenue du

26 juin au 30 novembre 2012.

Le compte-rendu devrait étre
transmis ala CNDP début 2013.
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2 / Autres projets
d’équipements
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Le débat public porte d’abord
sur la nécessité ou non de realiser
un projet, avant de porter sur

ses caracteristigues ou impacts.

Créationdelignes
électriques

Débat publicanimé
parune CPDP

Projet de reconstruction
delaligne de grand transport
d’électricité entre Arras
etlLille

Par lettre en date du 29 novembre
2010 (recue le 30 novembre 2010),
le président de Réseau de
transport délectricité (RTE) a
saisila Commission nationale

du projet dereconstruction de
laligne de grand transport
délectricité (400 000 volts) entre
Lilleet Arras.

Ceprojet,dun cotit estime

a 95 millions deuros, consiste
arenforcer laxe en double circuit
delalignea400 000 volts entre
le sud de Lille (poste d’Avelin) et
lenord-ouest dArras (poste de
Gavrelle). A sa séance du 5 janvier
2011,1a Commission nationale
adécidé dorganiser un débat
public sur ce projet.

Le 2 février 2011, la Commission
nationale a nommeé Michel
Giacobino président de la
Commission particuliére de
cedébat.

A saséance du 6 avril 2011,
Elisabeth Campagnac, Violette
Le Queéré-Cady, Ariane Métais,
Claude Brulé et Pierre Lurent

en ont été nommes membres.

A saséance du 6juillet 2011,

la CNDP a considéréle dossier du
maitre douvrage suffisamment
complet pour étre soumis au
débat public dontle calendrier et
lesmodalités ont été approuves.

Ledébat sest déroulé du

12 octobre 2011 au 13 février 2012.
Durant ce débat, neuf réunions
publiques ont été organisees,
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16 cahiers dacteurs ont été rédiges
etenviron 7500 visites sur le site
Internet dela CPDP recensées.

Le compte-rendu et le bilan ont
étérendus publicsle 30 mars
2012. Ce débat amis en exergue
les inquiétudes et réticences
dela population facea cetype

de projet, semblant ainsi refléter
le besoin dorganiser un débat
doptions générales sur les lignes
a haute tension. Ce débat a
permisa RTE de compléter ses
informations et de prendre a cette
occasion divers engagements.
Le 22juin 2012,le maitre douvrage
arendu publique sa décision

de poursuivre le projet en tenant
compte des propositions faites
durantledébat. RTEa

également décidé de poursuivre
la concertation et l'information
du public en sollicitant la CNDP
afin quelle désigne une
personnalité indépendante
garante de cette concertation
post-débat, conformément a
larticle L121-13-1du code de
l'environnement (voir p.82).

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

Concertation
recommandée

Projet dereconstruction
delaligne de grand transport
d’électricité a400000V
Lonny-Seuil-Vesle entre
Charleville-Méziéres
etReims

Par lettre en date du 15 septembre
2010 (recue le 20 septembre 2010),
le président de RTE (Réseau
detransport délectricité) a saisi

la Commission nationale du projet
dereconstruction delaligne

de grand transport délectricité
(400000 V) entre Charleville-
Meézieres (poste de Lonny) et
Reims (poste de Vesles).

Ceprojet, dun cotit approximatif
de 105 millions d'euros, consiste
enlareconstruction, sur une
longueur de 80 km, d'uneligne
existante de transport électrique,
quiarrive a saturation, ce qui
entraine desbaisses de tension,
alalimite de ce que peut supporter

leréseau. Lartére Lonny-Vesles
estla partie Nord dela maille
duréseau national reliant
Charleville au poste de Méry-sur-
Seine. Sa fonction principale est
dalimenter larégion rémoise,
également alimentee

par labranche Sud delartere,

de Méry-sur-Seine a Vesle.
Laligne existante mono-
conducteur sera, selon le projet,
remplacée par uneligne a deux
conducteurs, ce quien doublera
la capacité. Lanouvelle ligne

sera construite a proximité de
lancienne qui sera démontée
apreslamiseenservicedela
nouvelle. Les pylones prévus pour
lanouvelle ligne seront plus hauts
(50maulieude 40m) et ont une
emprise au sol plusimportante
(100 m? contre 80). Ce projet, que
le développement économique
delarégionrémoise semble
rendre nécessaire enraison de

la croissance de la consommation
dénergie électrique, présente un
intérét plus régional que national,
meéme siundésequilibre de
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lamaillelocale peut avoir des
conséquences dommageables
sur léquilibre du réseau national.
Sagissant dunereconstruction,
limpact visuel devrait étre proche
delimpact delaligne existante.
Lareconstruction pourrait
permettrelalimitation de
I'exposition des populations en
éloignant le nouveau tracé des
zones habitées, conformément
alarecommandation du Conseil
desministresdela Santé de
I'Union européenne.

Aussila Commission nationale
a-t-elle décidé, a saséance du
3novembre 2010, quiln’y avait
paslieu dorganiser un débat
public sur ce projet. Ellea
néanmoins recommandé
aumaitre douvrage douvrir
une concertation menée sous
légide dune personnalité
indépendante (garant).

A saséance du 1 décembre 2010,
la Commission nationale a désigne
pour ce faire René Daroque.

Lelerfévrier 2012, La Commission
nationale a donné acte au president
de RTE du compte-rendudela
concertation auquel a étéjointle
rapport du garant. La concertation
aétémenéedu3maiau

15 novembre 2011. Six réunions
publiques et des permanences
locales ont été organisees autour
de ce projet. Un site Internet dédie
aetémisadisposition par RTE,
accueillant pres de 850 visiteurs,
etla concertation a faitl'objet dune
large couverture médiatique
locale.Lesmoyensde
communication misen oceuvre par
lemaitre douvrage pour informer
le public sur les contours du projet
ont permislexamen dune grande
variété de questions. Des points
restent a approfondir alinstar
dela précision du tracé ou encore
desimpactsvisuelsdelaligne.
Lemaitre douvrage a décidé

de poursuivre le projet en prenant
en compte lesremarques
apportées par le publiclorsde

la concertation.

Une version définitive du projet
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aété proposée par RTE et sera
soumise a enquéte publique et
DUP en 2013-2014. Le début des
travaux est prévu en 2015 pour
unemise enservice delaligne
courant 2016. La Commission
nationale a considérée

le compte-rendu satisfaisant
en ce quildémontrait que
sesrecommandations avaient
été convenablement suivies.

Création

de barrages
hydroélectriques
oude barrages
réservoirs

Débat publicanimé
parune CPDP

Projetd’aménagement
delaBassée

Par lettre en date du 24 janvier 2011
(recuele 26 janvier 2011),

le président des GrandsLacs de
Seine (Institution
interdepartementale des Barrages
-Réservoirs dubassin dela Seine)
asaisila Commission nationale

du projet dameénagementdela
Bassée. Estimé a 495 millions
deuros, ce projet vise a compléter
le dispositif existant de protection
delarégionfaceaurisque
inondation. Au-dela des effets
directs des submersions des zones
inondables, lerisque principal
réside dansles effetsindirects
delacrue.

Asaséancedu2mars2011,1a
Commission nationale a décidé
dorganiser elle-méme un débat
public sur ce projet etanommeé
Patrick Legrand président de

la Commission particuliére de
cedébat.

Le 6avril 2011, sur proposition
de Patrick Legrand, la CNDP

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

anomme Graziella Luisi, Marie
Pittet, Chantal Sayaret, Jacques
Arnould et Gérard Riou membres
dela Commission particuliére
decedébat.

Le4mai2011, Isabelle Jarry a été
également désignée membre de
cette CPDP. Le 7 septembre 2011,
sur proposition de Patrick
Legrand, le délai de présentation
du dossier du maitre douvrage
prévualarticle R.121-7IIdu code
delenvironnement a été prolongé
de deuxmoais.

Le5 octobre 2011, la Commission
nationale a considéré le dossier
dumaitre douvrage suffisamment
complet pour étre soumis au débat
public et en a arrété le calendrier :
du 2novembre 2011 au 17 février
2012.13réunions publiques

dont trois communes avec

le projetdemise a grand

gabarit delaliaison fluviale entre
Bray-sur-Seine et Nogent-sur-
Seine ont été organiseées,

20 cahiers dacteurs ont éte édités
et 8000 visites sur

le site Internet de la CPDP ont été
recensees.Le compte-rendu etle
bilan ont été rendus publicsle
30mars 2012. A lissue de ce débat,
lopération envisagée est mieux
connue et mieux partagee par les
participants. Le débat public a
révelé le besoin de mieux intégrer
le projet daménagement de
laBassée dans une politique
globale de gestion desrisquesliée
aux inondations.

Le14juin 2012, le maitre douvrage
arendu publique sa décision
depoursuivre le projet en tenant
compte des propositions faites
durant le débat et de mettre
enceuvre des études
complémentairesrelatives a
laménagement de la Bassée

(Voir p.83).

Transfertd’eau

de bassin fluvial
Débat publicanimé
parune CPDP

Projetd’extensionduréseau
hydrauliquerégional
dulLanguedoc-Roussillon
(Aqua Domitia)

Par lettre en date du 22 décembre
2010 (recue le 29 décembre 2010),
le président du directoire de BRL
(Compagnienationale
dameénagement du Bas-Rhéne
etduLanguedoc)asaisila
Commission nationale du projet
dextension duréseau hydraulique
régional delarégion Languedoc-
Roussillon, alimenté a partir
duRhoéne, vers des territoires a
ressources en eau déficitaires

ou limitées, en vue de sécuriser
les approvisionnements en eau
pour lirrigation des terres
agricoles et lalimentation en eau
potable apres traitement.
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Ceprojet,dénomme Aqua
Domitia, a déja faitl'objet dune
saisinele 25mai2009.Lorsde
saréunion dul¢juillet 2009,

la Commission a décide quelle
devrait étre anouveau saisie
deslors queles conclusions

des études meneées dansle cadre
des schémas dameénagement et
de gestion des eaux (SAGE)
seraient connues. Elle a toutefois
considéré que le premier maillon
du projet, au sud de Montpellier,
pouvait étre sépare du projet
global, sil savérait urgent, et faire
l'objet d'une publication compte
tenu de ses caractéristiques,
cequiaétéfaitsansque

la Commission nationale ne soit
saisie de ce projet.

Leprojet, objet de la saisine du
25mai 2009, dun cotit compris
entre 150 et 250 millions deuros,
consiste aréaliser difféerents
maillons d'une conduite
hydraulique enterrée afin
détendre versI'Ouestla zone
actuellement desservie a partir
du maillon Sud-Montpellier en
cours de construction:lemaillon
Val dHérault dunelongueur de
41 km avec une canalisation
comprise entre 600 et 900 mm;

le maillon Biterrois dune longueur

de 31km avec une canalisation
dun diametre de 600 mm.
Ledossier de saisine mentionne
par ailleurs trois autres maillons:
le maillon « Puech de Labade »
dunelongueur del3kmavec
une canalisation de 600 mm,
pour sécuriser lalimentation en
eau des stations touristiques de
I'Aude;le maillon du Minervaois,
dunelongueur de5alOkmavec
une canalisation de 300 mm,

destiné a substituer une nouvelle

ressource afin deréserver
lanappe souterraine pour les

besoins en eau potable; le maillon

«Nord et Ouest Montpellier »,
dunelongueur de42km

avec une canalisation comprise
entre 300 et 600 mm), destiné
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adesservir les zones nord et ouest
de Montpellier. Ce maillon en
cours deréalisation, objet dela
premiére saisine, n'est mentionné
que pour memoire dans
laseconde.

Infine, ce programme se traduirait
par untransfert deaude 2,5m?/s
portantal4,5ms3/sles
prélevements dansle Rhoéne
actuellement denviron12m?3/s.

A saséance du 2 février 2011,

la Commission nationale a décidé
dorganiser un deébat public sur

ce projet. Elle anommeé Philippe
Marzolf président de la
Commission particuliere.
Le2mars 2011, Mireille Leteur,
Cécile Valverde et Claude-Sylvain
Lopez en ont été nommes
membres.

A saséance du 7 septembre 2011,
la CNDP a considéré le dossier
dumaitre douvrage suffisamment
complet pour étre soumisau
débat public et en a approuvéle
calendrier et lesmodalités.

Ledébat publicaeulieu du

15 septembre au

29 décembre 2011.11a donnélieu
al3réunions publiquesetala
rédaction de 40 cahiers dacteurs.
Enoutre, de nombreux outils
dinformations ont été misen
place alinstar du site Internet

dela CPDP accueillant plusde
20000 visiteurs, dune page
Facebook comptant 180 adhérents
et dune lettre dinformation
envoyee a 690 abonnés.

Le compte-rendu et le bilan ont été
rendus publics le 9 février 2012.
Ledébat, du fait dela technicité
delathématique, na pas fortement
mobilisé le grand public, mais
apermis un partage dopinions sur
Topportunité du projet et
lémergence de vives
préoccupations concernant
lenvironnement etla qualité de
l'eau en particulier. Le11avril 2012,
lemaitre douvrage arendu
publique sa décision de
poursuivrele projet en tenant
compte des propositions faites
durantle débat. Il a entre autres
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précisé quil envisageait

de conduireles études de chaque
maillon en précisant lesbesoins
desréseaux de desserte et
dengager les concertationslocales
par maillon, afin de définir
conjointement les projets de
déploiement du réseau principal
et desréseaux secondaires
associés.

Equipements
culturels, sportifs,
scientifiques

ou touristiques
Débat public animé
parune CPDP

Projetderéalisation

des Villages Nature
duVald’Europe

Par lettre conjointe en date du
13 septembre 2010 (recuele

14 septembre 2010), le directeur

géneéral dela société Les villages
Nature du Val dEurope (filiale

de Pierre et Vacances SA et Euro
Disney Associés) et le directeur
genéral dEPA France
(Etablissement public
dameénagement du secteur IV

de Marne-la-Vallée, créé par décret
du 24 mars1987 dansle cadre du
projet dimplantation dela société
EuroDisney) ont saisilaCommission
nationale du débat public du projet
derealisation dunenouvelle
destination touristique
denvergure européenne. Ce projet
comportela création sur 259 ha

de 2 300 unités dhébergement

(1 700 hébergements dont

700 collectifs et1 000 individuels
pour lal*phase) classées en
résidence de tourisme et
deéquipements aqualudiques,
récreatifs et sportifs. Le projet
résidentiel est organisé en deux
villages,le Village Lacustre et

le Village Forestier, construits aux
abords de deux plansdeau
ludiques a créer, pour un cott
estimeé, sagissant de la premiere

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012
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phase, a 650 millions deuros dont
98 millions deuros alacharge des
pouvoirs publics (infrastructures
routieres, eau, assainissement,
électricité, fibre optique).

En matiére demplois, le chantier
de construction devrait créer

2 375 emplois par an pendant
septans et lexploitation 1600
emplois permanents pour
lal*phase.

Auxtermesdelavenantn®8ala
Convention du 24 mars 1987, signé
le 14 septembre 2010 par I'Etat, la
région dTle-de-France, le conseil
géneéral de Seine-et-Marne,
Disneyland Paris Resort, Pierre

et Vacances et EPA France, ce
dernier estlaménageur public
delemprise affectée pour la
réalisation du projet Les Villages
Nature du Val dEurope chargeés
delamaitrise douvrage des
infrastructures secondaires

des projets et delamise en ceuvre
delensemble des procedures
publiques intéressant le projet.
Pour lesbesoinsde
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laménagement du projet,

le périmetre dEPA France, qui
recouvrelesterritoires des
communes de Chessy, Coupvray,
Serris, Bailly-Romanvilliers et
Magny-le-Hongre, doit étre étendu
de 195 ha supplémentaires situés
sur la commune de Villeneuve-le-
Comte.Le conseil régional
dTle-de-France etle conseil
général de Seine-et-Marne ont
respectivement approuvéle
8juillet etle 25 juin 2010 lavenant
alaconventionde1987surle
développement du Val dEurope
et le projet Les Villages Nature du
ValdEurope.

Ce projet avait déja faitlobjet dune
concertation. Les représentants
des communes concerneées ont
été associésaux comitésde
pilotage des études prealables

au cours delapériode de gestation
duprojet,de 2003 a 2005.

Huit réunions publiques ont eté
organisees en 2010 par les maires
des communes directement
concernéesavec la participation

del'Etablissement public
ameénageur (EPA France) et des
promoteurs prives.

Leprincipe de ce projet a été
approuvé par I'Etat dansle cadre
d'une lettre dintention signée
le13février 2007 qui entérine

le principe de concertation avec
les collectivitéslocales.

La Commission nationale du
débat public, chargée de veiller
aurespect delaparticipation du
public au processus délaboration
des projets de cette nature
considére que cesta ce momentla
quelle aurait da étre saisie.
Regrettant détre saisie si
tardivement, la Commission
nationale arappelé que tant

la Convention dAarhus que la
directive du Conseil 85/337/CEE
du27juin 1985 imposent une
information et une participation
dupublicdansle processusde
décision a un moment ou toutes
les options et solutions sont encore
possibles et que le public peut
exercer uneréelle influence.
Aussi, a sa séance du 6 octobre
2010, la Commission nationale
a-t-elle décide que ce projet devait
fairel'objet dun débat public, dont
elle confiait l'organisation aux
maitres douvrage, selon des
modalités quelle a precisees.
Patrick Legrand a été charge de
suivrela préparation etle
déroulement de ce débat.

A saséance du 1 décembre 2010,
Pierre Gervasonaété désigné ala
demande dumaitre douvrage en
qualité de personnalité
indépendante, président du débat,
chargé delanimation du débat
public sur le projet ; il Sest entouré
de Patricia Jean-Drouart, Marc
Jozan et Violette Le Quére-Cady.
Le6avril 2011, Pierre Gervason a
présentéle projet de dossier du
débat. La Commission nationalela
considéré comme suffisamment
complet pour étre soumisau débat
public maisademandé queles
données environnementales

CNDP — Rapport d’activité 2011/2012



recueillies dansle cadre delétude
d'impact, débutée en septembre
2010, et utiles au débat soient
rendues publiques pendantle
débat.LaCNDPaarrétéle
calendrier dudébat quiaeulieu
dul2avrilau24juin 2011.

Le compterendu et le bilan ont été
rendus publicsle 27 juillet 2011.

Les outils dinformation tels que
le site Internet (5810 visites) et le
systéme de questions-réponses
(150 questions orales et 82
questions écrites) ont permis
dinformer tousles publics
concernes. 2 000 exemplaires de
lalettre du débat ont été distribués
lors desréunions publiques et des
points presse. 2500 exemplaires
du dossier ont éte diffusés, ainsi
que 2000 exemplaires de sa
synthése. Autotal, plus de1 000
personnes ont participé aux huit
réunions publiques organisees
durant le débat sur une étendue
significative du département de
Seine-et-Marne afin de favoriser
la participation du public. Deux
thémes spécifiques ont fait'objet
de deux réunions thématiques

(le développement territorial et
leau et les milieux naturels) afin
dapprofondir les échanges sur
desaspects clésdu projet.

Le 30 septembre 2011, les maitres
douvrage ontrendu publique leur
décision de poursuivrele projet en
tenant compte des observations
formulées par le public lors du
débat. Cette décision a été publiée
auJournal officiel de la République
francaise le 19 novembre 2011.
Ledébutdestravaux est prévu en
2013-2014.

Projetderéalisationdu Grand
StadedelaFédération
francaise de rugby (FFR)

La Commission nationale a été
saisie du projet deréalisation

dun Grand Stade et de ses
ameénagements connexes par
lettre en date du 7 novembre 2012,

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

recuele 8 novembre 2012, du
président dela Fédération
francaise derugby (FFR) et par
lettre conjointe en date du

7 novembre 2012 du président

du conseil général del'Essonne,
du président dela Communauté
dagglomération Evry Centre
Essonne et desmairesde
Ris-Orangis et de Bondoufle.

Le projet dela Fédération
francaise derugby consiste
alaréalisation dun stade de
82000 places, ayant pour
caractéristiques particulieres

un toit rétractable et une pelouse
amovible sur le site de lancien
hippodrome de Ris-Orangis
(Essonne) pour un cotitde

600 millions deuros.
Lesitedelhippodromessitué a
lajonction delautoroute A6 etde
la Francilienne N104 est desservie
parla gare dOrangis-Bois-de-Epine
duRER D (une passerelle reliera
la gare au Grand stade) et le futur
tram-train Massy-Evry quireliera
lesiteauxlignesBet CAuRER,
aureéseau du Grand Paris Express
etalagare TGV de Massy.

Ce projet poursuit deux objectifs:
garantir I'indépendance
logistique dela FFR pour les
rencontres du XV de France et
doter la Fédération des moyens
nécessaires pour assurer le
développement durugby grace
aux ressources tirees de la gestion
du stade, alinstar des autres
fédérations internationales. Cet
équipement, dont la vocation
principale estlaccueil des plus
grandes compétitions nationales
etinternationales de rugby, est
également congu pour recevoir
de multiples activités sportives
ou culturelles.

Sur labase du dossier du maitre
douvrage, la Commission a
considéré, lors de sa séance
du5décembre 2012, que
lerayonnement international
desrencontres quiy seraient
organiseéesetlatres grande
capacité daccueil du stade
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conféraient au projet un caractere
dintérét national et que les enjeux
socio-économiques quilui sont
attachés sontimportants pour le
territoire concerné. Ellea
également consideéré queles
impacts du projet sur
lenvironnement et
laménagement sont significatifs.
La Commission a donc décidé
quele projet de Grand Stade dela
FFR devait faire I'objet d'un débat
public que la Commission
organisera elle-méme et dont elle
confieralanimation a une
commission particuliére.

Concertations
recommandées

Projet de Campus Condorcet

Par lettre en date du 15 mars 2010
(recuele18 mars 2010),

le président de la Fondation de
coopération scientifique Campus
Condorcet a saisila Commission

nationale du projet de creation
dun campus universitaire sur
deux sites procheslun delautre
aParis (Porte-de-la-Chapelle) eta
Aubervilliers. Le projet porté par
huit établissements et organismes
publics disperses sur de
nombreux sites (Ecole des hautes
études en sciences sociales, Ecole
pratique des hautes études, Ecole
nationale des chartes, Institut
national détudes
démographiques, Centre national
delarecherche scientifique,
universités de Paris-I, Paris-VIII et
Paris-XIII) a pour objectif la
création dun pdle international
détudes avancées en sciences
humaines et sociales et est destine
aaccueillir 15500 personnes,
enseignants, chercheurs,
étudiants (dont de nombreux
étrangers),ainsi queles
personnels administratifs.

Il consiste en la construction de
deux ensembles de batiments,
lunsitué a Aubervilliers, lautre
Porte-de-la-Chapelle pour un cotit
évalué a 600 millions deuros.

La Commission nationale a
décidé, a sa séance du5mai 2010,
derecommander aumaitre
douvrage, douvrir une
concertation.

asaseance du 2juin 2010,

la CNDP anommeé Claude
Guillerme, personnalité
indépendante, garante dubon
déroulement de cette
concertation.

Elle sest déroulée du 16 mai

au 24 juin 2011alafaveur detrois
réunions publiques. En préalable
acesreunions publiques,
desrencontres thématiques ont
eu lieu avec lemonde enseignant
et étudiant, les acteurs dumonde
associatif.

Lelerfévrier 2012, 1a Commission
nationale adonnéacteau
président dela Fondation Campus
Condorcet du compte-rendu

dela concertation. Elle a considére
quele compte-rendu dumaitre
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douvrage, auquel était jointle
rapport du garant, était satisfaisant
en ce quil démontrait que
sesrecommandations avaient
été convenablement suivies.
Lenquéte publique pour le site
dAubervilliers sest déroulee
dul8juinau20ijuillet 2012.La
livraison des premiers batiments
de ce projet est attendue dans

le courant delannée 2018.

Projetde nouveaustade
Roland-Garros

Apres avoir eté publie dansun
journalnational (Le Figaro du
22juin 2011) et un journal local
(Le Parisien du 22 juin 2011)
conformémentalarticle R.121-3du
code delenvironnement, le projet
dextension du stade de Roland-
Garros afaitlobjet, par lettre
endate du 22 juin 2011 (recue

le 22 juin 2011) du directeur
général dela Fédération francaise
detennis (FFT), d'une saisine
dela Commission nationale.
Ceprojet, dont le cotit séleve a

273 millions deuros, comporte
larestructuration etla couverture
du court central Philippe Chatrier,
la construction dunnouveau
courtde4 950 places en terre
battue danslejardin des Serres
dAuteuil, la création dune
esplanade et la démolition du
courtn’l leréaménagement du
Fond des Princes avec la création
dun court supplémentaire de

2 000 places, cingnouveaux
courtsde 300 places et deux
courtsdentralnement, lamise en
valeur du site par un traitement
paysager et la construction dun
nouveau centre dentrainement
sur la parcelle occupée par le stade
Georges-Hébert. Lobjectif

du projet est de pérenniser le statut
et lerayonnement du tournoi
mondial de Roland Garros. Par
lettre en date du 30 juin 2011 (recue
le 4juillet 2011), le président de
France Nature Environnement
aégalement saisila CNDP de
ceprojet.

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

Dansle cadre dela procédurede
révision simplifiee du planlocal
d'urbanisme nécessaire pour
leréaménagement dusite de
Roland-Garros, une réunion
publique de concertation a été
organiseéele 29juin 2011 par
lamairie de Paris.

A saséance du 6juillet 2011,

la Commission nationale
arecommandéalaFFT enraison
desimpacts du projet sur
lenvironnement, douvrir une
concertation meneée souslégide
d’une personnalité indépendante
quela Commission a désigne
enlapersonne de Jean-Pierre
Tiffon.

Le7décembre 2011,

la Commission nationale a accuseé
réception ala Fédération francaise
de tennis du compte-rendude

la concertation menée du

8 octobre au 23 novembre 2011.
Toutefois, considérant que

le compte-rendu démontrait que
sesrecommandations avaient été

convenablement suivies par le
maitre douvrage sur le projet
dextension du stade de Roland-
Garros, alexception de celles
relatives aux transports publics
et aux modalités d'information du
public jusqu’alenquéte publique
et durant le chantier, la CNDP
arecommandé ala Fédération
francaise de tennis d'organiser
deux nouvelles réunions
publiques, en présence du garant:
la premiére portant sur
ladéquation des transports publics
et conduite avec le concours des
villes de Boulogne-Billancourt et
de Paris et la seconde portant sur
lesmodalités dinformation du
public jusqualenquéte publique
et durant le chantier.

Lelerfévrier 2012,1a Commission
nationale adonnéacteala
Fédération francaise de tennis des
comptesrendus dela concertation
auxquelsa étéjoint lerapport

du garant. Elle a considére

que les comptes-rendus étaient
désormais satisfaisantsen ce

La CNDP apprécie pour chaque
projetsi un débat public doit étre
organiseé en fonction de linterét
national du projet, de son incidence

territoriale, de ses enjeux socio-
economiques et de ses impacts
sur lenvironnement.
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quils démontraient que
sesrecommandations avaient

été convenablement suivies.
Lenquéte publique du plan local
durbanisme pour I'extension du
stade Roland-Garros sest déroulée
du 8 février au 30 mars 2012.
Lestravaux ont débuté en 2012.

Projetde transfert

de PEcole centrale Paris
surle plateaude Saclay

Par lettre en date du 27juillet 2011,
le ministere del'Enseignement
supérieur et delaRecherchea
saisila CNDP du projet de
démeénagement de I'Ecole centrale
Paris sur le plateau de Saclay.

Le cotit prévisionnel de ce projet
séléve a environ 221 millions
deuros.Ilafaitl'objetdune
publication dans une édition
nationale (Le Monde du 26-27 juin
2011) etlocale (Le Parisien
Essonne du 25juin 2011)
conformément alarticle R121-3
du code delenvironnement.

A saséance du 7 septembre 2011,

la CNDP arecommandé au maitre
douvrage douvrir une
concertation sur le projet, menée
sous légide de Jean-Luc Mathieu,
membre dela CNDP et
personnalité indépendante,
chargée dubon déroulement
dela concertation.

Le4janvier 2012,1a Commission
nationale a donné acte au
directeur général pour
lenseignement supérieur et pour
linsertion professionnelle du
compte-rendu de la concertation
meneée du 3 octobre au

24 novembre 2011. Elle a
considéreé que le compte-rendu,
auquel a étéjoint lerapport

du garant, était satisfaisant

en ce quil démontrait que
sesrecommandations avaient
été convenablement suivies.
Lemaitre douvrage a décidé

de poursuivre le projet sans

y apporter de modifications
substantielles. Lenquéte publique
etla déclaration d'utilité publique
sont prévues en pour 2013.

Saisineirrecevable
et saisines sanssuite

Projetd’aménagement
delaPlaineduVar

Les opérations daménagement
delaPlaine du Var ont été inscrites
parledécretn®2008-229 du

7 mars 2008 parmi les opérations
dintérét national mentionnées
alarticleR121-4-1ducodede
lurbanisme.

Ces opérations sont portées par
I'Etablissement public
dameénagement delaPlaine du
Var, créé par le décretn®° 2008-773
du 30juillet 2008 et charge de
procéder a toutes opérations de
nature a favoriser lameénagement,
lerenouvellement urbain,

le développement économique
etlavalorisation des espaces
comprisalintérieur

d'un périmetre sétendant sur
23km, lelongdelaplaine du Var,
surunelargeurde3ab5kmdEst
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en Ouest, sur le territoire de

15 communes couvrant

une superficie de 10000 ha dont
450 aménageables pour le
développement économique,
lelogement, les commerces,
les équipements deloisirs et
les services publics.

Ces opérationsreprésentent
un montant dinvestissements
privés et publics d'un montant
de 2,5 milliards deuros sur

la période 2010-2025.

Autitre de ces opérations,

le projet de construction d'un stade
multifonctionnel de 35000 places
adéjafaitl'objet dune publication
le11aott 2010. Dansle délaide
deux mois suivant cette publication,
la Commission nationalena été
saisie daucune demande de débat
public sur ce projet.

Par lettre en date du 10 novembre
2011, recue le16 novembre 2011,

le président de France Nature
Environnement, association
agréee de protection de
lenvironnement au titre delarticle
L.1411 du code de lenvironnement
auniveaunational, a saisila
Commission nationale dune
demande dorganisation dun débat
public sur l'ensemble de lopération
dintérét national intitulé
«EcoVallée» delaPlainedu Var.

Par lettre en date du 21 novembre
2011, recuele 23novembre 2011,
le président du conseil régional de
larégion Provence-Alpes-Cote
d’Azur, mandaté par délibération
du 21 octobre 2011, a saisi

la Commission nationale dune
demande similaire.

Considérant dune part que

la Commission nationale, quine
peut pas sautosaisir, navait pas
été saisie du projet global
daménagement dela plaine

du Var par le ministre chargé de
IEnvironnement en vuede
l'organisation d'un débat public
sur une option générale

dintérét national en matiére

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

denvironnement, de
développement durable ou
dameénagement en application
delarticle..121110 du codede
lenvironnement et considérant
dautre part gquaucune autre
opération que celle déja
mentionnée (le stade) navait fait
lobjet ni d'une publication ni
d'une saisine du maitre douvrage,
la Commission nationale a
décidé, le 7 décembre 2011,

que la saisine de lassociation
France Nature Environnement
Plaine du Var et la saisine du
conseil régional de Provence-
Alpes-Cote dAzur sur le projet
EcoVallée dela Plaine du Var
neétaient pasrecevables
enlétat. La CNDP anéanmoins
appelélattention de Madame
laministre del'Ecologie, du
Développement durable, des
Transports et du Logement sur
lintérét duntel débat.

Projetde parc

des expositions Toulouse
Midi-Pyrénées

Par lettre en date du 13 mars 2012
(recuele 20 mars 2012),

le président de la Société publique
locale daménagement du Grand
Toulouse, mandaté par la
délibérationn® DEL12-232

endate du29mars 2012

du Conseil de communauté de

la Communauté urbaine du Grand
Toulouse transmise par lettre du
30mars 2012, a saisila Commission
du projet deréalisation dun
nouveau parc des expositions

de Toulouse, destiné a accueillir
foires, salons professionnels et
grand public, congres et
événements sportifs, culturels,
scientifiques et touristiques.

Ceprojet, dontle cotit
desbatiments etinfrastructures
estestimeé a 315millions deuros
horstaxeset quisesitue sur

le territoire des communes
d’Aussonne, de Beauzelle et
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deBlagnac, consisteraita

réaliser en deux phasesune
surface couverte dexposition
de110000m? a proximite
immeédiate delaéroport et

des chalnesde montage
delAirbus A380 eta prolonger
concomitamment les dessertes
etréseaux nécessaires, notamment
laroutea2x2voies

etlaligne de tramway existantes,
sur unedistance denviron 800 m.

Ceprojet, dont I'objectif serait
deremplacer lactuel parc
des expositions, dune surface
couverte dexpositionde
40000m? vétuste et situe

en zoneinondable, sous-
dimensionné auregard
delactivité économique
delameétropole de Toulouse,
nerevétait pasun caractéere
dintérét national. Les enjeux
socio-eéconomiques du projet
sontimportants pour
lamétropole toulousaine et
larégion Midi-Pyrénées,
puisquil aurait pour objet

de doter la Communauté urbaine
du Grand Toulouse dun parc

des expositions dune surface
équivalente a celle desparcs

de Montpellier et de Marseille
enpremiere phase et dumeéme
ordre de grandeur que celledes
parcsde Bordeaux et Lyonen
deuxiéme phase.Lesimpacts sur
lenvironnement concernent
lactivité agricole etles milieux
naturels. Seraient en effet
présentes, autour dela zone détude
maisnon sur le site dimplantation
du parc, plusieurs zones naturelles
dintérét écologique faunistique

et floristique (ZNIEFF) et

une zone Natura 2000.

Lelieu dimplantation serait
principalement situé dans
laréserve fonciére destinée
alextension etalaccueil dactivités
économiques et déclarée d'utilité
publique par le préfet le 14 aott
2003.Ladéclaration d'utilité
publique a été prorogee de cingans
le 24 juin 2008.

A saséance du3mai2012,

la Commission nationale
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adécide que ce projet ne devait
pas fairel'objet d'un débat public,
considérant quil appartenait a
la Société publiquelocale
daménagement du Grand
Toulouse de conduire une
concertation sur ce projet selon
lesmodalités définies par

le Conseil de communauté

du Grand Toulouse dans

sa délibération n°’DEL-12-092
du9février 2012.

Projet de construction d’une
cité musicale surPlle Seguin
aBoulogne-Billancourt

Par lettre en date du

7 septembre 2012, le président du
conseil général des Hauts-de-
Seine, autorisé par la délibération
du conseil général des Hauts-de-
Seine du 9juillet 2012, a saisi

la Commission du projetde
construction d'une cité musicale
sur I'Tle Seguin a Boulogne-
Billancourt (92).

Ceprojet, dont le cotit est estime

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

ale5millions deuros HT, réunit
les composantes suivantes:

un auditorium de 900 places,
une grande salle de 3000 places
assises, des espaces de répétition
et denregistrement, des espaces
permettant dorganiser des
manifestations dentreprises,
des espaces derestauration et
de commerces, deslocaux pour
la Maitrise des Hauts-de-Seine,
deslocaux pour un orchestre
enrésidence.

Lestimation desbesoins a permis
de définir un programme d'une
surface hors ceuvre nette (SHON)
de 37000 m?alaquelle sajoute
unesurfacede11000m?en
sous-sol pour le stationnement
et lalogistique. La cité sera
implantée en pointe aval de

ITle Seguin, sur une emprise dun
seul tenant de 2,35 hectares
appartenant au conseil général
et respecterales prescriptions
urbanistiques quirégissent

les projets de construction sur
I'Tle Seguin.

Ceprojet, qui visea doter le
département des Hauts-de-Seine
d'un équipement culturel a
vocation musicale de tres haut
niveay, tant dansle domaine
deladiffusion de spectacles que
dans celui dela création et

dela pratique, et participe
alareconquéte delTle Seguin,
afaitl'objet dune mention en
caractéres apparents dans un
journal national (Le Monde
du6aotit 2012) et un journal local
(Le Parisien du 6 aotit 2012)
conformémentalarticle R121-3
du code delenvironnement.

Porté par le département des
Hauts-de-Seine, ce projet revét

un caractere d'intérét régional

et sinscrit dansle cadre du Grand
Paris culturel. Lacte motive de

la société du Grand Paris, préevu
par larticle 3delaloidu 3juin
2010relative au Grand Paris et
prisala suite du débat public

sur leréseau de transport public
du Grand Paris, qui sest déroulé
du 30 septembre 2010 au
3ljanvier 2011, établitqua
Boulogne-Billancourtlaligne
rouge assure le maillage avec
laligne 9 dumeétro et sa gare
routiere au niveau du Pont

de Sévres et que la réalisation
dela gare Pont de Sevres doit
contribuer a créer unlien avec
I'Tle Seguin et a renforcer son
accessibilité. Les enjeux socio-
économiques du projet, qui est
actuellement en phasede
dialogue compétitif dansle cadre
dun contrat de partenariat, sont
liés directement ala vie culturelle
delacité et aux effets indirects qui
géneéerelactivité deslieux de
spectacle. Les impacts du projet
sur I'environnement concernent
surtout les nuisances acoustiques.
Sur labase de ces considérations,
la Commission nationale a décidé
le3octobre 2012 quiln'y avait
pas lieu d'organiser un debat
public sur ce projet. Elle conseille
néanmoins au conseil général des
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Hauts-de-Seine douvrir une
concertationalaquelle la
Commission nationale apportera,
autant quil est souhaité, un appui
meéthodologique.

Equipements
industriels
Débats publics
animés par
une CPDP

Projet de stockage souterrain
degaznaturelaSalinsdes
Landes

Par lettre en date du 20 avril 2011
(recuele 20 avril 2011), le
président-directeur général dEDF
asaisila Commission nationale du
débat public du projet de stockage
souterrain de gaz naturel de Salins
desLandes.

Ceprojet,dun cotit de 650 millions
deuros, consiste en la construction
d'une capacité de stockage de
600 millions de métres cubesde
gaznaturel en cavités salines sur
lescommunes de Pouillon etde
Mimbaste (Landes).

Levolume de stockage comprend
plusieurs cavités créées par
lessivage intérieur dela couche
desel. Lelessivage, dont la durée
est estimée entre trois et quatre
ans, est opéré par injection deau
demer (teneur ensel 35 g/1) etrejet
enmer de saumure (teneur en sel
270 g/1).Une double canalisation,
dunelongueur de 45km, entre
locéan Atlantique et le sitede
stockage, achemineraitl'eaude
mer nécessaire au lessivage des
cavités et transporterait en retour
lasaumure verslocéan. Chaque
cavité saline, implantée aune
profondeur daumoins1000m,
aundiamétre compris entre

70 et 80 m et une hauteur utile

de 300 m.Leprojet vise a couvrir
lesbesoins saisonniers de

modulation de la consommation
de gaznaturel,a assurer

la sécurité dapprovisionnement
etarépondre aux besoins quasi
instantanés dalimentation des
centrales thermiques de type
Cycle Combine Gaz utilisant

le gaz naturel pour la production
deélectricité, en particulier lors

des creux de production des
énergiesrenouvelables.

A saséance du4mai 2011,

la CNDP a décidé que ce projet
devait faire I'objet dun débat
public dont elle a confié lanimation
aune commission particuliere. Elle
anomme Claude Bernet président
dela CPDP sur ceprojet. Le 8juin
2011, Marie-Bénédicte Aguila-
Baldit, Sylvie Clarimont, Claire de
Loyneset Jean Crespon enont été
nommes membres.

A saséance du5 octobre 2011,

la Commission nationale a
considéré le dossier du maitre
douvrage suffisamment complet
pour étre soumis au débat public.
Elle enaarrété le calendrier du

20 octobre 2011 au 31 janvier 2012
et approuve ses modalités de mise
enceuvre. Le débat sest structure
autour de 9réunions publiques;

14 cahiers dacteurs et présde
15000 visites du site Internet de

la CPDP ont étérecenseés.

Le compte-rendu et le bilan ont été
rendus publicsle19 mars 2012.
Cedébat a connu uneforte
mobilisation du public enraison
notamment des préoccupations
etinquiétudes suscitées parle
stockage souterrain de gaz etles
rejets enmer. Le maitre douvrage
sest engage arespecter les
engagements énonces
publiquement et a poursuivre

le dialogue avec les publics
concerneés.Lel8juin 2012,
lemaltre douvrage arendu
publique sa décision de poursuivre
lanalyse du projet, précisant que
lesrésultats des forages, attendus
pour fin 2012, seraient
déterminants. EDF a également
précisé le souhait de mettreen
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ceuvre unprocessusde
concertation post-débat garanti
par une personnalité
indépendante nommeée par la

CNDP en cas de poursuite du projet.

Projetde parc éolienenmer
de Courseulles-sur-Mer
Le4juillet 2012,1a Commission
nationale du débat public, saisie
par lettre en date du 12 juin 2012
du président de la société Eolien
Maritime France SAS du projet
deparc éolien enmer aularge

de Courseulles-sur-Mer (Calvados),
adécide dorganiser un débat
public sur ce projet. Eolien
Maritime France (EMF), dont

les actionnaires sont EDF Energies
Nouvelles France et DONG Energy,
est associe pour ce projeta

wpd offshore GmBH et a Alstom.
Ce projet consisterait a réaliser
unparc éolien enmer dune
puissance totale de 450 MW,
produite par 75 éoliennes

d'une capacité unitaire de 6 MW,
localisées de 10 al6 km des cotes

b \ﬁ 9N (¥

cﬁﬁ*’”
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du Calvados,aulargede
Courseulles-sur-Mer, dans des
fonds d'une profondeur comprise
entre 21 et 32 m, pour un montant
de 1,8 milliard deuros incluant
leraccordement électrique.
Leprojet sétendrait sur une
superficie de 50 km? les éoliennes
étant distantes entre ellesde

948 m.Leraccordement
électrique du parc éolien sera
effectué, sous maitrise douvrage
deRTE, par uneliaison sous-
marine puis terrestre constituée
dedeux cables enterrésde

225KV jusquau poste électrique
deRanville. La fabrication

des génératrices etlassemblage
desnacelles seraient réalisés dans
une usine nouvelle a Saint-Nazaire
(Loire-Atlantique) et 1a fabrication
des pales et des mats dans une
usine nouvelle a Cherbourg
(Manche).La fabrication des
fondations monopieux serait
effectuée a Cherbourg. Le port

de Caen-Ouistreham constituerait
le port de base pour I'exploitation
etlamaintenance du parc.

Lasociéte EMF a été désigneée
lauréate de lappel doffren° 2011/
S126-208873 dull juillet 2011
portant sur desinstallations
éoliennes enmer aularge

de Courseulles-sur-Mer et
autorisée a exploiter ce parc

par arrété ministériel en date du
18 avril 2012. Une concertation
preéalable ala définition dela zone
du projet a été engagée des 2007
par wpd offshore GmBH avec
lesacteurs clés du territoire.

La Commission nationale a fondé
sadécision dorganiser un public
sur l'intérét national du projet en
raison de la disposition delaloi
n°2009-970 du 3aotit 2009

de programmation relative a
lamise en ceuvre du Grenelle
delenvironnement fixantaau
moins 23%la part des énergies
renouvelablesdansla
consommation énergétique
nationale dicia2020 etde
lobjectif delarrété dul5 décembre
2009relatif ala programmation
pluriannuelle des investissements
de production délectricite fixant
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a 6000 MW lesinstallations
éoliennes enmer et dénergies
marinesalhorizon 2020.
Lesimpacts du projet sur
lenvironnement, lavifaune,

les mammiferes marins,

la visibilité et le paysage, les enjeux
SOCio-économiques du projet,
enraison delactivité générée
pendant la construction du parc
etlacréation dunefiliere
industrielle et lesimpacts sur la
navigation maritime, lapécheetle
tourisme ont également éteé pris en
compte dans sa décision.
Considérant queles
amenagements connexes
(raccordement auréseau
électrique national et installations
portuaires) avaient desimpacts
significatifs sur lenvironnement,
la Commission a décidé que

le dossier du débat devrait

les expliciter.

Elleanommeé Claude Brévan
présidente de la Commission
particuliere de ce projet de parc
éolienenmer aulargede
Courseulles-sur-Mer.

Le5septembre 2012, Jean-Louis
Cherel, Roger Silhol et Mireille
Leteur en ont été nommes
membres.

Le3octobre 2012, ce futle cas
de Laurent Pavard.

Projetde parcéolien
enmerdeFécamp

Par lettre du 11 juin 2012 (recue
le12juin 2012), le président de

la société Eolien Maritime France
asaisila Commission nationale du
projet de parc éolien enmer au
large de Fécamp (Seine-Maritime).
Le4juillet 2012,1a CNDP a décide
dorganiser un débat public sur ce
projet. Ce projet consiste aréaliser
unparc éolien enmer dune
puissance totale de 498 MW,
produite par 83 éoliennes dune
capacité unitaire de 6 MW, situées
del3a22kmdescotesaularge

de Fécamp, dansdes fonds

dune profondeur comprise entre
26 et 32,5 m, pour un montant

de 2milliards deurosincluantle
raccordement électrique.
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Le projet sétend sur une superficie
de 65km? les éoliennes étant
distantes entre ellesde 1070 m.
Leraccordement électrique du
parc éolien sera effectué, sous
maitrise douvrage de RTE, par
uneliaison sous-marine puis
terrestre constituée de deux
cables de 225KV jusquau poste
électrique duréseau national.
Lafabrication des génératrices et
lassemblage desnacelles seront
réalisés dans une usine nouvelle
a Saint-Nazaire (Loire-Atlantique)
et la fabrication des pales et

des mats dans une usine nouvelle
aCherbourg Manche).
Lafabrication des fondations
gravitaires sera effectuée au Havre
(Seine-Maritime). Le port de
Fécamp constituerale portde
base pour l'exploitation etla
maintenance du parc. La société
Eolien Maritime France a été
désignée lauréate de lappel doffre
n° 2011/5126-208873 du 11 juillet
2011 portant sur des installations
éoliennes enmer aularge de
Fécamp et autorisée a exploiter
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ce parc par arrété ministériel du
18 avril 2012. Une concertation
préalable ala définition dela zone
duprojet a été engagée dés 2007
par wpd offshore GmBH avec
lesacteurs clés du territoire.
Ladécision de la Commission
nationale est fondée sur
lesmémes éléments que pour

le projet de parc éolien enmer de
Courseulles-sur-Mer.

Considérant queles
ameénagements connexes
(raccordement auréseau
électrique national et installations
portuaires) ont desimpacts
significatifs sur l'environnement,
la Commission a décidé quele
dossier du débat devrait les
expliciter. Elle anomme Qlivier
Guérin président dela
Commission particuliere de ce
débat. Le 5 septembre 2012, Alain
Capmas, Jean-Paul Escande, Joélle
Fodor Eskenazi et Dominique
Planchon en ont été nommes
membres.

Projetde parcéolien
enmerde Saint-Nazaire

Par lettre du 11 juin 2012 (recue
le12juin 2012), le président de

la société Eolien Maritime France
a saisila Commission nationale
du projet de parc éolien en mer
aularge de Saint-Nazaire (Loire-
Atlantique). Le 4juillet 2012,
laCNDP a décidé dorganiser un
débat public sur ce projet. Ce projet
consiste arealiser un parc éolien
enmer dune puissance totale de
480 MW, produite par
80éoliennes dune capacité
Unitaire de 6 MW, localisées
del2al18 kmdes cotes de Loire-
Atlantique, en face des communes
du Croisic, de Betz-sur-Mer et du
Pouliguen, dans des fonds dune
profondeur comprise entre12

et 23 m, pour un montant de
2milliards deuros incluantle
raccordement électrique. Le projet
sétend sur une superficie de

78 km?, les éoliennes étant
distantes entre elles de 950 m.
Leraccordement électrique du
parc éolien sera effectué, sous
maitrise douvrage de RTE, par
une liaison sous-marine puis
terrestre constituée de deux
cablesde 225KV jusquau poste
électrique de Cordemais.La
fabrication des génératrices et
lassemblage des nacelles seront
réalisés dans une usine nouvelle
a Saint-Nazaire (Loire-Atlantique)
etlafabrication des pales et des
mats dans une usine nouvelle

a Cherbourg (Manche).Ces
éléments seront pré-assemblés
soit a Brest soit a Saint-Nazaire.
Lafabrication des fondations
monopieux sera effectuée

a Saint-Nazaire. Le portde

La Turballe (Loire-Atlantique)
constituera le port de base pour
Iexploitation et la maintenance du
parc.La société Eolien Maritime
Francea été désignéelauréate de
lappel doffre n° 2011/S126-208873
dulljuillet 2011 portant sur des
installations écliennes en mer au
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large de Saint-Nazaire et autorisée
aexploiter ce parc par arrété

ministériel en date du18 avril 2012.

Une concertation préalableala
définition dela zone du projet a
été engagee des 2009 par Nass et
Wind offshore France avec

les acteurs clés du territoire.

Ladécision dela Commission
nationale est fondée sur

les mémes éléments que pour

le projet de parc éolien enmer de
Courseulles-sur-Mer. Considérant
que les aménagements connexes
(raccordement au réseau électrique
national et installations portuaires)
ont des impacts significatifs sur
lenvironnement,la Commission
nationale a décidé que le dossier
du débat devraitles expliciter. Le
4juillet 2012, elle anomme
Chantal Sayaret présidente dela
Commission particuliere de ce
débat. Le 3 octobre 2012, Nicolas
Benvegnu, Dorothée Benoit
Browaeys, Dorothée Briaumont,
Jean-Louis Laure et Bruno Leprat
enont été nommes membres.
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Projetde Parc éolien
enmerde Saint-Brieuc

Par lettre en date du 20 juillet 2012,
recuele méme jour, le président
dAiles Marines SAS a saisi

la CNDP du projet de parc éolien
enmer au large de Saint-Brieuc
(Cotes-d’Armor). Ailes Marines
SAS, dontles actionnaires sont
Iberdrola et Eole-RES, a constitué
pour ce projet un consortium
regroupant desacteurs
complémentaires: Areva, Technip
et Neoen Marine. Ce projet
consiste aréaliser un parc éolien
enmer dune puissance totale de
500 MW, produite par 100
éoliennes d'une capacité unitaire
de5 MW, situéesdel7a30kmdes
cotesau large de Saint-Brieuc, dans
desfonds dune profondeur
moyenne de 34 m, pour un
montant de 2 milliards d'euros
sans compter le raccordement
¢électrique. Le projet sétend

sur une superficie de 80 km?,

les éoliennes étant distantes
entre elles de 810 m sur 8lignes

distantesl'une delautre de

1080 m.Leraccordement
électrique du parc éolien sera
effectué, sous maitrise douvrage
deRTE, par uneliaison sous-marine
puis terrestre jusqua un poste
électrique duréseau électrique
national. La fabrication et
lassemblage des éoliennes seront
réalisés dans une usine nouvelle
dArevaau Havre. La fabrication
desfondations de type jacket sera
effectuée a Brest (hypothése
privilégiée). Le port de base pour
lexploitation et la maintenance
du parc sera situe soit a Erquy,
soit a Saint-Cast-le-Guildo, soit

a Saint-Quay-Portrieux (Cotes
d’Armor). Ailes Marines SASa

été désignée lauréate de lappel
doffren® 2011/S126-20887
du1ljuillet 2011 portant sur des
installations éoliennes en mer au
large de Saint-Brieuc et autorisée
a exploiter ce parc par arrété
ministériel du18 avril 2012.

Une concertation préalable a

la définition de la zone du projet
a été engagee dées 2009 avec

les acteurs clés du territoire.
Le5septembre 2012,1a
Commission nationale a décidé
dorganiser un débat public sur
ceprojet. Elle afondé cette
décision sur lesmémes éléments
que pour le projet de parc éolien
enmer de Courseulles-sur-Mer.
Considérant queles
ameénagements connexes
(raccordement auréseau
électrique national et installations
portuaires) ont desimpacts
significatifs sur l'environnement,
la Commission nationale a décidé
queledossier du débat devrait

les expliciter. Elleanomme
Antoine Dubout président de

la Commission particuliere
decedébat.

Le3octobre 2012, Sophie
Chegaray, Claire de Loynes,
Joseph Moysan, Alain Radureau,
Michel Steiner et Bruno de
Tremiolles en ont été nommes
membres.
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Projetsde nouvelle
canalisationdetransport

de gaz naturel entre Saint-
Avit/Tersane (Drome) et Etrez
(Ain) dit projet Arc Lyonnais
etentre Etrez (Ain) et
Voisines (Haute-Marne)

dit projet Val-de-Saéne

Par lettreen date du

18 septembre 2012, recue le méme
jour, ledirecteur du Systeme
industriel de GRT gaz a saisi

la Commission nationale de projet
de canalisation de transportde
gaznaturel entre Saint-Avit/
Tersanne (Drome) et Etrez (Ain).
Ceprojet consiste enla
construction dune artérede
transport de gaz naturel de
diametrenominalde1200mm,
sur unlinéairede150 km

environ et de sesinstallationsde
servitude pour un cotit estimé a
400 millions deuros.Il a fait l'objet
d'une mention en caractéres
apparents précisant leslieux

oule document décrivant les
objectifs et les caractéristiques
essentielles du projet peut étre
consulté dans un journal national
(Les Echos du 1l septembre 2012) et
cingjournaux régionaux ou
locaux (Le Dauphiné Libéré et Le
Progres dull septembre 2012, Terre
dauphinoise, Agriculture dromoise
et Ainagricole du13 septembre
2012) conformément alarticle
R121:3ducodedelenvironnement.
Leprojetde'Arc Lyonnais
constitue, au-dela de Saint-Avit

le prolongement du projet Eridan,
quiconsiste en la construction
d'une canalisation de1200mm
dediametre et dunelongueur de
220 km entre Saint-Martin-de-
Cran (Bouches-du-Rhéne) et
Saint-Avit (Dréme) et qui a fait
l'objet dun débat public en 2009.
Par ailleurs, le projet Val-de-Sabne
dontla Commission a été saisiele
20 décembre 2012, consiste, dans
le prolongement de IArc Lyonnais,
aconstruire une nouvelle
canalisation de gaz naturel

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

de200kmenvironetde1200mm
de diametre entre Etrez (Ain) et
Voisines (Haute-Marne). Le projet
ArcdeDierrey, consistanta
construire unenouvelle
canalisation de gaz naturel
de300kmdelongetdel200 mm
de diameétre entre Voisines
(Haute-Marne) et Cuvilly (Oise),
afaitlobjet dundébat public du
22 septembre 2009 au

16 janvier 2010.La Commission
adécidéle 7novembre 2012 que
le projet Arc Lyonnais doit faire
l'objet dun débat public que

la Commission organisera
elle-méme et dont elle confiera
lanimation a une commission
particuliere. Cette décision est
fondée sur les éléments suivants:
lintérét national du projet, dont
lobjectif est de développer les
capacitésduréseau principal de
transport de gaz naturel,den
ameéliorer les conditions de
fonctionnement, derépondre

au développement de nouvelles
capacités dapprovisionnement
de gaz et derenforcer la sécurité
dalimentation en gaz naturel ;
lesimpacts environnementaux
significatifs sur le milieu naturel
(corridors écologiques, zones
humides et secteurs Natura
2000);les enjeux socio-
économiquesliés au chantier et
aux servitudes.

Projetde centreindustriel de
stockage géologique pourle
stockage réversible profond
dedéchets radioactifsen
Meuse/Haute-Marne dit
projet Cigeo

Laloin®2006-739 du 28 juin 2006
de programmerelative ala gestion
durable des matieres et déchets
radioactifsa créé dansle codede
lenvironnementun article
[.542-10-1-quidispose que
«ledépdtdelademande
dautorisation de création du
centre est precede dun débat
public au sens delarticle L1211

du code delenvironnement sur
labase dun dossier réalisé par
I'Agence nationale pour la gestion
des déchetsradioactifs créée a
larticle L.542-12 » du méme code.
Larticle17 du décretn°2012-542 du
23 avril 2012 pris pour lapplication
delarticle.5421-2ducodede
lenvironnement précise que
ITANDRA est chargée demener les
études afin de constituer le dossier
prévuau quatriemealineade
larticle L.542-10-1ducodede
lenvironnement et de déposer la
demande dautorisation de
création dunstockage en
formation géologique profonde.
En application de ces textes,

le président du Conseil
dadministration etla directrice
géneérale del’Agencenationale
pour la gestion des déchets
radioactifs (ANDRA) ont saisila
Commission nationale par lettre
en date du 9 octobre 2012, recue
le10 octobre 2012, du projet de
création dun centre de stockage
réversible profond de déchets
radioactifs en Meuse/Haute-Marne,

page 67



dénommeé CIGEO.

Ceprojet de centre, compose
dinstallations de surface,
d’installations souterraines situées
aenviron 500 m de profondeur
et dinfrastructures deliaison
(descenderies) permettant de
lesrelier, situées dans une zone
interdépartementale dela Meuse
et dela Haute-Marne, a pour objet
de stocker les déchetsradioactifs
francais de haute activité et de
moyenne activité a vielongue
provenant principalement du

ministére en charge de'Energie,
estimait les cotits de construction,
dexploitation et de fermeture du
stockage a un montant compris
entre 13,5 et 16,5 milliards deuros.
LaCommissionadécidéle
7novembre 2012 d organiser
elle-méme le débat public prévua
larticle12 delaloi du 28 juin 2006
etden confier lanimation a une
commission particuliere. Ellea
nomme Claude Bernet président
dela CPDP de ce projet.

Sur proposition de ce dernier,

secteur delindustrie la Commission anomme,lorsde
électronucléaire et des activités saséance du5décembre 2012,
derecherche associées. membres dela CPDP: Jean-Claude

A cejour, prés de 30% des déchets
ahaute activité (2700m?3 et

60% des déchetsamoyenne
activité a vielongue 40 000 m?3)
sont déja produits.

Selon ce projet, les déchets seront
placés, au moyen de dispositifs
automatiques, dans des alveéoles
creusées au coeur delacouche
dargileaenviron500mde
profondeur. Le stockage profond
devra étre fermé pour assurer le
confinement des déchetssurde
tréslongues périodes de temps,
sansnecessiter dactions
humaines. Larticle ..542-10-1du
code delenvironnement prévoit
que laréversibilitée du stockage
doit étre assurée, a titrede
précaution, pendant une duree
daumoins cent ans, sans définir
acestade quelles seront les
conditions deréversibilite.
Lafermeture du Centrede
stockage, selon un processus
décisionnel défini dansla future
loi quifixerales conditions de
réversibilité, se fera de maniére
progressive, zone par zone,

par obturation desalveoles de
stockage, scellement et
remblaiement des galeries dacces,
des puits et des descenderies.
Apres fermeture du stockage, la
surveillance delenvironnement
serapoursuivie et un centredela
memoire perdurerasur le site. Une
évaluation arrétée en 2005 par le

André, Ghislaine Esquiague,
Bruno de Lasteyrie, Barbara
Redlingshofer, Ariane Métais.
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Concertation
recommandée

Projet d’augmentation
des capacités du terminal
méthanier de Fos Cavaou
dit projet Capmax

Par lettre en date du 10 aott 2012
(recuelel6 aonit 2012), le président
delasociété Fosmax LNG,
propriétaire du terminal
meéthanier de Fos Cavaou, situé
aFos-sur-mer sur le domaine du
Grand Portmaritime de Marseille,
asaisila Commission nationale
du projet de construction de
deux réservoirs supplémentaires
sur le site de terminal méthanier
de Fos Cavaou.

Ceprojet,dun coltit estime a

500 millions deuros (300 millions
deuros pour lesbatiments et
infrastructures) a pour objet de
doubler la capacité annuelle
actuelle deregazéification de

8,25 milliards de métres cubes par
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anpour laporter ale,5milliardsde
metres cubes. Il viseraita
répondre alademande de gaz
naturel des clients de Fosmax LNG
alhorizon 2020 et a contribuer,
aveclesautres terminaux
meéthaniers du territoire national, a
la sécurité de lapprovisionnement
en gaznaturel delaFrance, qui
importe la quasi-totalité du gaz
naturel quelle consomme (98 %) et
desmarchés européens
interconnectés. Le gaznaturel
stocke, apres mise sous pression et
regazeéification, serait injecté sur le
réseau de transportde GRTgaz.
Leprojetrevét un caractere
dintérét national, en application
delaloi de programme du 13 juillet
2005 fixant les orientations de

la politique énergetique nationale
et visant a garantir la sécurité
delapprovisionnement par la
diversification de ses sources.

Ses enjeux socio-économiques
seraient importants pour le
maintien des activités du Grand
Port Maritime de Marseille et
sesimpacts sur lenvironnement

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

etlesrisquesliésalactivité
seraient significatifs. Considérant
toutefois que deux débats publics
récents, qui se sont déroulés du

6 septembre au 17 décembre 2010,
ontporté sur des projets de méme
nature sur le territoire dela
commune de Fos-sur-mer (projet
derénovation et de prolongation
delexploitation du terminal
methanier de Fos Tonkin et projet
de terminal méthanier Fos Faster),
la Commission nationale a décidé,
le 3octobre 2012, quiln'y avait pas
lieu dorganiser un nouveau débat
public maisarecommandéa
Fosmax LNG douvrir une
concertation menée souslégide
de Sylvie Monnet, personnalité
indépendante quelle a désignée
et qui veillera au bon déroulement
dela concertation, a la qualité et
alasincérité des informations
diffusées, en favorisant
lexpression du public.

La Commission nationale
arappelé toutl'intérét quelle porte
alaréalisation du pactede

concertation sur le développement
durable du territoire dela zone
industrio-portuaire de Fos,

décidé alissue du débat public
sur le projet Fos 2XL (extension
des capacités du Pole conteneurs
deFos), quisest déroulé du 14 avril
au 25juin 2004, évoqué a nouveau
lors des débats publics sur le projet
de terminal méthanier Fos Faster
etle projet derénovation du
terminal méthanier de Fos Tonkin
etenfinmisen ceuvre depuisunan.

Saisinenon
recevable

Projetde centrale
acyclecombinéagaz
dans l’airedeBrest

Par lettre en date du 11 aotit 2011,
l'association Ecologie sans
frontiere agréée par le ministére
delEcologie, de'Energie,

du Développement durable et
del’Aménagement du territoire,
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les associations Cohérence et
Vivre dansles Monts dArrée
agréees par le préfet delarégion
Bretagne et les associations

Agir pour l'environnement et

le développement durable et
Abersnature agréées par

le préfet du Finistére, ont saisi

la Commission nationale du projet
de centrale a cycle combine Gaz
danslaire de Brest.La saisine
dela Commission nationale par

la personne publique responsable
du projet oule maitre douvrage
n'est obligatoire que sile cotit
desbatiments et infrastructures
dunprojetde centraleacycle
combiné gaz dépassait le seuil de
300 millionsdeuros.La publication
par la personne publique
responsable du projet ou

le maitre douvrage des objectifs
et caractéristiques d'un projet

de centrale a cycle combiné
Gaznest obligatoire que sile cotit
desbatiments etinfrastructures
dépassait le seuil de 150 millions
deuros;ouvrant dansles deux
mois qui suivent la possibilité
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desaisine dela Commission
nationale notamment par une
association agréee de protection
delenvironnement exercant
sonactivité surlensemble du
territoire national.

Sagissant du projet de centrale
acycle combinéa Gazdanslaire
de Brest, siles objectifs et certaines
caractéristiques du projet avaient
été portésala connaissance du
public par la personne publique
responsable du projet aloccasion
delappel doffreslancé par I'Etatle
25juin 2011 sans pour autant étre
publiés dansles formes prévues
par le code delenvironnement,

le cotit prévisionnel desbatiments
etinfrastructures, qui détermine
les conditions dela saisine de

la Commission, naurait étée connu
qualissue delappel doffres.

Dans ces conditions,la Commission
aconsidéré, lors de sa séance du

5 octobre 2011, quela saisine

des associations, dont seule
l'association Ecologie sans
frontiere était habilitée a la saisir
d'un projet dont les objectifs et

caractéristiques essentielles
avaient été publiés, nétait pas
recevable enlétat. La Commission
nationale aregretté queles
centrales a cycle combiné Gaz

ne soient pasmentionnees
entant quetelles danslaliste

des catégories dopérations visées
alarticle L.121-8 du code
delenvironnement. Pour de

tels projetsles seuils relatifs

aux batiments et infrastructures
sont trop élevés et interdisent
dansles faits sa saisine obligatoire
oufacultative. La Commission
nationale a saisile ministere
del'Ecologie, du Développement
durable, des Transports et

du Logement de cette question.
Elle a considéré par ailleurs que
le projet d'une centraleacycle
combiné Gaz et les projets
desréseaux dalimentation en
gaz etdetransports délectricité
quiluisontliés étaient
artificiellement scindés.
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3 / Projets
publies

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

Projets publiés

en 2012 ayant fait
Pobjetd’une
saisinedela CNDP

Projetde développement
duPortdeBrest-Bretagne

Ce projet, dontle cotit est estime
a134 millions deuros, a pour objet
daccroitrelactivité du port

de Brest par une augmentation
des surfacesdisponibles et de
permettre le développement de
laccueil dactivités nouvelles.Ila
été publié dans unjournal national
(Les Echos du 4janvier 2012) et un
journallocal (Ouest-France du
9février 2012) conformément
alarticleR.121-3ducodede
lenvironnement. Il afaitl'objet
d'unesaisinedelaCNDPlell
janvier 2012 par le président

du conseil régional de Bretagne,
autorisé par délibération du
conseil régional du 16 décembre
2011 (voir p. 47).

Projetde nouvelleliaison
ferroviaire EuroAirport

Ce projet,dun cotit prévisionnel
de 220 millions deuros, consiste
enlacréation dune sectionde
voieferrée denviron 6 ki,
construite en dérivation delaligne
Mulhouse-Bale, et dune gare
implantée au contactimmediat
delaérogare. Il aurait pour objectif
de favoriser et derenforcer
lattractivité du territoire pour
développer l'emploilocal.
Lavillede Hégenheimasaisile
10juillet 20121a Commission
nationale de ce projet (voir

page 34) quiafaitlobjet dune
mention en caractéres apparents
dans deux quotidiens nationaux
(Les Echos du 22mai 2012 et

Le Monde du 22 mai 2012) et deux
quotidienslocaux (Derniéres
Nouvelles dAlsace du 22 mai 2012
et lAlsace du 22 mai 2012)
conformémentalarticle R121-3
du codedelenvironnement.
Le3novembre 2012 Francois
Leblond a été nommeé en qualité
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de personnalité indépendante
garante delamiseen ceuvrede
la concertation.

Projetde constructiond’une
cité musicalesur/llleSeguin
aBoulogne-Billancourt
Ceprojet,dun cott estime a

165 millions deuros, consiste a
réaliser un équipement culturel
deédié alamusique sous toutes
sesformes sur la pointe aval
dellle Seguin.Ilafaitl'objet dune
publication dans unjournal
national (Le Monde du

6aott 2012) et unjournallocal
(Le Parisien du 6 aotit 2012).
Ilréunit, sur une emprise

de 2,35 hectares, un auditorium
de 900 places,unesallede

3500 places assises et des
espaceslogistiques. Ce projet
apour objectif de doter le
département dun équipement
culturel a vocation musicale
detreshautniveau et afort
rayonnement et de participer
audeéveloppement urbain de

ITle Seguin.

Ceprojet afaitlobjet dune saisine
dela Commission nationale le

7 septembre 2012 par le président
du conseil général des Hauts-de-
Seine autorisé par la délibération
du conseil général du 9juillet 2012
(voir p.61).

Arclyonnais:projetde
nouvelle canalisationde gaz
naturel entre Saint-Avit/
Tersanne (Drome) et

Etrez (Ain)

Ceprojet dunelongueur

de 150 km environ, dun diameétre
del2meétre etd'un cott estime
a400millionsdeuros, est desting
apermettrelaugmentation de

la capacité de transport du gaz
naturel entre Saint-Avit/Tersanne
danslaDrome et Etrez dans

I'Ain, au-dela de ce que permet

le gazoduc existant construit
en1985.

Ilapour objectif daméliorer

les conditions de fonctionnement
duréseau detransport de gaz
naturel entre la Drome et I'Ain.
Ceprojet afaitlobjet dune saisine
dela Commission nationalele

19 septembre 2012 par GRTgaz
(voir p.67).11 a également fait lobjet
d’une mention en caractéres
apparents dans unjournal
national (Les Echos du

11 septembre 2012) et un journal
local (Le Dauphiné Libéré du

13 septembre 2012).

Projets publiés

en 2012 w’ayant pas
faitPobjetd’une
saisinedela CNDP

Projet d’extension

duPortde Cherbourg
enGrande Rade

Ceprojet,dun cotit estimeé a

60 millions deuros, consiste a
ameénager, en Grande Rade,
unnouveauterre-pleinde
35hectaresalest etaunord de
lajetéedesFlamandsen
extension desterre-pleins
desFlamands et des Mielles.
Lesmatériaux nécessaires, dont
les volumes seraient del'ordre

de 4 millions de métres cubes,
seront préleves en proximite,

en Grande Rade. Le projet intégre
égalementlareprise et
laménagement des terre-pleins
existants pour lesrendre
conformes aux attentes des
industriels. Ce projet a pour
objectif dassurer auport de
Cherbourgla capacité de répondre
au développement des énergies
marinesrenouvelableslié en
particuliersalafiliere hydrolienne.
Ceprojeta étée publiéle 3aotit 2012
etnapasfaitlobjet dune saisine
dansles delaislégaux.
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Projets publiés

NOM DU PROJET INOMBRE  :DATE DE i DATE i DECISION
i DE PROJETS i PUBLICATION i DE SAISINE iDE LA CNDP

Arc Lyonnais : projet de nouvelle canalisation i1/09/12 :19/09/12 Débat public
de gaz naturel entre Saint-Avit/Tersanne
(Dréme) et Etrez (Ain) : :
Projet de construction d’une cité musicale :06/08/12 :07/09/12 Sans suite
sur I'lle Seguin a Boulogne-Billancourt
Projet d’extension du Port 03/08/12 Pas de saisine
de Cherbourg en Grande Rade
Projet de nouvelle liaison ferroviaire 22/05/12 10/07/2012 Concertation
EuroAirport recommandée
Projet de développement du Port de Brest- :09/02/12 i1/01/2012 Concertation
Bretagne : : recommandée

Total 2012 5
Projet d’extension du port de plaisance 29/07/20M Pas de saisine
de Porto-Vecchio

Projet Center Parcs a Trois-Moutiers £ 27/07/2011 i Pas de saisine :
et Morton

Projet de transfert de I’'Ecole centrale Paris sur 25/07/201 27/07/201M Concertation
le plateau de Saclay recommandée
Prolongement du T1de la station Asniéres- 21/07/201 Pas de saisine
Gennevilliers-Les Courtilles au T2 a Colombes

Projet de nouveau stade de Roland-Garros 22/06/201 22/06/201 Concertation

recommandée
Projet MAGEO de mise au gabarit européen Vb 22/06/201 23/06/201 Concertation
de I'Oise entre Compiégne et Creil recommandée
Projet de tramway du Grand Avignon 06/04/2011 18/04/201 Saisine sans
suite

Projet du nouveau stade de Bordeaux 515/02/2011 i Pas de saisine

Total 2011 8
TOTAL 2011-2012 13

<)

Depuis 2011 et a la date de publication du présent rapport, la CNDP a eu connaissance
de 13 projets publiés par des maitres d ouvrage, dont huit ont fait 'objet d'une saisine.
En 2011-2012, cing projets ont fait l'objet d'une concertation recommandée et un d'un débat
public. Pour deux saisines sur un projet publié, la CNDP a estimé qu’il n'y avait pas lieu

d’organiser un débat ou de recommander une concertation. En outre cinqg projets n'ont fait

l'objet daucune saisine.

Larticle 246 du chapitre IV « Dispositions relatives aI'information et ala concertation »
dutitreIV «Gouvernance» de laloi Grenelle Il prévoit une modification importante
pour les projets publiés conformément a I'article L..121-8 créant deux obligations a la charge

dumaitredouvrage:

— préciser dans sa publication s’il compte ou non saisir la CNDP;
— préciser les modalités de concertation qu'il engagera sila CNDP n'était pas saisie.

Lactivité de la CNDP en 2011 et 2012
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4 /Ladécisiondu
maitre d’ouvrage
et [apres-debat public

LarticleL.121-13 du code
dePenvironnement

dispose que «lorsqu'un débat public a été organisé sur un projet, le maitre
d’'ouvrage ou la personne publique responsable du projet décide, dans
un délai de trois mois apreés la publication du bilan du débat public, par
un acte qui est publié, du principe et des conditions de la poursuite du
projet. Il précise, le cas échéant, les principales modifications apportées
au projet soumis au débat public. Il indique également les mesures quil
juge nécessaire de mettre en place pour répondre aux enseignements
quiltire du débat public. Cet acte est transmis a la Commission nationale
du débat public. Lorsque le maitre d'ouvrage ou la personne publique
responsable du projet est une collectivité territoriale, cet acte donne

lieu a une délibération».
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Décisions des maitres d’ouvrage a lissue du débat public

PROJETS

{BILAN

iDELACNDP iDUMO

{DECISION ~ iTEL iPROJET
{QUEL i MODIFIE OU

i COMPLETE

i CHOIX D'UNE
{ OPTION APPARUE
{ENCOURSDE i
i DEBAT OU D'UNE '
i DES OPTIONS

i MISES AU DEBAT

i TOTAL

Mise a grand gabarit de la liaison
fluviale entre Bray-sur-Seine et
Nogent-sur-Seine

:30/03/12

: 29/06/12

Reconstruction de la ligne de
grand transport d’électricité entre
Arras et Lille

£30/03/12

£19/06/12

Stockage souterrain de gaz naturel
aSalins des Landes

£19/03/12

$18/06/12

Aménagement de la Bassée

130/03/12

$14/06/12

Ligne a grande vitesse Paris-Orléans-
Clermont-Ferrand-Lyon

$20/03/12

£ 07/06/12

Extension du Port de Jarry
ala Guadeloupe

£ 21/03/12

i11/05/12

Réalisation d'une piste longue
adaptée aux vols long-courriers
a Mayotte

:08/02/12

£ 07/05/12

Programme d'extension du réseau
hydraulique régional de Languedoc-
Roussillon Aqua Domitia

£ 08/02/12

$1/04/12

Ligne nouvelle Paris-Normandie

:21/03/12

:05/04/12

Total 2012

10

Villages Nature de Val d’Europe

27/07/1

30/09/M o

Interconnexion Sud des lignes a
grande vitesse en lle-de-France

i12/07m

£22/09/M

Accélération de la mise a 2x2 voies

£ 20/03/1

de la Route Centre Europe Atlantique

RCEA RN79/RN70 Montmarault -
Macon-Chalon-sur-Saéne

£ 24/06/1

Arc Express - Projet de métro
automatique en proche couronne
parisienne

§31/03/1

£ 01/06/1

Réseau de transport
du Grand Paris

$31/03/11

§26/05/1

Terminal méthanier
Fos Faster a Fos-sur-Mer

£16/02/11

£13/05/1

Construction d'un nouveau réservoir
etd'un nouvel appontement dans le
but de prolonger I'exploitation du
terminal méthanier de Fos Tonkin

£16/02/11

£ 04/04/1

Prolongement du RER E a I'Ouest

07/02/11

09/02/11
et 17/03/M

Total 2011

TOTAL 2011-2012

Lactivité de la CNDP en 2011 et 2012
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Concertations
post-débats publics
Concertations
post-débats publics
organisées par

le maitre d’ouvrage
a titre expérimental
avantlaloi
Grenellell
du12juillet 2010

Projet FOS 2XL

Ala suite du débat public quisest
tenu du 14 avrilau 25 juin 2004,

le Port Autonome de Marseille
arendu le 24 septembre 2004
sadécision de poursuivre le projet.
Suites aux deux débats de 2010
deFosFaster et Fos Tonkin, il a,

en tant que maitre douvrage et
ameénageur delespace de
Fos-sur-Mer, informe, par lettre
du18mai 2011, 1a CNDP de son
engagement a ceuvrer alarelance

Larticle L.121-13-1du code
dePenvironnement

créé par laloin°2010-788 du 12juillet 2010 portant engagement national
pour l'environnement dite «loi Grenelle Il », dispose que «le maitre
d’'ouvrage ou la personne publique responsable du projet informe

la Commission nationale du débat public, pendant la phase postérieure
au débat public jusqu’a l'enquéte publique, des modalités d'information
et de participation du public mises en ceuvre ainsi que sa contribution
alamélioration du projet. La Commission nationale peut émettre des avis
etrecommandations sur ces modalités et leur mise en ceuvre. Le maitre
d’'ouvrage ou la personne publique responsable du projet peut demander
ala Commission de désigner un garant chargeé de veiller alamise

en ceuvre des modalités d’'information et de participation du public».
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effective et pérennede

la concertation continue sur

le territoire de Fos-sur-Mer.

Cette mission a été confiée au
Conseil de développement du
Grand Port Maritime de Marseille,
sousleparrainage del’Etat,
atraversun groupe de travail
mandaté sur la question

d'un «projet de territoire» global
etpartagé surle bassin Ouest
duportdeMarseille-Fos.Ila
également sollicité la désignation
d'une personnalité pour
sassurer dela concertation entre
les différents partenaires.

La CNDP asuggéré lanomination
de Francois Bertault par lettre
dul6juin 2011

Une premiéreréunion aeulieu
le20 mai 2011

Projetde centrede
valorisation biologique et
énergétiquedesdéchets
alvry-Paris XIll

Ala suite du débat public qui

sest tenu du 4 septembre au

18 décembre 2009, le Syctom
arendu sa décisionle12mai 2010
depoursuivre le projet. Dans
sadécision, le Comité syndical

du Syctom aretenu un certain
nombre de points qui ont fait
l'objet de discussions
approfondies dansle cadre dune
nouvelle phase de concertation
non obligatoire, menee
volontairement par le Syctom,
souslégide de Pierre-Yves
Guihéneuf, garant choisid'un
commun accord entre le Syctom
etles partenairesde

la concertation.Ila veillé a ce que
le Syctom et les partenaires du
projet respectent les engagements
inscrits dansle cahier de

la concertation mis au point par
le Syctom. Le garant a par ailleurs
engage des contacts bilatéraux
avec le Syctom et les partenaires
dela concertation en vue de
préparer les ateliers. Il a animeéles
ateliers de concertation en
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veillant a ce que chacun puisse
étre entendu. Enfin, il a établi
unrapport sur le déroulement de
la concertation quil a transmis
ala Commission nationale en
septembre 2011.

La premiere étape de
concertation post-débat public
sest déroulée dejuilleta
décembre 2010, dans le cadre de
sept ateliers. Elle a porté en
particulier sur les enjeux,
lamodularité et I'évolutivité

du centre, les conditions de

son intégration urbaine et
lorganisation du controéle sur
son fonctionnement.
Ladeuxiéme phase de
concertation sestdérouléedu
28avrilau30juin 2011. Elle a été
consacrée alacharte de qualité
environnementale garantissant
les conditions de qualité,

de sécurité et de protection
delenvironnement. Mi-2011,
deux groupements ont été
sélectionnés par la commission
dappel doffres du Syctom,

cette phase dite de «dialogue
competitif» devrait durer
jusqu'en 2013. Lenquéte publique
etledébut des travaux sont prévus
pour 2015 pour une mise en
service del'unité de valorisation
organique en 2023.

Projetdeligneagrande
vitesse Provence-Alpes-
Coted’Azur

Alasuite du débat public qui sest
tenu du 21 février au 8 juillet
2005, Réseau Ferré deFrancea
rendu publique le 6 décembre
2005 sa décision de poursuivre
les études sur ce projet et de
mettre en place une concertation
approfondie avec l'ensemble

des acteurs intéresseés.

RFF acommuniqué ala CNDP

le dispositif de consultation quil
prévoyait de mettre en ceuvre
comprenant une «charte de

la consultation» des acteurs et
d’information du public.

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

A saséance du 26 juillet 2006, sur
proposition du maitre douvrage,
la CNDP a désigné Philippe
Marzolf, en qualité de garant du
respect des engagements du
maitre douvrage. La premiére
phase de consultation sest
déroulée dejuillet 2006 a

juin 2008 avec plusdune
vingtaine deréunions
thématiques et techniques.

Laloi GrenelleIIdu12juillet 2010 a
alors précisé les modalités
d’information dela CNDP par

le maitre douvrage en ce qui
concerne l'information du public
et la concertation mises en ceuvre
apres le débat public. Par lettre

en date du 24 septembre 2010,

le président de RFF a sollicité
lerenouvellement de lamission
du garant de lanouvelle étape

de concertation sur le trajet
retenu.

A saséance du 6 octobre 2010,

la CNDP a désigné Philippe
Marzolf garant delamiseen
ceuvre desmodalités
dinformation et de participation
du public pendant la phase
postérieure au débat public jusqua
lenquéte publique.

Projetdeligneagrande
vitesse Poitiers-Limoges
Alasuite du débat public qui

sest tenu du 1¥* septembre au

18 décembre 2006, RFF arendu
le 8 mars 2007 sa décision de
poursuivrele projet. RFF aen
outre décidé de mettre en place
une concertation sur les suites du
projet et demandéle 29 janvier
2009 ala CNDP de désigner

une personnalité indépendante
comme garant de la concertation
locale et durespect delacharte
dela concertation établie par RFF.
Michel Périgord a été nomme
acettefin.

Cette concertation sest déeroulée
entroisphases:

de septembre 2008 ajuillet 2009,
de septembre 2009 a octobre
2010 et de novembre 2010 ajuillet
2012.Des ateliers thématiques, des
réunions spécifiques a destination
des élus et riverains concernes

et desréunions de concertations
locales pour informer le public

en ont été les trois piliers.
Le30aott 2010, letracéa éte
validé par le Comité desfinanceurs
du projet puis par le ministere

des Transportsle 6 février 2012.
Pour quelenquéte publique
prévue pour la fin delannée 2012
et la déclaration d'utilité publique
prévue en 2013 puisse se faire,
RFF aduressaisirla CNDP

le 27juillet 2012, suite au
dépassement du délai de cingans
depuislafin du débat public.

La CNDP adécidele5 septembre
2012 quiln'y avait paslieu
dorganiser un nouveau débat, les
circonstances de fait ou de droit
justifiant le projet nayant pas subi
demodifications substantielles.
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Projetde ligneferroviaire
entre Montpellier et
Perpignan

Suite au débat public qui sest
déroulé du 3mars au 3juillet 2009,
Réseau Ferré de France a sollicité,
par lettre du 15 février 2010, 1a
désignation duntiers garantdela
bonnemiseen ceuvredune
démarche de concertation des
acteurs et dinformation du public,
postérieure au débat public,
dansle cadre dune charte

de concertation territoriale.
LaCommission nationale a
confirme la désignation par RFF
de Jean-Pierre Richer comme
personnalité indépendante
garante dela concertation

le 3mars 2010.Le 18 juin 2011,

ce dernier a présenté ala CNDP
lerapport dela premiere étape des
études du projet qui sest déroulée
defévrier 2010 ajanvier 2011.
Lemaitre douvrage a, par lettre
du 2 aotit 2011, communique son
compte-rendu de la concertation.
Lel2avril 2011 le secrétaire dEtat
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chargé des Transportsasigne

le protocole définitif des études
préalables ala déclaration d'utilité
publique dela LGV Montpellier-
Perpignan avec lesreprésentants
deRéseau Ferré de France (RFF)
et huit collectivitéslocales.
Lel4novembre 2011, la définition
dela zone de passage denviron
1000 m a été validée par décision
ministérielle.

Ladeuxiéme phase, portant surla
détermination du tracé enlargeur,
aeulieu ennovembre 2012.
Latroisiéme phase donnera lieu
aladéclaration d'utilité publique
attendue en 2015. Le début des
travaux est prévu pour 2016 et
lamise en service en 2020.

GPSO (Grands Projetsdu
Sud-Ouest)

LGV Bordeaux-Toulouse

LGV Sud Europe Atlantique
entre Bordeauxetlafrontiére
espagnole

Suite au débat public qui sest tenu
du 8juin au 25 novembre 2005,

RFFarendulel3avril2006 sa
décision de poursuivre le projet
de LGV Bordeaux-Toulouse. Suite
audébat public qui sest tenu du
30 aottau 29 décembre 2006,
RFF arendule 8 mars 2007 sa
décision de poursuivre le projet de
LGV Sud Europe Atlantique entre
Bordeaux et la frontiere espagnole.

Lel6juillet 2007 RFF acréé
lamission des Grands Projets du
Sud-Ouest (GPSO) regroupant ces
deux projets.Le 22juin 2009 RFF
asollicité la désignation parla
CNDP detiers garantdelabonne
mise en ceuvre dune démarche
de concertation des acteurs et
dinformation du public dansle
cadre dune «charte de concertation
territoriale ». Le 1°*juillet 2009,

la Commission nationale a
confirméla désignation par RFF
de Jean-Michel Uhaldeborde,
Jean-Pierre Wolff et André
Etchelecou pour cette mission.

La concertation post-débat
adébuté enmai2009. A la suite
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delapremiere phase, quiaduré
jusquenmai 2010, le fuseau de
passage et les grandes options
du projet ont été déterminés.
Leministére des Transports
aapprouve le fuseau choisit le

27 septembre 2010.La deuxieme
étape a débuté en octobre 2010
etaportésur letracé deslignes
nouvelles,Iévaluation de
limpact environnemental,

les premiersbilans de trafics et
socio-économiques. Cette phase
sestachevéele 3décembre 2011
Le30mars 2012, le tracé proposeé
pour les deuxlignes a fait l'objet
dune approbation ministérielle
sur la quasi-totalité du linéaire.
RFF a dii saisir une nouvelle fois
laCNDPle 23 octobre 2012.
LarticleL.121-12du code de
lenvironnement dispose en effet
quune enquéte publique ne peut
avoir lieu plus de cing ans aprés
la publication dubilan du
président dela CNDP.La CNDP
aestiméle5 décembre 2012
quiln’y avait paslieu dorganiser
unnouveau débat. Une enquéte
publique est prévue en 2013

en vue dune déclaration d'utilite
publique en 2014.

Concertations
post-débats publics
avecgarant CNDP
consécutives alaloi
«Grenellell»
du12juillet 2010

Projet d’achévement
delPaménagement
delaRN154 parmiseen
concession autoroutiére

Par décision du 25 juin 2010
consécutive au débat public sur
le projet dachévementdela RN
par mise en concession autoroutiere
en solution alternative alamise a
2X2Vvoies progressive qui sest

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

tenu du 12 octobre 2009 au
28janvier 2010, le ministre d’Etat,
ministre de'Ecologie, de 'Energie,
du Développement durable etdela
Mer aretenu le principe de
lachévement de laménagement
delaRN154 entre Nonancourt et
Allaines, y compris dela section
entronc communaveclaRN12,
par recours ala concession et
adécidé depoursuivre

la concertation et I'information

du public souslégide dun garant
désigné par la Commission
nationale du débat public.

Le3novembre 2010, la
Commission nationale, sollicitée
par le préfet delarégion Centre,
adésigne Jean-Yves Audouinen
qualité de garant de l'information
et dela concertation du public,
pendant la phase postérieure

au débat public jusqualenquéte
publique, sur ce projet.
Le3décembre 2010, larégion
Centre ainstallé le Comité de suivi
du projet regroupant 79 membres,
conformément alarticle5

Endeux ans, alademande
des maitres d’ouvrage,

la CNDP a désigne plus dune
dizaine de personnalités en qualité

de garant de la concertation et
de linformation du public pendant
la phase postérieure au debat.
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dela décision ministérielle du
25juin 2010. Un site Internet a été
misaladisposition du public et
huit réunions d'informations ont
été organisées demi 2011 a début
2012. Troisréunions dinformation
grand public ont également pris
place de marsajuillet 2012. Deux
autres phases de concertation
ont débute des septembre 2012
sur les axes préférentiels,
accompagneéesdunlarge
dispositif dinformation

(boitage, réunions grand public,
expositions..). Lenquéte
publique est attendue alafin
delannée 2013.

Projetd’accélérationde
PaménagementdelaRN 126
entre Castres et Toulouse

Par décision du 25 juin 2010
consécutive au débat public sur
le projet dachévement delamise
az2x2voiesdelaliaison Castres-
Toulouse par mise en concession
autoroutiere qui sest tenu

du 21 octobre 2009 au

28janvier 2010, le ministre d'Etat,
ministre de'Ecologie, de'Energie,
duDéveloppement durable et
delaMer aretenu le principe de
lamise en concession et décidé
de poursuivre l'information et

la concertation du public sous
légide dun garant désigne par

la Commission nationale du débat
public.Le 6 octobre 2010,

la Commission nationale,
sollicitée par le préfet delarégion
Midi-Pyrénées,a désigne Nerte
Dautier en qualité de garante de
linformation et de la concertation
du public, pendant la phase
postérieure au déebat public,
jusqualenquéte publique.
Lapremiére phase sur le choix
dufuseau sest déroulée de janvier
amai2011.Deux sériesde
réunions publiques, trois
réunions de comités de suivi et
des permanences de proximité
ont eu lieu. Le 28 février 2012,
Nerte Dautier aremis ala CNDP

son rapport sur la seconde phase
de concertation ayant porté sur

le choix du tracé. Elle sest déroulée
dejuin 2011 a février 2012.

Cette seconde phaseavu

lamise en place de cing réunions
intercommunales avec les élus
et cing permanenceslocales
avec le public.

Projet de liaisonferroviaire
Roissy-Picardie

Alasuite du débat public
quisesttenudul5avrilau
31juillet 2010 et par décision

du 25 novembre 2010,

Réseau Ferré de France a décidé
de poursuivre les études et la
concertation relatives au projet
de liaison ferroviaire Roissy-
Picardie.

Par lettre en date du

23 février 2011, RFF a sollicité

la désignation d'un garant
chargé de veiller alamise en
ceuvre des modalités
d’information et de participation
du public aprés le débat public.
Le2mars 2011, la Commission
nationale a désigné Daniele
Rousseau en qualité de garante
delaconcertation et de
l'information du public,
pendant cette phase. Par lettre en
date du 13 décembre 2011, le
directeur régional de Réseau
Ferré de France, conformément
alarticle L.121-13-1 du code
delenvironnement, a informe
la CNDP des modalités
d’information et de participation
du public quil a proposé

de mettre en ceuvre pendant

la concertation post-débat.

A saséance du 4 janvier 2012,
la CNDP a approuve ces
modalités. La premiere étape
dela phase détudes préalable
alenquéte d'utilité publique
sest déroulée de fin novembre
2011 ami-juillet 2012. Cette étape
avait pour objectif darréter

le programme fonctionnel de
lopération, de définir une zone
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de passage préférentielle pour
cetteligne nouvelle (le choix
entre une option Centre et

une option Sud) et de définir

la nature des ameénagements
nécessaires sur leréseau
existant entre Creil etlaligne
nouvelle. Trois réunions
d’information pour le public

se sont tenues au début du mois
dejuillet 2012.

La deuxieme étape (2012-2014)
consistera a définir un tracé
pour laligne nouvelle et a
préciser les ameénagements

sur leréseau existant, puis
produire le dossier qui sera
présente lors del'enquéte
publique. La phase denquéte
publique est prévue fin 2014.
Deux nouvelles vagues de
concertation relatives au tracé
et aux modalités de mise en
ceuvre des futurs services
ferroviaires sont prévues entre
novembre 2012 et mars 2013
avant une consultation formelle
avecles élus, les acteurs
économiques et les associations
au printemps 2013.

Projetde prolongement
duRERE aPOuest

Alasuite du débat public qui
sest tenu du 1¥ octobre au

19 décembre 2010,

le président de Réseau Ferre

de France (RFF)a solliciteé,

par lettre en date du 18 mars 2011,
la désignation d'un garant charge
de veiller alamise en ceuvre

des modalités d'information et
de participation publique

pendant la phase postérieure au

débat public jusqua lenquéte
publique. Le 6 avril 2011, la

Commission nationale a désigné

Michel Gaillard en qualité de
garant de cette concertation
postérieure au débat public.
Elle s'est déroulée dejuina
septembre 2011. Sept réunions
publiques ont été organisees
présentant lavancement

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

des études préparatoires a
I'élaboration du projet de
prolongement du RER Eal'Ouest.
Le 6 octobre 2011, le garanta
rendu son rapport au maitre
d'ouvrage et ala Commission
nationale. Cette phase de
concertation préparatoire a
Iélaboration du dossier denquéte
publique a permis aux porteurs
du projet derevenir sur des
attentes exprimeeslors du débat
public, ceciavec des éclairages
plus approfondis, voire
nouveaux, sur les questions
souleveées alors: celles liées aux
nuisances sonores en particulier,
mais aussi celles concernant
laménagement urbain de
Nanterre, I'insertion

des gares nouvelles - Porte
Maillot, La Défense, La Folie -
oules aménagements de celles
existantes - Mantes, Poissy.
Decepointdevue, la
concertation engageée a atteint
correctement son objectif :
poursuivre le dialogue et
approfondir des questions

difficiles souleveéeslors du débat
public, ceci dansla perspective
de finaliser le dossier denquéte
publique en intégrant au mieux
les attentes du public concerne.

Projet d’accélération
delamisea2x2voies
delaRoute Centre Europe
Atlantique RN79-RN70:
itinéraire Montmaraulit-
Macon-Chalon-sur-Sadne
Alasuite du débat public qui
sest tenu du4 novembre 2010
au 4 février 2011 et en application
delarticle..121-13-1 du code
delenvironnement, le préfet
delarégion Auvergne a sollicité
la CNDP pour la désignation
d'un garant chargé de veiller a
lamise en ceuvre desmodalités
dinformation et de participation
du public, pendant la phase
postérieure au débat public jusqua
lenquéte publique, sur le projet
daccélérationdelamisea’2x2
voies delaroute Centre Europe
Atlantique par création dune
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section autoroutiére a usage
payant. Le 9novembre 2011, 1a
Commission nationale a désigne
José Thomas en qualité de garant
dela concertation postérieure

au débat public. Par lettre en date
dulOfévrier 2012, le préfet
coordonnateur delarégion
Auvergne, conformément
alarticle L12113-1ducodede
lenvironnement, ainformeéla
CNDP des modalités d'information
et de participation du public

quil propose de mettre en ceuvre
pendantla phase postérieure

au débat public jusqualenquéte
publique sur ce projet. La CNDP
enaapprouve lesmodalités a
saséance du7mars 2012.Un
comité de suivia été mis en place
par le maitre douvrage, ainsi que
plusieurs ateliers thématiques et
une dizaine de réunions publiques
environ.
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Projet d’interconnexionSud
deslignes agrande vitesse
enlle-de-France

Ala suite du débat quisest tenu du
9 décembre 2010 au 20 mai 2011 et
enapplication delarticle L12113-1
du code delenvironnement,

le président de Réseau Ferré
deFrance (RFF)asollicité, par
lettre en date du 19 octobre 2011,
la désignation d'un garant charge
de veiller alamise en ceuvre

des modalités d'information et
de participation du public,
pendant la phase postérieure
audébat public jusqualenquéte
publique, sur ce projet.

Le 9 novembre 2011,

la Commission nationale a
désigneé Micheéle Tilmont en
qualité de garante de cette
concertation post-débat. Le
dispositif mis en place par RFF a
dansun premier temps consiste
aenvoyer unquestionnaire a

un certain nombre dacteurs
desterritoires concernés par le
projet ainsi qua plusieurs

participants aux reunions publiques
afin derecueillir leurs attentes, que
ce soit en termes de thématiques
aaborder et doutils déchange et
dedialogue. En cours de définition,
le dispositif dinformation et

de concertation du public sera,
souslégide dela garante

dela concertation, validé

par le Comite de Pilotage.

Aplus court terme, il sagitde
renforcer les éléments danalyse
quipermettront une décision

sur le choix du scénario retenu
pour la suite du projet.

Projet dereconstruction
delaligne de grand transport
d’électricité entreLille et
Arras

Alasuite du débat quisest tenu du
12 octobre 2011 au 13 février 2012
et en application delarticle
L.12113-1ducodede
lenvironnement, le président de
RTE (Réseau de transport
délectricité) a sollicité par lettre en
date du 25juin 2012, 1a désignation
dun garant charge de veiller a
lamise en ceuvre desmodalités
d'information et de participation
du public, pendant la phase
postérieure au débat public jusqua
l'enquéte publique sur le projet.
Le4juillet 2012,1a Commission
nationale a désigne Alain Strebelle
en qualité de garant de cette
concertation postérieure au débat
public. Celui-ci ayant demandé

a étre déchargé de cette mission,
la CNDP anommeé Bernard Ferry
le 5 septembre 2012 pour le
remplacer.

Projetde miseagrand
gabaritde laliaisonfluviale
entre Bray-sur-Seine

et Nogent-sur-Seine

Alasuite du débat quisest tenu du
2novembre 2011 au 17 février 2012
etenapplication delarticle .12113-
1du codedelenvironnement, le
directeur général de Voies
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navigable de France (VNF)a
sollicité, par lettre en date du
5juillet 2012, 1a désignation dun
garant chargé de veiller alamise
en ceuvre desmodalités
d'information et de participation
du public, pendantla phase
postérieure au débat public jusqua
I'enquéte publique, sur le projet. Le
5 septembre 2012, 1a Commission
nationale a désigne Paul Carriot
enqualité de garant de cette
concertation post-débat.

Projet d’aménagement
delaBassée

Alasuite du débat qui sest tenu
du 2novembre 2011au

17 février 2012 et en application de
larticle L.121-13-1du code de
lenvironnement, le président des
Grands Lacs de Seine (Institution
interdépartementale de Barrages-
Réservoirs duBassin dela Seine)a
sollicité, par lettre en date du

24 octobre 20121a désignation
d'un garant chargé de veiller a
lamise en ceuvre des modalités
d’information et de participation
du public, pendantla phase
postérieure au débat public jusqua
I'enquéte publique, sur le projet
daménagement delaBasée.La
Commission nationale a désigne,
le 7novembre 2012, Paul Carriot
enqualité de garantdela
concertation postérieure au débat
public.

Projetdeligneagrande
vitesse Paris-Orléans-
Clermont-Ferrand-Lyon
Alasuite du débat qui sest tenu
du 3 octobre 2011 au 31 janvier
2012 et en application delarticle
L.121-13-1 du code delenviron-
nement, le président de Réseau
Ferré de France a sollicité, par
lettre en date du 27 juin 2012,

la désignation d'un garant charge
de veiller alamise en ceuvre
desmodalités dinformation et
de participation du public, dans

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

le cadre delétape préliminaire
aux etudes préalables alenquéte
publique, dune duréedunan.
Le4juillet 2012, 1a Commission
nationale a désigne Mélanie Goffi
enqualité de garante de
l'information et de la concertation
dupublic pour ladurée delétape
préliminaire.

Projetderéseaude transport
public du Grand Paris
Alasuite du débat quisest tenu
du 30 septembre 2010 au
31janvier 2011 et en application de
larticle L1213 1ducodede
lenvironnement, le président

du directoire dela Sociétée du
Grand Paris a sollicité, par lettre
endate dul2mars 2012,

la désignation dun garant charge
deveiller alamise en ceuvre
desmodalités d'information et

de participation du public,
pendant la phase postérieure au
débat public jusqualenquéte
publique, sur une partie du projet
deréseau de transport public du
Grand Paris. Le 4 avril 2012,

la Commission nationale a désigné
Henri Watissée en qualitée de
garant dela concertation
postérieure au débat public.
Le4juillet 2012, le président

du directoire de SGP a informeé
la Commission nationale des
modalités d'information et de
participation du public qui
seront mises en ceuvre pendant
la phase postérieure au débat sur
le troncon Pont-de-Sévres/
Noisy-Champs.La CNDPena
approuve lesmodalités. Elle a
demandé a ce que le public soit
informeé, pendant la concertation
etaloccasion desréunions
publiques, que le dossier
denquéte publique avait déja été
transmis au préfet derégion mais
que le bilan de la concertation,
dressé alissue de celle-ci, serait
jointau dossier delenquéte
publique avant son ouverture.

La concertation adonnélieuaune
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vingtaine de réunions publiques
du 13 septembre au 15 novembre
2012.Le compte-rendu dumaitre
douvrage et lerapport du garant

ont été transmis ala Commission
nationale qui enadonnéacte.

Projet d’extensionduPort
de Jarry alaGuadeloupe
Alasuite du débat quisest

tenu du 5 octobre 2011 au
3ljanvier 2012 et en application
delarticle L..121-13-1du code
delenvironnement, le directeur
général du Port Autonome

dela Guadeloupe a sollicité,

par lettre en date du 11juin 2012,
la désignation d'un garant
chargé de veiller alamise en
ceuvre des modalités
dinformation et de participation
du public, pendant la phase
postérieure au débat public
jusqual'enquéte publique. Le

4 juillet 2012, 1a Commission
nationale a désigneé Jean-Claude
Degras en qualité de garant de
cette concertation post-débat.

Concertations
post-débats publics
sans garant CNDP
consécutives
alaloi Greneliell
du12juillet 2010

Larticle L..121-13-1 du code de
lenvironnement créé par la loi,
dispose que «le maitre douvrage
ou la personne publique
responsable du projet peut
demander ala Commission
nationale de désigner un garant
chargé de veiller alamise en
ceuvre des modalités
d’information et de participation
du public» pendant la phase
postérieure au débat public
jusqual'enquéte publique. Il peut
donc choisir de mener la
concertation sans demander
pour autant la désignation

dun garant par la CNDP. Il doit
cependant informer la CNDP

des démarches mises en place
pendant cette phase.
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Projet de construction

d’un nouveauréservoir
etd’unnouvel appontement
dansle butde prolonger
Pexploitation du terminal
méthanier de Fos Tonkin
Alasuite du débat public qui
sest tenu du 5 septembre au

12 décembre 2010, Elengy arendu
le4 avril 2011 sa décision de
poursuivre le projet et de mettre
en place une concertation
post-débat. En application
delarticle L.121-13-1 du code
delenvironnement, le directeur
dElengy aadresse, par lettre
dul4dmai2012 lebilan
desprincipalesactionsde
concertation menées depuis
février 2011

Projet de constructiondu
terminal méthanier Fos
Faster aFos-sur-Mer

Alasuite du débat public qui

sest tenu du 6 septembre au

17 décembre 2010, Fos Faster LNG
Terminalarendule13mai 2011

sa décision de poursuivre le projet.

Ilsest engagé a poursuivrela
concertation aprés le débat public
jusqualouverture delenquéte
publique et a en informer la CNDP.
Par lettre du13juillet 2012, Fos
Faster LNG Terminal ainformela
CNDP du dispositif dinformation
et de concertation envisage. Par
lettre du17juillet 2012, 1la CNDP lui
ademandé quelesdispositions
envisageées soient précisées pour
quele public puisse apporter sa
contribution alamelioration

du projet.
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Concertation
volontaire post-
concertation
recommandée

Projet MAGEO de mise au
gabariteuropéenVhdel’Oise
entre Compiégne et Creil
Alasuite dela concertation qui
sest tenue dulOjanvier 2012 au
15 février 2012, le directeur
interrégional du bassin dela Seine
de Voiesnavigables de

France (VNF)ainforméla CNDP,
par lettre en date du 2juillet 2012,
de sa décision de poursuivre

la concertation. Il a sollicité

la désignation d'un garant charge
deveiller alamise en ceuvre
desmodalités d'information et

de participation du public,
pendant la phase postérieure a

la concertation recommandée
jusqualenquéte publique, sur

le projet dansle cadre dune
concertation volontaire.

Eneffet, larticle L121113-1du code
delenvironnement prévoit la
concertation post-débat public
maisnon la concertation post-
concertation recommandée.

Le5 septembre 2012,1a CNDP en
aprisacte etadésigne Henri
Watissée a cette nouvelle mission.
Le3octobre 2012,1a CNDPa
approuve les modalités de cette
concertation sous la forme de trois
ateliers thématiques (hydraulique,

environnement et usages de l'eau).

Information

du public aprés
Penquéte publique
jusqu’alaréception
des travaux

Larticle L121-1ducodede
lenvironnement dispose que «la
participation du public est assurée
pendant toute la phase
délaboration d'un projet, depuis
lengagement des etudes
préliminairesjusqualacléture
delenquéte publique».Il dispose
également que «la Commission
nationale du débat public veille
aurespect debonnes conditions
dinformation du public durant
laphase deréalisation des projets
dont elle a été saisie jusqua
laréception des équipements
ettravaux». La Commission
nationale a décidé dinformer
lesmaitres douvrage, alissue
des concertations post-débat
quapreslenquéte publique,

ils doivent informer la CNDP

des dispositions quils doivent
mettre en ceuvre pendant
lapériode de chantier.
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5/ Mission
de conseil

LarticleL.121-1du code
de Penvironnement précise que

«La Commission nationale conseille,aleur demande,
les autorités compétentes et tout maitre d'ouvrage
sur toute question relative a la concertation avec

le public tout au long de I'élaboration d'un projet».
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Certains maitres douvrage dont
les projets nentrent pasdansle
champ dapplication dela saisine
dela CNDP souhaitent néanmoins
organiser une concertation. De
méme,lorsquelle est saisie etne
donne passuite ala saisine, la
CNDP peut étre sollicitée par le
malitre douvrage pour
laccompagner dansune
concertation volontaire.
Lapplication de cette disposition
de conseil prévue dansle codede
lenvironnement sest
considérablement développée ces
derniéres annees et plus
particulierement en 2012.

Projetde centraleacycle
combinéagazsurleparc
industrieldelaplainedel’Ain
Par lettre du 23 novembre 2010,
le président de Statkraft France
SASasollicité la CNDP afin
derecueillir ses conseils sur

le projetde centraleagazacycle
combiné sur le parcindustriel
delaPlainedel’Ain. Ce projet,

par ses dimensions, nerelevait ni
d'une saisine dela Commission
nationale ni d'une obligation

de publication. Maisil présentait
des enjeux importants en termes
daménagement du territoire,
dimpacts environnementaux et
socio-economiques.Le groupe
Statkraft a souhaité lamise en
ceuvre dunestratégiede
concertationlocale quelle
menerait aupres des différentes
parties prenantes concernees par
le projet.

Par lettre du 21janvier 2011, la
Commission nationale arépondu
favorablement alademande

de conseil du groupe Statkraft et
luia suggére de prendre lattache
de Claude-Sylvain Lopez, membre
dela CNDP disposé a assurer
lamission de personnalité
indépendante garante et
conseillére dela concertation
envisagee.
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Par lettre du 27 octobre 2011,
lemaitre douvrage a communiqué
ala CNDP son compte-rendu de

la concertation volontaire qui sest
déroulée dul3maiaul6juin 2011,
incluantlerapport du garant.
Uneréunion publique a été
organisée regroupant une
centaine de participants et un site
Internet dédié au projet a été mis
adisposition du public recensant
pres de 800 visiteurs.

Projetde tramway

du Grand Avignon

Par lettre en date du 14 avril 2011,
recuele18avril 2011, 1a présidente
de la communauteé
dagglomeération du Grand
Avignon, autorisée par
délibération du conseil de
communauté en date du

27 septembre 2010, a saisi

la Commission nationale d'un
projet de transport en commun
en site propre. Celle-cia décidé,
le 8 juin 2011, de ne pas organiser
de débat sur ce projet (voir p. 37).

Elle anéanmoins conseillé ala
communauté dagglomeration du
Grand Avignon de poursuivre
la concertation engagée et de
lélargir notamment al'occasion
deréunions publiques, pour
amplifier l'information de

la population et I'expression

des habitants et usagers sur

les différents aspects du projet,
notamment sur l'ajustement
dutraceé et de soninsertion,
limplantation des stations et

la définition des parkingsrelais
et du garage atelier ainsi que sur
les modalités d'information
jusqualenquéte publique et
durant le chantier.

Projet de modernisation
delaligne Massy-Valenton
Par lettre en date du 29 juin 2011,
le président de Réseau Ferré
deFranceasoallicitélavisde

la Commission nationale sur
lesmodalités dorganisation de
la concertation volontaire sur

le projet de modernisation de

D’année en année, les demandes
de conseil des collectivités c 1o
CNDP se developpent, montrant Ia
prise de conscience de la nécessaire

concertation avec le public
et le souhait de mettre en place
des concertations volontaires.

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

la partie ouest delaligne actuelle
Massy-Valenton et la désignation
d'une personnalité indépendante
garante delamiseenceuvre

de cette concertation annoncée
aloccasion du débat public sur

le projet d'Interconnexion Sud
deslignesagrande vitesse en
[le-de-France.

A saséance du 7 septembre 2011,
laCNDP adésigne Laurence de
Carlo pour cefaire.

Le 6juin 2012,1a CNDP a donné
acteaRéseau Ferré de France du
compte-rendu de la concertation
volontaire qui sest déroulée

du 3novembre 2011 au

18 février 2012, incluant le rapport
dela garante. Durant cette
concertation, 2 réunions
publiques, 13 ateliers thématiques
et 3visites de terrain ont été
organiseés et pres de 2000 visites
du site Internet dedié au projet ont
étérecensees.

Une seconde phase de concertation
estactuellement en cours.
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Projet de conception,de
construction etd’exploitation
d’uncentredetrietde
méthanisation a Romainville/
Bobigny

Leprésident du Syctoma

sollicité la CNDP, par lettre du

16 février 2012,en vuedune
démarche de concertation
volontaire qui serait placée sous
légide d'une personnalité
indépendante, garantede

la démarche de concertation,
désigneée par elle. Or, lenquéte
publique ayant déja eté réalisée et
lautorisation dexploiter délivrée,
la décision étant déja intervenue,
la participation du public au
processus délaboration ne
pouvait plus étre mise en ceuvre
danslesprit des textes. Dans son
communiqué du 7 mars 2012,

la Commission nationale,
conformément a samission
définie par le code delenviron-
nement (art.1.121-1), sest dite préte
aapporter au Syctom tout conseil
a caractere meéthodologique en

page 88

cesens et luiasuggere de choisir
une personnalité indépendante
comme garant de la concertation
souhaitée. Syctom a ainsinomme
Jean-Pierre Tiffon garant du
moratoire sur le projet de laudit
indépendant promis par Syctom
lelefévrier 2012.

Projet Ec’eau port

fluvial aCreil

Par lettre en date du 12 juin 2012,
lemaire de Creil a sollicité la
désignation d'une personnalité
indépendante garante delamise
en ceuvre dela concertation
volontaire sur le projet de création
dun port de plaisance et dun éco-
quartier a Creil. Ce projet tres en
decadesseuilsdesaisinedela
CNDP celle-ci anéanmoins
répondu favorablementala
demande du maitre douvrage,
conscient del'intérét dune action
de concertation avec le public.
Le4juillet 2012, La Commission
nationale a désigné Marie-
Francoise Sevrain en qualité de

garante. La CNDP sera informee,
aprés leur validation par

la garante, des modalités, du
déroulement et du calendrier
de la concertation volontaire;

le compte-rendu de cette
concertation sera rendu public.

Projet de construction

d’une cité musicale

surPlle Seguin
aBoulogne-Billancourt

Par lettre en date du

7 septembre 2012, le président

du conseil général des Hauts-de-
Seine, a saisila Commission
nationale du projet de construction
d'une cité musicale sur I'Tle Séguin
aBoulogne-Billancourt (voir p.60).
LaCommission nationale a
décidé, le 3 octobre 2012, quiln'y
avait paslieu dorganiser un débat
public sur ce projet maisa
conseillé au conseil général

des Hauts-de-Seine douvrir une
concertation alaquelle elle
apportera, autant quil est souhaite,
un appuimethodologique.
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6 / Role
pédagogique

et méthodologique
de la CNDP

<)

Poursuivant cette année
encore sa mission pédagogique
et méthodologique, [a CNDP

Sest engagée dans des actions

complementaires pour diffuser

la «culture du debat public» en
répondant favorablement aux
sollicitations des differentes instances
telles que le centre danalyse stratégique.

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

Ladiffusion
delaculture
dudébat public

LaCNDP sest engageée dansune
série dactions complémentaires
pour diffuser la «culture du débat
publicy, aussibien en France
qualétranger, tant par larédaction
darticles que par sa participation
adescolloques.LaCNDPa
participeé depuis son précéedent
rapportaplusdune vingtaine

de colloques, conférences
etséminaires sur lethéme

de la participation du public.

Le 8novembre 2011, le Centre
d’analyse stratégique, institution
dexpertise et daide ala décision
placée aupres du Premier ministre
ayant pour mission déclairer

le gouvernement dansla définition
etlamiseenceuvredeses
orientations stratégiques en
matiére économique, sociale,
environnementale ou
technologique, en partenariat
avecle Conseil généralde
I'industrie, del'énergie et des
technologies, a invité Philippe
Deslandes, président dela CNDP,
aintervenir alatableronde

Les nouvelles technologies, entre
craintes et espoirs dansle cadre
du colloque Comment débattre
des nouvelles technologies ?
Patrick Legrand, vice-président
dela CNDP et Jean Bergougnoux,
membre dela CNDP et président
dela Commission particuliére

du débat public sur des options
généralesen matiere de
développement et derégulation
des nanotechnologies ont
compléte son intervention.

Lel6novembre 2011, Jean-Francois
Beraud, secrétaire général de
laCNDP a été invité aintervenir a
la deuxieme conférence annuelle
Infrastructures de transports 2011
organiseée par Les Echos
Conférences.
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Lel7novembre 2011, 1a CNDP
estintervenue a 'Ecole nationale
d’administration dansle cadre
du cycle de formation continue
Modeéles de développement

et politigues publique sur le théme
Les nouveaux visages de

la démocratie: démocratie locale et
participation des citoyens.

Philippe Deslandes a été invité
alautomne 2011 par I'Autorité
de contrdle desnuisances
aéroportuaires (ACNUSA) sur
le theme des enseignements
du débat public dansloptique
defaire évoluer les modalités
delaconcertation dans

le domaine aéronautique et
delanotion dintérét général
enmatiére detransfertde
nuisances.

L'Université LilleII - CERAPS
ainvitéla CNDP le 8 décembre
2011 dans le cadre de son master 2
Sciences politiques sur le theme
Communication publique et
concertation.

Philippe Deslandes a été invité
aintervenir ala conférence de
la Commission Energies 2050
du 21 décembre 2011 sur
lathématique Débat public et
encadrerment des nouvelles
technologies. Laquestion dela
meéthodologie delorganisation
dun éventuel débat public

sur lénergie a été soulevée.

A saséance du4avril 2012,

la Commission nationale, apres
avoir entendu Mesdames

De Carlo et Guyot-Vigroux
présenter lactivité du Comité
environnement de laFondation
deFrance,aconvenude
développer une coopération
afin demettre en commun
lesretours dexpérience dans

le domaine de la concertation et
dela participation citoyenne a
lélaboration des décisions.
Depuis 1969, la Fondation de
France soutient des projets
concrets et innovants qui
répondent aux besoins des
personnes face aux problémes

poseés par levolution rapide dela
société. Elle agit principalement
dans trois domaines:laide aux
personnes vulnérables, le
développement

dela connaissance (recherche,
culture, formation) et
lenvironnement.

Soutien
méthodologique
auprésdes
collectivités
territoriales

Le conseil régional du Nord-Pas-
de-Calais a souhaité mettreen
place un nouveau dispositif :
«linstancerégionale de débat
public».Ilafaitappelala
Commission nationale qui

la conseillé dansélaboration
des étapes successives de cette
démarche innovante. Linstance
avulejour alautomne 2012.
Elle a pour ambition déclairer
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laction publique locale en
collectant et synthétisant tous

les éléments dappréciation dun
projet denvergure, de facon neutre
etindépendante.

Le4 octobre 2012,1a CNDP a été
invitée a participer aux premiers
ateliers du débat public organises
par la Mission débat public de

la direction du développement
durable, dela prospective et de
Iévaluation du conseil régional
Nord-Pas de Calais.

LaCNDPa
Pinternational

Dansle cadre de son partenariat
avec le Bureau daudiences
publiques sur lenvironnement
(BAPE),la CNDP asignéle 26 mai
2011 a Bordeaux une déclaration
commune portant sur le partage
des connaissances et l'échange
dexpertise en matiére de
participation publique. Cette
charteentrele BAPE,laCNDP et la

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

Compagnie nationale des
commissaires enquéteurs (CNCE)
vise a consolider lesliens existants
basés sur l'esprit de coopération et
acontribuer alévolution eta
lenrichissement des dispositifs de
participation du public au Québec
comme enFrance.LaCNDPa
égalementrendu visite a ses
homologues québécois a
lautomne 2011. Le président Pierre
Renaud et son équipe ont fait
partala Commission nationale
des évolutions et progres des
procédures de consultation

du public au Québec. Rappelons
quele BAPE a pour mission
«déclairer la prise de décision
gouvernementale dansune
perspective de développement
durable (). Ilinforme, enquéte

et consulte la population sur des
projets ou des questionsrelatives
alaqualité delenvironnement
quelui soumetle ministére

du Développement durable, de
I'Environnement et des Parcs.

Il produit par la suite desrapports
denquéte quisontrendus publics».
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Egalement dansle cadre de cette
collaboration franco-québécoise,
le14juin 2012,1a CNDP a été invitee
a participer au colloque
international sur I'évaluation
environnementale pour une
gestion durable desressources
miniéres, énergetiques et
biologiques organise par

le Secrétariat international
francophone pour lévaluation
environnementale (SIFEE) en
collaboration avec le ministére
duDéveloppement durable,
del'Environnement et des Parcs
du Québec.

Le30novembre et

1erdécembre 2011, larégion
Catalogne en Espagne (Generalitat
de Catalunya - Departament de
GovernacioiRelacions
Institucionals) a invitéla CNDP a
participer au séminaire organisé
par le programme Innovation et
qualité dermocratique sur le theme
Ledeébat public, un instrurment pour
lameélioration de laction politique.

LEcole nationale dadministration
(ENA) ainvité la CNDP a présenter
laméthodologie et les principes
du débat public «a la francaise»
aux éléves de'Ecole nationale
dadministration de Pologne
(Krajowa Szkola Administraciji
Publicznej) en décembre 2011
Philippe Deslandes est intervenu
sur le théme du processus de
consultation publique dans le cadre
de lélaboration des politiques
régionales en France.

Durantl'hiver 2011, la municipalité
de Come (Italie) ainvitéla CNDP a
participer a un atelier sur les
alternatives possibles aux conseils
de quartier,dansle cadredela
politique dela ville, tout en
privilégiant et valorisantla
participation citoyenne.La
Commission nationale est
intervenue sur la décentralisation
administrative et la participation
du public.

Accueil
des délégations
étrangeéres

Depuisla publication du dernier
rapport dactivité, la Commission
nationale a eu le plaisir daccueillir
plusieurs délégations étrangeres,
intéresseées par les procédures de
débat public et le fonctionnement
dela CNDP.

Ennovembre 2011,

la Commission japonaise de
Iénergie atomique (JAEC) arendu
visiteala CNDP dansle cadre
dune étude sur la politique
dénergie nucléaire en France et
sur lexpérience du débat public
enlamatiére. En effet, ala suite de
laccident nucléaire de Fukushima
le1lmars 2011, le gouvernement
japonais ajugé pertinent détudier
le processus de débat public tel
quil existe en France danslidée
d'une éventuelle adaptation
locale.

Enmai2012,1a Commission
nationale a également accueilli
les services du Premier ministre
de Corée du Sud accompagneés de
certains membres de I'Institut
dadministration publique. Ces
hauts fonctionnaires ont souhaité
échanger sur lerdle et lesmissions
dela CNDP dansloptique

demise en place dune structure
équivalente dansleur Etat.

Enjuin 2012, lavillede Turinen
Italie, a souhaité prendre attache
dela CNDP.Ladirection
infrastructures et mobilité dela
municipalité a souhaité compléter
sesinformations sur la procedure
de débat public ala francaise dans
l'optique de sa transposition en
droititalien. Le gouvernement
italien a déposeé au Parlement

le 31 octobre 2012 un projet deloi
encesens.
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Enfin,en octobre 2012, une
délégation coréenne a de nouveau
étérecue parla CNDP. Il sagissait
de deux membres de I'Anti-
Corruption and Civil Rights
Commission (ACRQ).

La Corée du Sud, dansla diversité
de sesreprésentants, est,comme
entémoigneles nombreuses
visites effectuées, trés motivée
pour mettre en oeuvre
l'organisation de la participation
dupublic alélaboration des
décisions.

Lobjet delavisitede ces
délégations étrangéres était
commun:la connaissance des
procédures employées par la
France enmatiere de participation
dupublic.

Les contacts, encore modestes,
avec les pays étrangers, quela
Commission nationale souhaite
développer, laissent apparaitre
que le modele francais de débat
public sur les grands projets et les
grandes options, structure

L'activité de la CNDP en 2011 et 2012

aujourd’huirodeée, intéresse ceux
qui-alétranger -sont souvent
encore dansune phasede
réflexion et débauche de solution.
Notre systeme formalisé n'est
certainement pas a transposer tel
quel, maisil conforte ceux qui,
parminos visiteurs, souhaitent
trouver les méthodes pour
développer chez eux ce qui
semble aujourd’hui une nécessité:
la participation du public. Une
étude comparative des
procédures dapplication dela
Convention dAarhusde 2011aen
effetmontré quela Francereste
bien placée en matiére demise en
place et derespect des processus
participatifs citoyens en
comparaison avec les autres pays
europeens, notammentles pays
dunord del'Europe souvent cités
enexemple.
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Panorama
des saisines

En 2011-2012, Ia Commission nationale a été saisie de 42 dossiers. Elle en a examiné 39% relatifs

a de grands projets daménagement ou d’éguipement. Ces dossiers examineés le furent soit apres
une saisine obligatoire conformément a la loi (31), soit apres une saisine consécutive a la publication
du projet par le maitre douvrage (8).

P.97 — Transports terrestres
P.98 — Autres projets

*3 saisines feront l'objet d'une décision en 2013.
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Projets d’aménagement
etd’équipement
Larépartition des saisines

en 2011-2012 est la suivante:

la CNDP a été saisie 19 fois

en 2011 et 23 fois en 2012.

Il convient de constater que
lenombre de saisinesde

la Commission nationale
aaugmenté en 2011:ellea été
saisie 10 foisen 2010. Le nombre
desaisine en 2012 est éleve
compte tenu des échéances
électorales importantes.

Méme si trois saisines sont dues
audépassement du délaide
cingans entrele débat public et
le début delenquéte publique
obligeant a une nouvelle saisine
dela CNDP ilne semble pas
queles échéances électorales
alentimpactées outre mesure
lenombre de saisine.
Parmilestreize catégories de
projet susceptibles de faire l'objet
d'une saisine dela CNDP définies
par larticle R.121-2 du code
delenvironnement,larépartition
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ou de produits chimiques (2).
Déslors trois catégories
concentrent la majorité des
saisines, presque 70 % a elles trois.
Deux dentre elles ont euun
nombre assez éleve de saisines:
-6 équipements culturels, sportifs,
scientifiques ou touristiques;

- 7 équipementsindustriels.

La derniére catégorie, création
ouameélioration delignes
ferroviaires, représente, avec

16 saisines, prés de 40 % des
saisines de la CNDP en 2011-2012.

des saisines en 2011-2012 est
lasuivante:

- trois catégories nont fait 'objet
daucune saisine (création ou
extension dinfrastructures

de piste daérodromes, création
deligne électrique et transfert
deau debassin fluvial);

-deux catégories ont fait I'objet
d'une seule saisine (création
duneinstallation nucléaire de
base et création de barrages
hydroélectriques ou debarrages-
IéServoirs);

- Cing catégories ont fait l'objet
dunnombrelimité de saisines:
création dautoroutes, de routes
express ou deroutesa doubles
voies a chaussées séparées (2),
élargissement duneroute
existante a deux ou trois voies
pour en faire uneroute a 2x2 voies
ouplus achaussées separées (2),
création d'une voie navigable ou
mise a grand gabarit de canaux
existants (2), création ou extension
dinfrastructures portuaires (3)

et création de canalisation de
transport de gaz, dhydrocarbure
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Tableau 1 — Transports terrestres

PROJETS DATE DE : TOTAL CREATION ELARGISSEMENT i CREATION i CREATION
SAISINE i DES DAUTO- D'UNE ROUTE ou D'UNE VOIE
SAISINES : ROUTES, DE EXISTANTEA 2 AMELIO- NAVIGABLE OU
ROUTES OU3VOIES RATION MISE A GRAND
EXPRESS OU POUR EN FAIRE 1 i DE LIGNES { GABARIT DE
DEROUTESA :ROUTEA2X2 FERRO- CANAUX
2X2 VOIES VOIES OU + VIAIRES EXISTANTS
Liaisons nouvelles Ouest Bretagne-Pays :13/12/12 °
delaLoire
Prolongement de laligne Bdu métrode  : 21/11/12
I’'agglomération toulousaine a Labége [ ]
Innopole
Ligne a grande vitesse Bordeaux- 23/10/12 °
Espagne
Ligne a grande vitesse Bordeaux- 1231012 ¢ °
Toulouse
Ligne Orange du Grand Paris Express 17/10/12 )
Ligne a grande vitesse 27/07/12 °
Poitiers-Limoges
Tramway Antony-Clamart §20/07112 ®
Nouvelle liaison ferroviaire EuroAirport 10/07/12 [}
Tramway Paris-Orly ville $26/04/12 ¢ °®
Mise en ceuvre d’'un réseau tram-trainsur :12/04/12
le territoire de Lille Métropole [ J
Communauté Urbaine i :
Anneau des Sciences - Troncon ouestdu : 07/03/12 i °
périphérique de Lyon
Total 2012 1 1 10
Aménagement de I’Avenue du Parisis - 22/12/m
Section Soisy-sous-Montmorency - [ J
Gonesse
Amélioration de la liaison ferroviaire 31/08/M
. - [
entre Nice et I'ltalie
Mise au gabarit européen Vb de I'Oise 23/06/1 °
entre Compiégne et Creil - MAGEO
Extension du réseau de tramway de 17/05/M
R . . o
I’'agglomération de Montpellier H
Tramway du Grand Avignon $18/04/M o
Raccordement ferroviaire 18/04/1 °
RER D - RER B - Barreau de Gonesse : :
Ligne nouvelle Paris-Normandie £02/03/11 i ®
RNT1 - Nouvelle route du Littoral 15/02/11
R ()
alaRéunion
Ligne a grande vitesse Paris-Orléans- 17/01/11
[
Clermont-Ferrand-Lyon
Mise a grand gabarit de la liaison fluviale :13/01/11
. . [}
entre Bray-sur-Seine et Nogent-sur-Seine :
Déplacement court de I’A9 112/01M °
au droit de Montpellier
Total 2011 n 1 2 6 2
TOTAL 2011-2012 22 2 2 16 2

Panorama des saisines
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Tableau 2 — Autres projets

PROJETS

DATE DE
SAISINE

TOTAL
DES
SAISINES

CREATION
Oou
EXTENSION
DINFRAS-
TRUCTURES

: PORTUAIRES

CREATION DE
CANALISA-
TIONS DE
TRANSPORT
DE GAZ,

{ DHYDROCAR:- §
{ BURES OU DE

PRODUITS
CHIMIQUES

CREATION
D'UNE
INSTALLATION
NUCLEAIRE
DE BASE

CREATION
DE BARRA-
GESHYDRO-
ELEC
TRIQUES

{OUDE
{ BARRAGES

RESER-
VOIRS

EQUIPE-
MENTS
CULTURELS,
SPORTIFS,
SCIENTI-

{FIQUESOU
: TOURIS:

TIQUES

EQUIPE-
MENTS
INDUS-
TRIELS

Valde Sadne:
nouvelles
infrastructures de
transportde gaz
naturel entre Etrez
(Ain) et Voisines
(Haute-Marne)

§20M212

Grand stade de la
Fédération francaise
de rugby

fos/m/2

CIGEO - centre

géologique
pour le stockage
réversible profond de

déchets radioactifs en

Meuse/Haute-Marne

i10M10/12
industriel de stockage : :

ArcLyonnais: projet
de nouvelle
canalisation de gaz
naturel entre
Saint-Avit/Tersane

(Dréme) et Etrez (Ain)

$19/09/12

Construction d’'une
cité musicale sur
I'lle Seguina

Boulogne-Billancourt :

£07/0912

Capmax-
Augmentation

des capacités du
terminal méthanier
de Fos Cavaou

16/08/12

Projet éolien en mer de
la baie de Saint-Brieuc

20/0712

Parc éolien en mer de
Courseulles-sur-Mer

12/06/12

Parc éolien en mer de
Fécamp

12/06/12

Parc éolien en mer de
Saint-Nazaire

12/06/12

Parc des expositions
Toulouse Midi-
Pyrénées

20/03/12

Développement du
Port de Brest-Bretagne

injo2

Total 2012
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PROJETS DATE DE : TOTAL CREATION CREATION DE i CREATION CREATION i EQUIPE- EQUIPE-
SAISINE i DES ou CANALISA- D'UNE DE BARRA- : MENTS MENTS
SAISINES : EXTENSION : TIONS DE INSTALLATION i GESHYDRO-: CULTURELS, : INDUS-
DINFRAS- TRANSPORT i NUCLEAIRE ELEC SPORTIFS, :TRIELS
TRUCTURES :DE GAZ, DE BASE TRIQUES SCIENTI-
{ PORTUAIRES : DHYDROCAR- {OUDE {FIQUESOU
H {BURESOUDE { BARRAGES  TOURIS-
PRODUITS RESER- TIQUES
CHIMIQUES VOIRS
Aménagementdela :16/11/11
Plaine du Var ®
Portrégional de 21/09/11 °
Port-La Nouvelle
Centrale acycle 11/08/M
combiné agaz dans [ J
I'aire de Brest
Transfert de I'Ecole 27/07/m
Centrale Paris sur le [ J
plateau de Saclay
Nouveau stade de 22/06/M °
Roland-Garros
Stockage souterrain : 20/04/11
de gaz naturel a [ J
Salins des Landes
Extension duPortde :25/03/1
Jarryala [ ]
Guadeloupe :
Aménagement 126/01/M
. [ J
de laBassée
Total 2011 8 2 1 3 2
TOTAL 2011-2012 20 3 2 1 1 6 7

Panorama des saisines
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Panorama
des modes
de participation
du public

En 2011-2012, la Commission nationale du débat public a pris 155 décisions. Sur les 39 décisions prises
pour décider dorganiser ou non un débat public ou pour recommander une concertation, 19 le furent
en 2011 et 20 en 2012. La Commission nationale a répondu, toujours dans le respect des délais prescrits
par la loi, en utlisant tous les types de réponses dont elle dispose. Elle a décidé une participation du
public sous forme de débat dans 38 % des cas ou sous forme de concertation recommandée dans

31% des cas. On constate donc que cest plus dune saisine sur trois qui a conduit a l'organisation dun deébat
public mené par la CNDP durant cette période. Dans 31% des cas, elle na pas donné suite a la saisine.

P.102 — Tableau des modes de participation du public
P.103 — Répartition géographique des modes de participation du public
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Modes de participation du public

PROJETS SAISINE § DECISION  TOTAL i DEBAT § CONCER- § SAISINE
DE LA DE LA PUBLIC : TATION SANS SUITE
CNDP CNDP CPDP RECOM- OUNON
H H H H : MANDEE : RECEVABLE

Grand stade de la Fédération Francaise de Rugby :08/1/12 :05/12/12 i i@ : ®
Ligne a grande vitesse Bordeaux-Espagne 23/10/12 : O5/12/12 )
Ligne a grande vitesse Bordeaux-Toulouse 23/10/12 : 05/12/12 [ )
Ligne Orange du Grand Paris Express 171012+ O5/12/12 [}

CIGEO - centre industriel de stockage géologique pour lestockage  :10/10/12 : O7/1/12  : P

réversible profond de déchets radioactifs en Meuse/Haute-Marne H : :
Arc Lyonnais : projet de nouvelle canalisation de gaz naturel 19/09/12 o7mn2 °

entre Saint-Avit/Tersane (Drome) et Etrez (Ain) : :

C_onstruction d’une cité musicale sur I'lle Seguin a Boulogne- 07/09/12 03/10/12 PY
Billancourt H H

Capmax - Augmentation des capacités du terminal méthanier ~ :16/08/12 : 05/09/12 : ! e

de Fos Cavaou : : : H H H

Ligne a grande vitesse Poitiers-Limoges : 27/07/12 1 05/09/12 ®
Tramway Antony-Clamart : 20/07/12 : 05/09/12 : ®
Parc éolien en mer de Saint-Brieuc : 20/07/12 : 05/09/12 i@ i
Nouvelle liaison EuroAirport $10/07/12 1 05/09/12 i HE )

Parc éolien en mer de Courseulles-sur-Mer 112/06/12 1 04/07/12 i i@

Parc éolien en mer de Fécamp 112/06/12 i 04/07/12 ®

Parc éolien en mer de Saint-Nazaire 112/06/12 1 04/07/12 i i @ :
Tramway Paris-Orly Ville : 26/04/12 : 06/06/12 ®
Mise en ceuvre d'un réseau tram-train sur le territoire de Lille $12/04/12 1 03/05/12 i e i
Métropole Communauté Urbaine H H H H H H

Parc des expositions Toulouse Midi-Pyrénées 120/03/12: 03/05/12 ®
Anneau des Sciences - Troncon Ouest du périphérique deLyon  : 07/03/12 i 04/04/12 I :
Développement du Port de Brest-Bretagne /0112 : 07/03/12 o

Total 2012 20 8 5 7
Aménagement de I’Avenue du Parisis section 22/12m 04/01/12 PY
Soisy-sous-Montmorency - Gonesse : : : : : :
Aménagement de la Plaine du Var Hemm  iozmem i ®
Portrégional de Port-La Nouvelle i2109Mm iogmm i HE :
Amélioration de la liaison ferroviaire entre Nice et Iltalie i31/08/11 {0510/ i I I
Centrale a cycle combiné a gaz dans l'aire de Brest i1/08/M F05/10/M i ®
Transfert de I’Ecole centrale Paris sur le plateau de Saclay 1 27/07/11 1 07/09M i : HE T

Mise au gabarit européen Vb de 'Oise entre Compiégne et Creil -MAGEO : 23/06/11 i 06/07/11 o

Nouveau stade de Roland-Garros 1 22/06/1 1 06/07/1 i : .
Extension du réseau de tramway de 'agglomération de Montpellier :17/05/11 : 08/06/11 ®
Stockage souterrain de gaz naturel a Salins des Landes : 20/04/1 i 04/05/1 N :
Tramway du Grand Avignon 118/04/1 : 08/06/11 : ®
Raccordement ferroviaire RER D-RER B - Barreau de Gonesse  :18/04/11 : 08/06/11 : N B
Extension du Port de Jarry a la Guadeloupe i 25/03/1 i 06/04/M i HE

Ligne nouvelle Paris-Normandie 102/03/M i 06/04/1 i HE :
RN1 - Nouvelle route du Littoral 3 la Réunion F15/02/11 1 06/04/1 ®
Aménagement de la Bassée i26/01/1 i02/03M i i@ :
Ligne a grande vitesse Paris-Orléans-Clermont-Ferrand-Lyon i 17/01/1 i 06/04/1 : HE )
Mise a grand gabarit de la liaison fluviale entre Bray-sur-Seine ~ :13/01/11 :02/03/11 °
et Nogent-sur-Seine
Déplacement court de I’A9 au droit de Montpellier 12/01m  :02/03/1 [

Total 2011 19 7 7 5
TOTAL 2011-2012 39 15 12 12
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Débats publics - Concertations recommandées
Répartition geographigue des modes de participation du public décides
par la CNDP en France par régions depuis le dernier rapport dactivité

Guadeloupe Mayotte

Nombre de débats publics ou concertations
recommandées décidés dans chaque région

gl

0]
1
2a4

Légende

DP : débat organisé par une Commission particuliere
CR: concertation recommandée

Panorama des modes de participation du public

BASSE-NORMANDIE
- Projet de parc éolien en mer
de Courseulles-sur-Mer (DP)

BRETAGNE

- Projet éolien en mer de
Saint-Brieuc (DP)

- Projet de développement du Port
de Brest-Bretagne (CR)

CHAMPAGNE-ARDENNE

- Projet de centre industriel de stoc-
kage géologique pour le stockage
réversible profond de déchets
radioactifs en Meuse/Haute-Marne
dit projet Cigeo (DP)

HAUTE-NORMANDIE
- Projet de parc éolien en mer
de Fécam (DP)

PAYS DE LA LOIRE
- Projet de parc éolien en mer
de Saint-Nazaire (DP)

ILE-DE-FRANCE

- Projet d'aménagement

de I’Avenue du Parisis (CR)

- Projet de construction d’'une cité
musicale sur I'lle Seguin a Boulogne
Billancourt (CR)

- Projet de Ligne Orange du Grand
Paris Express (CR)

- Projet de réalisation du Grand stade
de la Fédération Francaise de Rugby
(DP)

LANGUEDOC-ROUSSILLON

- Projet de port régional

de Port-la-Nouvelle (DP)

- Projet d’amélioration de la liaison
ferroviaire entre Nice et I'ltalie (CR)

LORRAINE

- Projet de centre industriel de stoc-
kage géologique pour le stockage
réversible profond de déchets
radioactifs en Meuse/Haute-Marne
dit projet Cigeo (DP)

NORD-PAS-DE-CALAIS

- Projet de mise en ceuvre
d’'unréseau tram-train sur

le territoire de Lille Métropole
Communauté Urbaine (CR)

PROVENCE-ALPES-COTE D’AZUR
- Projet d’augmentation des
capacités du terminal méthanier

de Fos Cavaou (CR)

- Projet d’amélioration de la liaison
ferroviaire entre Nice et I'ltalie (CR)

RHONE-ALPES

- Projet Anneau des Sciences -
Trongcon Ouest du périphérique

de Lyon (DP)

- Projet de nouvelle canalisation de
gaz naturel entre Saint-Avit/Tersane
(Dréme) et Etrez (Ain) dit Arc lyonnais
(DP)

GUADELOUPE
- Projet d’extension du port
de Jarry (DP)

MAYOTTE

- Projet de desserte aérienne
de Mayotte (DP)
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Moyens
d’organisation
des débats publics

Les outils de communication des débats publics développés par les Commissions particulieres
du débat public ont favorisé aussi bien linformation du public que sa participation.

P.106 — Les sites Internet des CPDP
P.107 — Les réunions publiques et le systéme questions-réponses
P.108 — Les moyens financiers
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Les sites Internet
des CPDP

Lessites Internet des
Commissions particulieres
représentent uneinterface
essentielle durant le temps

du débat mais également aprées

le débat. Linformation du public
sur le projet y est développée,
lerecueil de ses opinions etavisy
est grandement facilité.

Visites sur les sites des CPDP

124353

La présentation unifiée des sites
de chaque débat renforce

la connaissance dela CNDP et

de sonréle en offrant au public
une documentation tres complete
tout en assurant uneforte
cohérence avec le sitede

la Commission nationale et

avec ceux desautres débats.

Les chiffres ci-apres montrent, tant
par le nombre de visites que par
lenombre de pages consultées,

quelafréquentation des sites est
importante. Il est néanmoins
difficile de considérer cette
utilisation des sites en fonction
d'un critére particulier (par
exemplelétendue du périmeétre
du débat) ou du croisement dune
multitude de criteres qui déslors
rendent chaque débat spécifique,
et par voie de consequence
lutilisation du site Internet...

Pages consultées sur les sites des CPDP

278268 50012

424245 372174 113960

50000 115000
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Nombre total de visiteurs et de pages pour les sites des CPDP”
NOM DU PROJET VISITEURS PAGES
Stockage souterrain de gaz naturel a Salin des Landes 37 201 13960
Aménagement de la Bassée 12962 52100
Mise a grand gabarit de liaison fluviale 50 012 27992
entre Bray-sur-Seine et Nogent-sur Seine
Ligne a grande vitesse Paris-Orléans-Clermont-Ferrand-Lyon 278 268 372174
Reconstruction delaligne 10544 52 835
de grand transport électrique Arras - Lille
Ligne nouvelle Paris - Normandie 124 353 424 245
Extension du Port de Jarry a la Guadeloupe 10777 39159
Réalisation d’une piste longue adaptée 16 305 35218
aux vols long-courriers a Mayotte
Extension du réseau hydraulique régional 8186 39012

de Languedoc-Roussillon - Aqua Domitia

* Le nombre de visiteurs et de pages visitées s'étend de I'ouverture du site a sa cloture consecutive a la cloture du débat.
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Les réunions
publiques
etlesystéeme
questions-
réponses

Le systéme questions-reponses
permet de comprendre les attentes
du public mais aussilévolution de
sa perception des commissions
particuliéres du débat public. Ainsi
82% des questions portent sur le
projet lui-méme, 6% sur le débat et
12% des questions nerentrent pas
dans ces catégories.

Les questions portant sur le débat
se concentrent sur les procedures
et le fonctionnement de celui-ci
(80% des questions), lereste des
questions porte sur les suites du
débat public. Il est intéressant de
noter que le nombre de questions
portant sur lacomposition et
lindépendance des CPDP est faible
en 2011-2012, preuve que cette
procédure est désormaisbien
comprise.

Lessentiel des questions porte
donc sur le projet lui-méme.
Lesalternatives au projet ne font
l'objet que de 3% des questions, a

Analyse des questions-réponses évoquées
dans le cadre des débats sur la période 20112012

Nature des questions

6%

12%

82%

® Questions portant sur le projet
@ Questions portant sur le débat
® Autres

Moyens d’organisation des débats publics

Principales thématiques
concernant le projet

12%
3%

60%
25%

@ Cout du projet

© Alternatives au projet

©® Caractéristiques du projet

@ Impacts sur l'environnement et la santé

titre de comparaison entre 2003
et 20009, ellesreprésentaient 11%
des questions. Les questions se
concentrent principalement sur
les caractéristiques du projet 60%
des questions posees sur le projet
et quasiment 50 % des questions
posées au total). Limpact sur
lenvironnement et la santérepre-
sentent aussi un sujet de preoccu-
pation des participants (environ
25% des questions).

Principales thématiques concernant
Porganisation du débat

20%
80%
@ Utilité du débat
® Organisation du débat
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Les moyens
financiers

Le code delenvironnement
précise danssonarticle121-9§3
que les dépensesrelatives a
lorganisation matérielle du débat
sontalacharge dumaitre
douvrage, alexception des
expertises complémentaires qui
sontalacharge dela CNDP ainsi
quelesindemnités et fraisde
transport et de séjour des
membres des Commissions
particulieres
envertudesarticles1l5et16 du
décret du 22 octobre 2002.

page 108

Déslors, le « cotit du débat » est

la somme des dépenses
dorganisation matérielle a

la charge dumaitre douvrage,

et de celle des expertises
complémentaires éventuelles,
indemnités et frais de transport et
deséjour alacharge dela CNDP.

Letableau ci-contre récapitule ce
colt pour quelques débats:il varie
de 480 000 a 2millions deuros.

Pour mémoire, depuis 2002 sur
62 débats analysés 24 ont un cott
supérieur almillion deuros.

Sile cotit moyen d'un débat pour
le maitre douvrage est denviron

1million, il est de 60 OO0 euros
pour la Commission nationale,
variable en fonction des
expertises complémentaires
eéventuelles. Onremarque donc
que, sur 2011-2012, hors débats
particulierement importants (LGV
Paris-Orléans-Clermont-Ferrand-
Lyon et Ligne Nouvelle Paris
Normandie), les cotits des débats
ont fortement diminué, tant pour
le maitre douvrage que pour

la Commission nationale.

Sur la période 2011-2012,

le colt moyen d'un débat pour
le maitre douvrage est denviron
675000 euros (hors débats

particulierement colteux), il est
denviron 35000 euros pour la CNDP,
variable en fonction des expertises
complémentaires eventuelles.
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Tableau 4 — Colts des débats organisés par la CNDP et clos, 20112012

NOM DU PROJET DEPENSES A DEPENSES A (A)+ (B COUT DU PROJET i CcOUT
LA CHARGE DU LA CHARGE DE EN EUROS DU DEBAT/
MAITRE LA CNDP (B) couTbu
D'OUVRAGE (A) PROJET EN %
Mise a grand gabarit de 729 000 45000 774 000 200 000 000 039
la liaison fluviale entre
Bray-sur-Seine et Nogent-
sur-Seine : : : : :
Aménagement delaBassée 742 000 29000 771000 £495000000 (016
Ligne nouvelle 1510 000 123 000 1633 000 12500 000 000 001
Paris-Normandie*
Stockage souterrain de gaz 608 000 45000 653 000 650 000 000 010
naturel a Salins des Landes
Extension du Port de Jarry 446 000 38 000 484 000 160 000 000 0,30
ala Guadeloupe H H H H H
Reconstruction de laligne 733 000 58 000 791000 95 000 000 083
de grand transport
d’électricité entre Arras
et Lille
Ligne a grande vitesse 1955 000 78 000 2033000 13100 000 000 0,02
Paris-Orléans-Clermont-
Ferrand-Lyon* : : : : :
Programme d’extension du 766 000 50 000 816 000 200 000 000 041
réseau hydraulique régional
de Languedoc-Roussillon
- Aqua Domitia H H H : :
Réalisation d’'une piste 713000 5000 718 000 230 000 000 0,31
longue adaptée aux vols long : : : : :
courriers a Mayotte H
Moyenne 676714 38571 715286 290000000 0,25

* Exclut du calcul des moyennes en raison de la spécificité des débats et de leurs colts particuliers.

Moyens d’organisation des débats publics
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Les
annexes

P.112 — 1/ Décisions de la CNDP
P.144 — 2/Décisions des maitres d’ouvrage
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1/ Décisions

de la CNDP

SEANCE DU5 OCTOBRE 2011
Décision n° 2011/68/LFNI/1

Projet d’amélioration de la liaison
ferroviaire Nice-Italie

La Commission nationale

du débat public,
—vulaConvention dAarhus
du25juinl1998 surlacces
alinformation,la participation

du public au processus décisionnel
etlaccesalajustice en matiére
denvironnement, approuveée par la
loin®2002-285 du 28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE

du 28janvier 2003 et 2003/35/CE
du 26 mai 2003,

—vule code delenvironnement
ensesarticles L.121-1 et suivants et
sesarticlesR.121-3,R.121-7. et R121-9,
—vulalettre de saisine en date

du 3laotit 2011 du président
deRéseau Ferré deFrance (RFF)
et le dossier joint relatif au projet
dameélioration delaliaison
ferroviaire Nice-Italie,

—vulebilan du débat public sur le
projetdeligne a Grande vitesse
PACA publié le 20juillet 2005,

apres en avoir délibéré,

—considérant que le projet,
permettant de développer les
échanges internationaux avec
ITtalie, revét un caractére dintérét
national,

— considérant que lesimpacts du
projet sur l'environnement sont
significatifs, la zone traversee
comportant des points de captage
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deau potable et des zones
inondables, des sites d'intérét
communautaire et des sites
inscrits et classés au titre du
patrimoine et des paysages et
présentant, sagissant du milieu
souterrain, desrisques
géologiques,

— considérant toutefois que
lopportunité du projet a déja été
débattue al'occasion du débat
public sur le projet deligne

a grande vitesse PACA
quisestdéroulé du 21 février
au 8juillet 2005,

décide:

Articlel

[In'y apaslieu dorganiser un
débat public sur le projet
dameélioration delaliaison
ferroviaire Nice-Italie.

Article2

Ilestrecommandé a Réseau Ferré
deFrance douvrirune
concertation selon les modalités
suivantes:

—elle serameneée souslégide
d’une personnalité indépendante
que la Commission nationale
désignera et qui, en veillantaubon
déroulement de la concertation,
alaqualité et ala sincériteé
desinformations diffusees
etenfavorisantlexpression

du public, en serale garant,
—elleferaunelarge placea
linformation du public, par une
publicite élargie, et a lexpression
du public, notamment a loccasion
deréunions publiques,
—elleferalobjet dun compte-

rendu ala Commission nationale,
quiserarendu public et joint
audossier denquéte publique.
Le président

Philippe Deslandes
Décision n° 2011/69/LFNI/2
Projet d’amélioration de la liaison
ferroviaire Nice-Italie
La Commission nationale
du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles..121-1 et suivants
etsesarticlesR121-7etR121-9,
—vulalettre de saisine en date
du 3laott 2011 du président de
Réseau Ferré de France (RFF) etle
dossier joint relatif au projet
dameélioration delaliaison
ferroviaire Nice-Italie,
—vusadécisionn®2011/68/LFNI/1
du 5 octobre 2011 décidant dene
pas organiser de débat public sur
ce projet maisrecommandanta
Réseau Ferré de France douvrir
une concertation, menée sous
Iégide dune personnalité
indépendante quelle désignera,

aprés en avoir delibére,

décide:

Articleunique
Dedésigner Philippe Marzolf en
qualité de personnalité
indépendante garante delamise
en ceuvre dela concertation
recommandeée sur le projet
damélioration delaliaison
ferroviaire Nice-Italie.
Leprésident
Philippe Deslandes
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Décision n°2011/70/SDL/ 4

Projet de stockage souterrain

de gaz naturel Salins des Landes
La Commission nationale

du débat public,

—vule code delenvironnement
ensesarticlesL.12]-1 et suivants et
sonarticleR121-7,

—vulalettre de saisine en date du
20avril 2011, recue le 20 avril 2011,
du président-directeur général
d'EDF etle dossier joint relatif au
projet de stockage souterrain de
gaznaturel de Salins des Landes,
—vusadécisionn’®2011/35/SDL/1
du 4 mai 2011 décidant
l'organisation d'un débat public et
sa décisionn®2011/36/SDL/2

du 4 mai 2011 nommant

Claude Bernet président dela
Commission particuliére,
—vulalettreendate du

15 septembre 2011 du Directeur
Infrastructure GazdEDF
transmettant le dossier du maitre
douvrage,

sur proposition de Claude Bernet,
aprés en avoir delibére,

décide:

Articlel

La Commission considerele
dossier dumaitre douvrage
comme suffisamment complet
pour étre soumis au débat public
sousréserve que soit explicitéela
composition de la saumure.

La Commission nationale

du débat public,

—vulecode delenvironnement
ensesarticles.121- et suivants
etsonarticleR.121-7,

—vulalettre de saisinedu
président des GrandsLacs de Seine
(Institution interdépartementale
desBarrages-Reéservoirs du Bassin
delaSeine) en date du 24 janvier
2011, recuele 26 janvier 2011 etle
dossier joint relatif au projet
daménagement de la Bassée,
—vusadécisionn’®2011/13/BASS/1
duZ2mars 2011 décidant
lorganisation dun débat public

et sadécisionn®2011/14/BASS/2
du 2mars 2011 nommant

Patrick Legrand président dela
Commission particuliére,
—vulalettre en date du 4 octobre
2011 du président des Grands Lacs
de Seine transmettant le dossier
dumaitre douvrage,

sur proposition de
Patrick Legrand,
apres en avoir delibéré,

décide:

Articlel

La Commission considérele
dossier du maitre douvrage
comme suffisamment complet
pour étre soumis au débat public.

Article2

—vulecode delenvironnement
ensesarticlesL.121- et suivants
etsonarticleR.121-7,

—vulalettre de saisine en date du
6 janvier 2011 du directeur général
de Voiesnavigables de France
(VNF) et le dossier joint relatif au
projetdemise a grand gabaritdela
liaison fluviale entre Bray-sur-
Seine et Nogent-sur-Seine,
—vusadécisionn’®2011/15/BRNO/1
du2mars 2011 décidant
lorganisation d'un débat public et
sa décision n’®2011/16/BRNO/2 du
2mars 2011 nommant Patrick
Legrand président

dela Commission particuliére,
—vulalettreendatedu

23 septembre 2011 du directeur
général de Voies navigables

de France transmettant le dossier
dumaitredouvrage,

sur proposition de
Patrick Legrand,
apres en avoir delibére,

décide:

Articlel

La Commission considérele
dossier du maitre douvrage
comme suffisamment complet
pour étre soumis au débat public.

Article2
Ledébat publicauralieudu
2novembre 2011 au 17 février 2012.

Ledébat public auralieu du
2novembre 2011 au 17 février 2012.

Article2

Article3

Ledébat public auralieu du
20 octobre 2011 au 31 janvier 2012.

Article3
Lesmodalités dorganisation
du débat public sont approuvees.
Leprésident
Philippe Deslandes

Décision n°2011/71/BASS/6
Projet d’aménagement
delaBassée

Lesmodalités dorganisation
du débat public sont approuvees.
Leprésident

Philippe Deslandes

Décision n° 2011/72/BRNO/8

Projet de mise a grand gabarit

de laliaison fluviale entre Bray-

sur-Seine et Nogent-sur-Seine

La Commission nationale

du débat public,

Article3
Lesmodalités dorganisation
du débat public sont approuvees.
Le président
Philippe Deslandes

Décision n°2011/73/A9/3

Projet de déplacement

court de I'autoroute A9 au droit
de Montpellier

La Commission nationale

du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles..121-1 et suivants et
sesarticlesR.121”7etR.121-9,
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—vulalettredesaisinedela
ministre de'Ecologie, du
Développement durable, des
Transports et du Logement en
date du7janvier 2011, recue
le12janvier 2011, etle dossier joint
relatif au projet de déplacement
courtdelautoroute A9 audroitde
Montpellier,

—vusadécisionn® 2011/11/A9/1du
2mars 2011 recommandant au
ministére del'Ecologie, du
Développement durable, des
Transports et du Logement
douvrir une concertation placée
souslégide dune personnalité
indépendante quelle désignera,
—vulalettre du préfet delarégion
Languedoc-Roussillon en date du
8 septembre 2011 transmettant le
compte-rendu de la concertation,

aprés en avoir délibére,

— considérant que ce compte-
rendu démontre quela
recommandationdela
Commission a été
convenablement suivie parle
préfet derégion,

décide:

Articleunique

Dedonner acte au préfetdela
région Languedoc-Roussillon du
compte-rendu de la concertation
meneéedul5juinaulsjuillet 2011
sur le projet de déplacement court
delautoroute A9 audroitde
Montpellier.

Leprésident

Philippe Deslandes
Décision n° 2011/74/CEB/1
Projet de centrale a cycle combiné
gaz dans l'aire de Brest
La Commission nationale
du débat public,
—vulaConvention dAarhus
du 25juin 1998 surlaccesa
I'information, la participation
du public au processus
décisionnel etlacces alajustice
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enmatiére denvironnemernt,
approuvee parlaloin® 2002-285
du 28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE du
28janvier 2003 et 2003/35/CE
du 26 mai2003,

—vule code delenvironnement
ensesarticles.121-1 et suivants
etsesarticlesR.121-2etR121-3,
—vulalettre de saisine conjointe
endatedullaott2011de
l'association Ecologie sans
frontiere agréée par leministere
del'Ecologie, del'Energie, du
Développement durable etde
IAménagement du territoire, des
associations Cohérence et

Vivre dansles Monts dArrée
agreees par le préfet delarégion
Bretagne etlesassociations

Agir pour lenvironnement

et le développement durable

et Abersnature agrééespar

le préfet du Finistére sur le projet
de centrale a cycle combineé

gaz danslaire de Brest,

apres en avoir délibéré,

— considérant que, siles objectifs
et certaines caractéristiques

du projet ont été portésala
connaissance du public par la
personne publique responsable
du projet aloccasion delappel
doffreslancé par I'Etatle 25juin
2011 sans étre pour autant publiés
danslesformes prévues par le
code delenvironnement, le cotit
prévisionnel desbatiments et
infrastructures, qui détermine

les conditions dela saisine de

la Commission, ne sera connu qua
lissue delappel doffres,

— considérant que la Commission
nationale ne peut ni sautosaisir ni
élargirlobjet dela saisine dun
projet a dautres projets qui lui
seraientliés,

décide:

Article unique

Lasaisine delassociation
Ecologie sans Frontiére, exercant
son activité sur l'ensemble

du territoire national, et des
associations Cohérence, Vivre
dansle Monts d’Arrée, Agir pour
lenvironnementetle
développement durable

et Abers naturenest pasrecevable
enlétat.

Le président

Philippe Deslandes
Décision n° 2011/75 MAYO/10
Projet de réalisation d’une piste
longue adaptée aux vols
long-courriers a Mayotte
La Commission nationale
du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles.121- et suivants
etsonarticleR121-7,
—vulalettre de saisine conjointe
endate dul4 avril 2010, recue
le16 avril 2010, du ministre d'Etat,
ministre de'Ecologie, de 'Energie,
du Développement durable et
delaMer, delaministre chargée
delOutre-mer, du secrétaire d'Etat
chargé des Transports et
delasecrétaire d’Etat chargée de
'Ecologie et le dossier joint relatif
au projet deréalisation d'une piste
longue adaptée aux volslong-
courriersaMayotte,
—vusadécisionn’®2010/37/
MAYO/1du 2juin 2010 décidant
l'organisation d'un débat public,
sadécisionn’®2010/54/MAYO/2
du 7juillet 2010 nommant
Anziza Moustoifa présidente dela
Commission particuliere et ses
décisionsn° 2011/43/MAYO/8 du
8juin 2011 et n° 2011/6 0O/MAYO/9
du 7 septembre 2011 fixant le
calendrier du débat,

sur proposition de

Anziza Moustoifa,
apres en avoir delibére,
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décide:

Articleunique
Ladate de cloture du débat,
initialement prévue au
6novembre 2011, est fixée
au 20 novembre 2011.
Leprésident
Philippe Deslandes

Décision n° 2011/76/LNPN/5
Projet de lighe nouvelle
Paris-Normandie

La Commission nationale
dudébat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticlesL.121-1 et suivants et
sonarticleR121-7,

—vulalettre de saisine en date
duler mars 2011, recuele 2mars
2011, du président de Réseau Ferre
de France (RFF) et le dossier joint
relatif au projet de ligne nouvelle
Paris-Normandie,
—vusadécisionn® 2011/21/LNPN/1
du 6 avril 2011 décidant
l'organisation d'un débat public

et sadécisionn’®2011/22/LNPN/2
du 6 avril 2011 nommant

Qlivier Guérin président de la
Commission particuliere,
—vulalettre en date du 4 octobre
2011 des présidents de groupe
EELV des conseilsrégionaux de
Haute-Normandie, Basse-
Normandie etIle-de-France au
président dela Commission
particuliere sollicitant une
expertise complémentaire

sur des solutions alternatives,

sur proposition d'Olivier Guérin,
aprés en avoir délibére,

décide:

Article unique

Defaire procéder a une expertise
complémentaire:

—sur lanature des travaux et

le chiffrage dune modernisation
delaligne Rouen Le Havre
permettant une vitesse de
200km/hou220km/h,la

réalisation dévitements fretlong

pour fluidifier le trafic,

—sur le chiffrage des shunts

du plan Bussereau pour laligne

Mantes-Caen, lamélioration

en temps quien découle et

laugmentation de la fiabilite,

—sur le chiffrage dun projet

alternatif detype TER rapide entre

Caen,Rouen et Le Havre versune

véritable métropole normande.

Leprésident

Philippe Deslandes

SEANCE

DU9 NOVEMBRE 2011
Décision n°2011/77/PPN/1

Projet d’extensionde
Pinfrastructure portuaire

de Port-la-Nouvelle

La Commission nationale

du débat public,
—vulaConvention dAarhus

du 25juin1998 sur laccesa
I'information, la participation du
public au processus décisionnel
etlaccésalajustice en matiere
denvironnement, approuvee
parlaloin®2002-285 du 28 février
2002,

—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE du
28janvier 2003 et 2003/35/CE
du26mai2003,

—vulecode delenvironnement
ensesarticles.12]-1 et suivants et
sesarticlesR121-7,

—vulalettre de saisine en date du
8 septembre 2011 recue

le 16 septembre 2011, du président
du conseil régional du Languedoc-
Roussillon,

—vuledossier de saisine

relatif au projet dextension
delinfrastructure portuaire
dePortla-Nouvelle transmis

le 20 septembre 2011,
—vuladélibération du

ler septembre 2011 du conseil
régional du Languedoc-
Roussillon,

apres en avoir delibére,

—considérant que le projet,en
élargissantla zone de chalandise
alaRégion Midi-Pyrénées et
alaPrincipauté dAndorre et
enfavorisant les échanges
internationaux, revét un caractere
dintérét national,

— considérant que les enjeux
socio-économiques du projet
sontimportants, tant en matiére
demploisinduits par
laugmentation du trafic que

sur le plan du développement
des entreprisesrégionales

en favorisant leur compétitivité
notamment dansle domaine

des exportations,

—considérant que lesimpacts sur
lenvironnement sont significatifs,
sagissant des échanges
sedimentaires entrainéslelong
delacoteetentrelétangde
Bages-Sigeau et le port, des effets
sur la conservationdela
biodiversité marine et sur les
migrations animales, le projet
étant partiellement situé dans une
zone naturelle dintérét
écologique, faunistique et
floristique (ZNIEFF), une zone
importante pour la conservation
des oiseaux (ZICO) et une zone de
protection spéciale (ZPS) en metr,

décide:

Articlel

Leprojet doit faire l'objet dun
débat public quela Commission
organisera elle-méme et dont elle
confieralanimationaune
commission particuliére.

Article2

Ledossier dudébat devra
notamment expliciter la nature
des activités des différents
opérateurs motivant I'extension.
Leprésident
Philippe Deslandes
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Décisionn°2011/78/RCEA/6
Projet d’accélération de lamisea
2x2 voies de laroute Centre
Europe Atlantique (RN79-RN70

et RN80) par création d’'une
section autoroutiére a usage
payant Montmarault (03) - Macon
(71) - Chalon-sur-Saéne (71)

La Commission nationale

du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensonarticle L.12113-,
—vusadécisionn® 2010/20/REA/1
du 7 avril 2010 décidant
l'organisation dun débat public
sur le projet daccélération dela
mise a 2x2 voies delaroute Centre
Europe Atlantique entre
lautoroute A6 et lautoroute A71sur
litinéraire Montmarault-Paray-le-
Monial-Macon et Paray-le-Monial-
Chalon-sur-Sadne par création
dune section autoroutiere a usage
payant,

—vulebilan établi par le président
dela Commission nationale du
débat public et le compte-rendu
présenté par le présidentdela
Commission particuliere du débat
public, publiésle 29 mars 2011 sur
le débat public relatif au projet
daccélération delamise a 2x2
voles delaroute Centre Europe
Atlantique entre les autoroutes
A6GetA7l,

—vuladécision en date du 24 juin
delaministre del'Ecologie, du
Développement durable, des
Transports et du Logement,
conseécutive au débat public
Susvise,

—vulalettre en date dul4 octobre
2011 du préfet delarégion
Auvergne sollicitant la désignation
d'un garant chargé de veillerala
mise en ceuvre des modalités
dinformation et de participation
du public pendant la phase
postérieure au débat public jusqua
lenquéte publique,

aprés en avoir déelibére,
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décide:

Article unique

Dedésigner José Thomasen
qualité de garant chargeé de veiller
alamise en ceuvre desmodalités
d'information et de participation
du public pendant la phase
postérieure au débat public sur le
projet daccélération delamisea
2x2voies delaroute Centre
Europe Atlantique par création
d’une section autoroutiére a usage
payant.

Le président

Philippe Deslandes
Décision n° 2011/79/I1SUD/6
Projet d’interconnexion Sud
des lignes agrande
vitesse en lle-de-France
La Commission nationale
du débat public,
—vulecode delenvironnement
ensonarticle L12113-1
—vusadécisionn’® 2010/30/1SUD/1
du5mai 2010 décidant
lorganisation dun débat public
sur le projet dinterconnexion Sud
deslignesa grande vitesse en
Ile-de-France,
—vulebilan établi par le président
dela Commission nationale du
débat public et le compte-rendu
présente par le président dela
Commission particuliere du débat
public, publiésle12juillet 2011 sur
le débat public relatif au projet
dinterconnexion Sud deslignesa
grande vitesse en lle-de-France,
—vuladécision du Conseil
dadministration de RFF en date
du 22 septembre 2011 consécutive
au débat public susviseé,
—vulalettre en date dul9 octobre
2011 du président de Réseau Ferre
de France sollicitant la désignation
d'un garant chargé de veiller ala
mise en ceuvre des modalités
dinformation et de participation
du public pendant la phase
postérieure au débat public jusqua
Ienquéte publique,

apres en avoir delibére,

décide:

Articleunique

Dedésigner Michele Tilmont en
qualité de garant charge de veiller
alamise en ceuvre desmodalités
dinformation et de participation
du public pendant

la phase postérieure au débat
public jusqualenquéte publique
sur le projet dinterconnexion Sud
deslignesa grande vitesse en
Ile-de-France.

Leprésident

Philippe Deslandes
Décision n° 2011/80/MAYO/11
Projet de réalisation
d’une piste longue adaptée
aux vols long-courriers
aMayotte
La Commission nationale
du débat public,
—vulecode delenvironnement
ensesarticlesL.12]-1 et suivants et
sonarticleR121-7,
—vulalettre de saisine conjointe
endate du 14 avril 2010, recue
le16 avril 2010, du ministre d'Etat,
ministre de'Ecologie, de 'Energie,
du Développement durable etde
la Mer, de laministre chargée de
I'Outre-mer, du secrétaire d’Etat
chargédes Transportsetdela
secrétaire d’Etat chargée de
'Ecologie et le dossier joint relatif
au projet deréalisation dune piste
longue adaptée aux volslong-
courriersaMayotte,
—vusadécision n®° 2010/37/
MAYO/1du 2juin 2010 décidant
lorganisation dun débat public,
sa décision n® 2010/54/MAYO/2
du 7juillet 2010 nommant Anziza
Moustoifa présidente dela
Commission particuliere et ses
décisionsn° 2011/43/MAYO/8
du 8juin 2011, n° 2011/60/MAYO/9
du 7 septembre 2011 et n° 2011/75/
MAYO/10 du 5 octobre 2011 fixant
le calendrier du débat,
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sur proposition de
Anziza Moustoifa,
apres en avoir délibére,

— considérant que lesréunions
publiques sont suspendues depuis
le 27 septembre 2011 enraison des
événementslocaux,

décide:

Articleunique
Ladate de cloture du débat,
prévue au 20 novembre 2011,
estfixée aull décembre 2011
Leprésident
Philippe Deslandes

SEANCE

DU 7 DECEMBRE 2011
Décision n° 2011/81/EPV/1

Projet d’opérations
d’aménagement

delaplaine du Var

La Commission nationale

du débat public,
—vulaConvention dAarhus
du25juin1998 surlaccesa
I'information, la participation du
public au processus décisionnel
etlaccesalajustice enmatiere
denvironnement, approuveée
parlaloin’® 2002-285 du 28 février
2002,

—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE

du 28 janvier 2003 et 2003/35/CE
du26mai2003,

—vulecode delenvironnement
ensesarticles L1211 et suivants
etsesarticlesR121-2etR121-3,
—vulalettre de saisine en date
dulOnovembre 2011, recuele

16 novembre 2011, du président
de France Nature Environnement
demandantl'organisation dun
débat public sur l'ensemble

des opérations d'intérét national
«EcoValléey» delaplaine du Var
(Alpes-Maritimes),

—vulalettre de saisine en date
du 21novembre 2011, recue

le 23novembre 2011, du président
du conseil régional delarégion
Provence-Alpes-Cote-d’Azur,
diment mandaté par délibération
du 21 octobre 2011, demandant
lorganisation d'un débat public
sur le grand projet daménagement
delopération dintérét national
«EcoValléey,

apres en avoir délibéré,

—considérant que le décret
n°2008-229 du 7 mars 2008
inscritles opérations
dameénagement delaplaine du
Var parmi les opérations d'intérét
national mentionnéesalarticle
R.121-4-1 du code del'urbanisme,
—considérant quau titrede
cesopeérationsle projet de
construction dun stade
multifonctionnel de

35000 places afaitlobjetdune
publicationle11aott 2010 et que
la Commissionna pas éte saisie
d'une demande de débat public
dansle délai de deux mois suivant
cette publication,

— considérant que la Commission,
quine peut pas sautosaisir,
najpas été saisie du projet global
daménagement delaplaine

du Var par le ministre chargé
delenvironnementenvue
delorganisation dun débat public
sur une option géenérale

dintérét national en matiére
denvironnement, de
développement durable ou
dameénagement, en application
delarticle L.121110 ducodede
lenvironnement,

—considérant qua cette date
aucune autre opération que celle
déja mentionneéenafaitl'objet ni
d'une publication ni dune saisine
dumaitre douvrage.

décide:

Articleunique

Lasaisine delassociation France
Nature Environnement et la
saisine du conseil régional

Provence-Alpes-Cote-d’Azur sur le
projet dameénagement EcoVallée
delaplaine du Var ne sont pas
recevables enlétat.
Leprésident

Philippe Deslandes
Décision n° 2011/82/PPN/2
Projet d’extension de
Pinfrastructure portuaire
de Port-la-Nouvelle
La Commission nationale
du débat public,
—vulecode delenvironnement
ensesarticles.121- et suivants
etsesarticlesR.1217,
—vulalettre de saisine en date
du 8 septembre 2011, recue
le 16 septembre 2011, du président
du conseil régional du Languedoc-
Roussillon,
—vuledossier de saisine relatif
au projet dextensionde
linfrastructure portuaire de
Port-la-Nouvelle transmis
le 20 septembre 2011,
—vusadécisionn’®2011/77/PPN/1
du 9 novembre 2011 décidant
Torganisation d'un débat public,

apres en avoir délibére,

décide:

Articleunique

Denommer Pierre-Frédéric
Téniere-Buchot président dela
Commission particuliere du débat
public sur le projet dextension de
linfrastructure portuaire de
Portla-Nouvelle.

Le président

Philippe Deslandes
Décision n° 2011/83/SRG/3
Projet d’extension du stade
de Roland Garros
La Commission nationale
du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles.12]-1 et suivants et
sesarticlesR121-7etR.121-9,
—vulalettre de saisine en date du
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22juin 2011, recuele 22juin 2011,
dudirecteur généraldela
Fédération francaise de tennisetle
dossier joint relatif au projet
dextension du stade de Roland
Garros,

—vulalettre de saisine en date du
30juin 2011, recue le 4 juillet 2011,
du président de France Nature
Environnement,
—vusadécisionn’® 2011/48/SRG/1
du 6juillet 2011 recommandant a
la Fédération francaise de tennis
d'ouvrir une concertation placée
sousleégide dune personnalité
indépendante quelle désignera,
—vulecompterendudela
concertation transmisle

1er décembre par la Fédération
francaise de tennis,

aprés en avoir délibére,

—considérantque ce
compterendu démontre
quelesrecommandations
dela Commission ont été
convenablement suivies a
I'exception de cellesrelatives
aladéquation des transports
publics et aux modalités
dinformation du public
jusqualenquéte publique et
durantle chantier,

décide:

Articlel

La Commission accuse reception
du compterendudela
concertation, incluantlerapport
du garant.

Article2

La Commission recommande
alaFédération francaise de tennis
dorganiser deux nouvelles
réunions publiques, en presence
du garant:

—la premiére portant sur
ladéquation des transports
publics et conduite avec le
concoursdes villes de Boulogne-
Billancourt et de Paris,
—laseconde portant sur les

page 118

modalités d'information du public
jusqualenquéte publique et
pendant le chantier.

Article3
Le compte-rendu de ces
deuxréunions et lerapport
complémentaire du garant
seront adressés ala Commission
nationale et joints au dossier
delenquéte publique.
Leprésident
Philippe Deslandes

SEANCE

DU4 JANVIER 2012

Décision n° 2012/01/AP/2

Projet de liaison routiére
a2x2voiesentrel’A15 et ’A1
avec intégration d’'un transport
en commun en site propre:
aménagement de I'avenue

du Parisis

La Commission nationale

du débat public,

—vula Convention dAarhus
du25juin1998 sur lacces
alinformation, la participation
du public au processus
décisionnel etlaccesalajustice
en matiere denvironnement,
approuvee parlaloin® 2002-285
du 28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE du
28janvier 2003 et 2003/35/CE
du 26 mai2003,

—vule code delenvironnement
ensesarticles..121- et suivants
etsesarticlesR121-7etR121-9,
—vulalettre de saisine du
président du conseil général du
Vald'Oise endate du 7 février
2006 etle dossier joint relatif au
projet deliaison routiére entreles
autoroutes Al5 et Al (@avenue du
Parisis),

—vusadécisionn® 2006/16/AP/1
dub5avril 2006 décidantde
nepasorganiser de débat public
sur ce projet maisrecommandant
au conseil généraldu Vald'Oise

deélargir la concertation engagee
etdelaplacer souslégide dune
personnalité indépendante qui
enseralegarant,

—vulalettre de saisinedu
président du conseil général du
Val dOise en date du 22 décembre
2011 et le dossier joint relatif au
projet deliaison routiere entre
ITAl5etlAldetypeboulevard
urbain, avec intégration dun
transport en commun en site
propre,

apres en avoir delibére,

— considérant quelintégration
dun transport en commun en site
propre ne change pas de facon
significative la nature du projet qui
adonnélieualadécision susvisee,
—considérant que le projetne
revét pas un caractere national,

décide:

Articlel

IIn'y apaslieu dorganiser un
débat public sur le projet de liaison
routiérea 2x2 voiesentreAl5 et
I'Alavecintégration duntransport
€n commun en site propre.

Article2

De confirmer sa décision
n°2006/16/AP/1du 5 avril 2006
etderecommander au conseil
géneéral du Val d'Oise douvrir une
concertation selon les modalités
suivantes:

—elle serameneée souslégide
d’une personnalité indépendante
que la Commission nationale
désignera et qui, en veillant au
bon déroulementdela
concertation, ala qualité et

ala sincérité des informations
diffusées et en favorisant
I'expression du public, en serale
garant,

—elleferaunelarge placea
I'information du public, par une
publicité élargie, et alexpression
du public, notamment aloccasion
deréunions publiques,
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—elleferalobjet dun compte-
rendu ala Commission nationale,
quiserarendu public et jointau
dossier denquéte publique.
Leprésident
Philippe Deslandes
Décision n° 2012/02/AP/3
Projet de liaison routiére
a2x2voies entre ’A15 et ’A1
avec intégration d’un transport
en commun en site propre:
aménagement de I’'avenue
du Parisis
La Commission nationale
du débat public,
—vulecode delenvironnement
ensesarticles L.121-1 et suivants
etsesarticlesR121-7 etR121-9,
—vulalettre de saisine du
président du conseil général du
Val d'Oise en date du 22 décembre
2011 et le dossier joint relatif au
projet deliaison routiere entre 'A15
etIAldetypeboulevard urbain,
avecintégration dun transporten
commun en site propre,
—vu sadécisionn® 2012/01/AP/2
du4janvier 2012 décidantde
ne pasorganiser de débat public
sur ce projet mais recommandant
au conseil général du Val d'Oise
douvrir une concertation menée
sousleégide dune personnalité
indépendante quelle désignera,

aprés en avoir délibére,

deécide:

Articleunique

De désigner Francois Nau

en qualité de personnalité

indépendante garante de

lamiseenceuvredela

concertation recommandée

sur le projet de liaison routiere a

2x2voiesentreAl5etI'Alavec

intégration dun transport en

comimun en site propre.

Leprésident

Philippe Deslandes

Décision n° 2012/03/ECP/3

Projet de transfert de ’Ecole
centrale Paris sur le plateau

de Saclay

La Commission nationale

du débat public,

—vulecode delenvironnement
ensesarticlesL.121-1 et suivants
etsesarticlesR121-7 etR121-9,
—vulalettre de saisine en date
du27juin 2011 du directeur
général pour l'enseignement
supérieur etlinsertion
professionnelle duministere de
I'Enseignement supérieur et dela
Recherche etle dossier joint relatif
autransfert del'Ecole centrale
Paris sur le plateau de Saclay,
—vusadécision n° 2011/56/ECP/1
du 7 septembre 2011 décidant de
ne pas organiser de débat public
sur ce projet maisrecommandant
aladirection générale pour
lenseignement supérieur et
I'insertion professionnelle douvrir
une concertation, menée sous
Iégide dune personnalité
indépendante quelle désignera,
—vulecompterendudela
concertation transmis le 3janvier
2012 par le directeur général pour
lenseignement supérieur et
linsertion professionnelle,

apres en avoir delibére,
—considérant que ce compte-
rendu démontre queles
recommandationsdela

Commission ont été suivies,

décide:

Articleunique

Dedonner acte au directeur
général pour l'enseignement
supérieur et linsertion
professionnelle du compte-rendu
dela concertation qui serarendu
public et joint au dossier denquéte
publique.

Leprésident
Philippe Deslandes

Décision n° 2012/04/LFRP/6
Projet de liaison ferroviaire
Roissy-Picardie

La Commission nationale

du débat public,

—vule code delenvironnement
ensonarticle L.12113,
—vuladécision de Réseau Ferré
deFrance en date du 25novembre
2010 de poursuivre, alasuite du
débat public,les études et la
concertation relatives au projet de
liaison ferroviaire Roissy-Picardie,
—vulalettre en date du 23 février
du président de Réseau Ferré

de France sollicitant la désignation
d'un garant de la concertation et
deTlinformation du public,
pendant la phase postérieure
audébat public jusqualenquéte
publique,

—vusadécisionn’® 2011/19/LFRP/5
du2mars 2011 désignant

Daniéle Rousseau en qualité de
garante,

—vulalettre du directeur régional
deRéseau Ferré deFranceendate
dul3 décembre 2011 informant

la Commission nationale

des modalités dinformation et

de participation du public que
Réseau Ferré de France propose
de mettre en ceuvre pendantla
phase postérieure au débat public
jusqualenquéte publique,

apres en avoir delibéré,

décide:

Articleunique
Dapprouver les modalités
d’information et de participation
du public qui seront mises en
ceuvre pendantla phase
postérieure au débat public jusqua
l'enquéte publique sur le projet de
liaison ferroviaire Roissy-Picardie.
Leprésident
Philippe Deslandes
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Décision n° 2012/05/LELA/5
Projet de reconstruction
delaligne de grand transport
d’électricité entre Lille et Arras
La Commission nationale

du débat public,

—vule code delenvironnement
ensesarticles L1211 et suivants
etsonarticle R121-7,

—vulalettre de saisine en date

du 29 novembre 2010, recue le
30novembre 2010 du président
de RTE (Réseau de transport
délectricité) et le dossier joint
relatif au projet dereconstruction
delaligne de grand transport
délectricité (400000 volts) entre
Lille (poste dAvelin) et Arras
(poste de Gravelle),
—vusadécisionn® 2011/01LELA/O1
du5janvier 2011 décidant
l'organisation d'un débat public,
sa décision n® 2011/05/LELA/O2
du 2 février 2011 nommant Michel
Giacobino, président dela
Commission particuliere et
sadécisionn®2011/53/LELA/4

du 6juillet 2011 fixant le calendrier
dudébat,

sur proposition
de Michel Giacobino,
aprés en avoir délibére,

décide:

Article unique
Dereporter ladate de cloture
du débat du 3février 2012 au
13février 2012.

Leprésident
Philippe Deslandes

SEANCE DU 1 FEVRIER 2012
Décision n° 2012/06/COND/3
Projet de création du Campus
Condorcet

La Commission nationale

du débat public,
—vulecodedelenvironnement
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ensesarticlesL.121-1 et suivants
etsesarticlesR.121-7 et R121-9,
—vulalettre de saisinedu
président de la Fondation de
coopération scientifique Campus
Condorcet endate dul5mars
2010, recuelel8mars 2010,

et le dossier joint relatif a un projet
de création dun campus
universitaire sur les sites
d’Aubervilliers (93) et de Paris
(Porte dela Chapelle),
—vusadécisionn’® 2010/31/
COND/1du5mai2010
recommandant ala Fondation
Campus Condorcet douvrir une
concertation placée souslégide
dun garant,
—vulecompterendude

la concertation transmisle
11janvier 2012 par le président de
laFondation Campus Condorcet,

aprésen avoir delibéré,

— considérant que ce compte-
rendu démontre queles
recommandationsdela

Commission ont été suivies,

décide:

Articleunique

Dedonner acte au président de

laFondation Campus Condorcet

du compterendudela

concertation sur le projetde

création du campus universitaire

Condorcet, qui serarendu public

etjoint

au dossier denquéte publique.

Leprésident

Philippe Deslandes

Décision n° 2012/07/LECR/3
Projet de reconstruction
delaligne de grand transport
d’électricité entre Charleville-
Mézieres et Reims

La Commission nationale

du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles..121-1 et suivants
etsesarticlesR121-7etR121-9,

—vulalettre de saisine en date
dul5 septembre 2010, recue

le 20 septembre 2010,
duprésident de RTE (Réseau
detransport délectricité) et

le dossier joint relatif au projet
dereconstruction delaligne

de grand transport délectricité
(400000 volts) entre Charleville-
Meéziéres (poste de Lonny) et
Reims (poste de Vesle),
—vusadécisionn® 2010/66/
LECR/1du 3novembre 2010
recommandanta RTE douvrir
une concertation placée sous
légide dun garant,
—vulecompterendudela
concertation transmisle 6 janvier
2012 par le présidentde RTE,

apres en avoir delibéré,

— considérant que ce compte-
rendu démontre queles
recommandationsdela

Commission ont été suivies,

décide:

Articleunique

De donner acte au président

de RTE du compte-rendude

la concertation sur le projet de

reconstruction delalignede

grand transport délectricité entre

Charleville-Mézieres et Reims qui

serarendu public et jointau

dossier denquéte publique.

Leprésident

Philippe Deslandes

Décision n° 2012/08/SRG/4
Projet d’extension

du stade de Roland Garros

La Commission nationale

du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles.121- et suivants
etsesarticlesR121-7etR.121-9,
—vulalettre de saisine en date du
22juin 2011, recuele 22juin 2011, du
directeur général delaFédération
francaise de tennis etle dossier
jointrelatif au projet dextension
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du stade de Roland Garros,
—vulalettre de saisine en date du
30juin 2011, recuele 4 juillet 2011,
du président de France Nature
Environnement,
—vusadécisionn’® 2011/48/SRG/1
du 6juillet 2011 recommandant a
la Fédération francaise de tennis
d'ouvrir une concertation placée
souslégide dune personnalité
indépendante quelle désignera,
—vulecompterendude

la concertation transmis

leler décembre 2011 par

la Fédération francaise de tennis,
—vusadeécisionn® 2011/83/SRG/3
du 7 décembre 2011
recommandant alaFédération
francaise de tennis dorganiser
deuxnouvelles réunions
publiques en présence du garant,
—vulecompte-rendu
complémentaire transmis par
lettre en date du 30 janvier 2012
du président de la Fédération
francaise de tennis,

apres en avoir délibére,

— considérant que ces compte-
rendus démontrent queles
recommandationsdela
Commission ont été suivies par la
Fédération francaise de tennis,

décide:

Articleunique

Dedonner acte ala Fédération
francaise de tennis du compte-
rendu dela concertation menée
du 8 octobre au 23 novembre 2011
etdul/au24janvier 2012 sur

le projet dextension du stade de
Roland Garros.

Leprésident
Philippe Deslandes

SEANCE DU 7 MARS 2012
Décision n°2012/09/PBB/1
Projet de développement
du port de Brest-Bretagne

La Commission nationale

du débat public,
—vulaConvention dAarhus
du25juin1998 sur lacces
alinformation, la participation
du public au processus
décisionnel etlaccesalajustice
en matiere denvironnement,
approuvee parlaloin® 2002-285
du 28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement et
du Conseil 2003/4/CE du

28 janvier 2003 et 2003-1935/CE
du 26 mai2003,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles..121-1 et suivants
etsesarticlesR121-7etR121-9,
—vulalettre de saisine du
président du conseil régional de
Bretagne en date du 13 février 2012
etle dossier joint relatif au projet
de développement duportde
Brest-Bretagne,
—vuladélibération du

conseil régional de Bretagne
dule décembre 2011,

apres en avoir delibéré,

—considérant quele projetne
revét pas un caractere dintérét
national,

— considérant toutefois que les
enjeux socio-économiques du
projet sont importants pour le
développement delactivité du
portde Brest, tant en matiere
daccroissement de trafic que sur
le plan delaccueil de nouvelles
activitésindustrielles,

— considérant que lesimpacts sur
lenvironnement sont significatifs,
notamment sur la qualité des eaux
littorales danslarade de Brest,

décide:

Articlel

[In'y apaslieudorganiser un
débat public sur le projetde
développement du portde
Brest-Bretagne.

Article2

[l estrecommandé au conseil

régional de Bretagne d'ouvrir
une concertation selonles
modalités suivantes:
—elleseramenée souslégide
dune personnalité indépendante
que la Commission nationale
désignera et qui, en veillant au
bon déroulementdela
concertation,alaqualité eta
la sincérité des informations
diffusées et en favorisant
l'expression du public, en sera
le garant,
—elleferaunelarge placea
I'information du public, par une
publicité élargie, et alexpression
du public, notamment a loccasion
deréunions publiques,
—elleferalobjet dun compte-
rendu ala Commission nationale,
quiserarendu public et jointau
dossier denquéte publique.
Leprésident
Philippe Deslandes
Décision n° 2012/10/PBB/2
Projet de développement
du port de Brest-Bretagne
La Commission nationale
du débat public,
—vulecode delenvironnement
ensesarticlesL.121- et suivants
etsesarticlesR121-7 et R121-9,
—vulalettre de saisinedu
président du conseil régional de
Bretagne en date du 13 février 2012
et le dossier joint relatif au projet
de développement duportde
Brest-Bretagne,
—vuladélibération du conseil
régional de Bretagne du
16 décembre 2011,
—vusadécisionn’®2012/09/PBB/1
du 7 mars 2012 décidant dene pas
organiser de débat public sur ce
projet maisrecommandant au
conseilrégional de Bretagne
douvrir une concertation, menée
souslégide dune personnalité
indépendante quelle désignera,

aprésen avoir delibéré,

décide:
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Articleunique

Dedésigner Claude Bernet

en qualité de personnalité
indépendante garante delamise
en ceuvre de la concertation
recommandée sur le projet

de développement au portde
Brest-Bretagne.

Leprésident

Philippe Deslandes
Décision n° 2012/11/RCEA/7
Projet d’accélération de la mise
a2x2 voies de laroute Centre
Europe Atlantique (RN79-RN70
et RN80) par création d’'une
section autoroutiére a usage
payant Montmarault (03) - Macon
(71) - Chalon-sur-Saéne (71)
La Commission nationale
dudébat public,
—vule code delenvironnement
ensonarticle L12113-,
—vusadécisionn® 2010/20/REA/1
du 7 avril 2010 décidant
l'organisation d'un débat public
sur le projet daccélération de
lamiseaZ2x2voiesdelaroute
Centre Europe Atlantique entre
lautoroute A6 et lautoroute A71sur
litinéraire Montmarault-Paray-le-
Monial-Macon et Paray-le-Monial-
Chalon-sur-Saéne par création
d'une section autoroutiere a usage
payant,
—vulebilan établi par le président
dela Commission nationale du
débat public et le compte-rendu
présenté par le président dela
Commission particuliere publiés
le29 mars 2011,
—vuladécision en date du 24 juin
2011 dela ministre de'Ecologie,
duDéveloppement durable,
des Transports et du Logement,
conseécutive au débat public
Susvise,
—vulalettre du préfet delarégion
Auvergne en date du 14 octobre
2011 sollicitant la désignation dun
garantdela concertation etde
I'information du public, pendantla
phase postérieure au débat public
jusqualenquéte publique,
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—vusadécisionn®2011/78/REA/6
du 9 novembre 2011 désignant
José Thomas en qualité de garant,
—vulalettre du préfet derégion
Auvergne endate dulO février
2012 informantla Commission
nationale desmodalités
dinformation et de participation
du public quil propose de mettre
en ceuvre pendantla phase
postérieure au débat public jusqua
l'enquéte publique,

apres en avoir delibére,

décide:

Articleunique
Dapprouver les modalités
dinformation et de participation
du public qui seront mises en
ceuvre pendant la phase
postérieure au débat public sur le
projet daccélération delamisea
2x2voiesdelaroute Centre Europe
Atlantique par créationdune
section autoroutiere a usage payant.
Leprésident
Philippe Deslandes

SEANCEDU 4 AVRIL 2012
Décision n° 2012/12/TOPAS/1
Projet de bouclage du
périphériquedelLyon:

Anneau des Sciences (troncon
ouest du périphérique)

La Commission nationale

du débat public,
—vulaConvention dAarhus

du 25juin1998 sur lacceésa
l'information, la participation

du public au processus
décisionnel etlaccesalajustice
enmatiére denvironnement,
approuvee par laloin® 2002-285
du 28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE

du 28janvier 2003 et 2003/35/CE
du26mai2003,

—vulecode delenvironnement
ensesarticlesL.121-1 et suivants

etsonarticleR121-7,

—vulalettre de saisine conjointe
du président de la communauté
urbaine du Grand Lyon et du
président du conseil général du
Rhéne endate du2mars 2012,
recuele7mars 2012, et le dossier
joint relatif au projet debouclage
du périphérique de Lyon,
dénomme « Anneau des Sciences »,
—vuladélibération du conseil de
communauté du Grand Lyon du
31mai 2010,

—vuladélibération du conseil
général duRhéne du 1l juin 2010,

apres en avoir delibéré,

—considérant quele projetde
bouclage du périphérique de
Lyon, visant au déclassement eta
larequalification urbaine des
autoroutes A6 et A7 traversant
lagglomeération, sousréserve que
soit réalisé par IEtat le
contournement autoroutier de
lagglomeération, revét un caractere
dintérét national,

—considérant queles enjeux
socio-économiques du projet pour
lamélioration des mobilitésinternes
delagglomération sontimportants,
—considérant que lesimpacts

du projet sur lenvironnement,
susceptibles daggraver lesrisques
d'inondation et lesrisques
technologiques et de porter
atteinte ala préservation des
milieux naturels, sont significatifs,
décide:

Articleunique

Leprojet debouclage du
périphérique de Lyon doit faire
lobjet dun débat public quela
Commission organisera elle-
méme et dont elle confiera
lanimation a une commission
particuliere.

Le président
Philippe Deslandes
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Décision n° 2012/13/TOPAS/2
Projet de bouclage du
périphérique de Lyon: Anneau
des Sciences (troncon ouest

du périphérique)

La Commission nationale

du débat public,

—vule code delenvironnement
ensesarticles L.121-1 et suivants et
sonarticle R121-7,

—vulalettre de saisine conjointe
du président dela communauté
urbaine du Grand Lyon et du
président du conseil général du
Rhéneendatedu2mars2012etle
dossier joint relatif au projet de
bouclage du périphérique de
Lyon, dénommeé « Anneau des
Sciences»,

—vusadeécisionn® 2012/12/
TOPAS/1du 4 avril 2012 décidant
l'organisation d'un débat public,

aprés en avoir délibére,

décide:

Articleunique
Denommer Philippe Marzolf
président dela Commission
particuliere du débat public sur le
projetde bouclage du
périphérique de Lyon, dénomme
«Anneau des Sciences».
Leprésident
Philippe Deslandes

Décision n° 2012/14/TOPAS/3
Projet de bouclage du
périphérique de Lyon: Anneau
des Sciences (troncon ouest

du périphérique)

La Commission nationale
dudébat public,

—vule code delenvironnement
ensesarticles L.121-1 et suivants et
sonarticleR1217,

—vulalettre de saisine conjointe
du président dela communauté
urbaine du Grand Lyon etdu
président du conseil général du
Rhéneendatedu2mars2012etle

dossier joint relatif au projet de
bouclage du périphérique de Lyon,
dénommeé « Anneau des Sciences,
—vusesdécisionsn° 2012/12/
TOPAS/1du 4 avril 2012 décidant
l'organisation d'un débat public et
n°2012/13/TOPAS/2 du 4 avril 2012
nommant Philippe Marzolf
président dela Commission
particuliere,

2011 portant approbation du
schéma densemble duréseau de
transport public du Grand Paris,
—vulalettreendate dul2mars
2012 du président du directoire
delaSociété du Grand Paris
sollicitant la désignation

dun garant charge de veiller a
lamise en ceuvre desmodalités
dinformation et de participation
du public pendant la phase

sur proposition de postérieure au débat public jusqua
Philippe Marzolf, lenquéte publique,
apres en avoir delibére,
apres en avoir delibére,
décide:
décide:
Articleunique
Denommer membredela Articleunique

Commission particuliere du débat
public sur le projet de bouclage du
périphérique de Lyon, dénomme
«Anneau des Sciences»:

— Jean-Stéphane Devisse,

— Jean-Paul Puyfaucher,

— Chantal Sayaret,
— Cécile Valverde
Leprésident
Philippe Deslandes

Décision n° 2012/15/RTPGP/5
Projet de réseau de transport
public du Grand Paris

La Commission nationale

du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles.121-131,
—vularticle 3delaloin’® 2010-597
du 3juin 2010 relative au Grand
Paris,

—vulebilan établi par le président
dela Commission nationale

du débat public et le compte-rendu
présenteé par le président de

la Commission particuliére du
débat public publiésle 31 mars 2011
sur le débat public relatif au projet
deréseau de transport public

du Grand Paris,
—vuladélibération n® CS 2011-4
du Conseil de surveillance de

la Société du Grand Paris en date
du 26 mai 2011,

—vuledécret 2011-1011 du 24 aott

De désigner Henri Watissée en
qualité de garant chargé de veiller
alamise en ceuvre desmodalités
dinformation et de participation
du public pendant la phase
postérieure au débat public jusqua
lenquéte publique sur le projet
deréseau de transport public
du Grand Paris.
Le président
Philippe Deslandes

SEANCE DU 3 MAI 2012
Décision n° 2012/16/PETM/1
Projet de réalisation d’'un nouveau
parc des expositions Toulouse
Midi-Pyrénées

La Commission nationale

du débat public,
—vulaConvention dAarhus

du 25juin1998 sur lacceésa
I'information, la participation du
public au processus décisionnel
etlaccésalajustice en matiere
denvironnement, approuvee
par laloin® 2002-285 du 28 février
2002,

—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE du
28janvier 2003 et 2003/35/CE du
26 mai2003,

—vulecode delenvironnement
ensesarticlesL.121-1 et suivants
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etsonarticleR121-7,
—vulalettrede saisine du
président de la societe publique
locale daménagement du Grand
Toulouse en date du13mars 2012,
recuele 20mars 2012, et le dossier
jointrelatif au projet de réalisation
d'unnouveau parc des
expositions Toulouse Midi-
Pyrénées,

—vulesdélibérations n®° DEL12-
092 du 9février 2012 etn° DEL12-
232 du 29 mars 2012 du conseil de
communaute de la communauté
urbaine du Grand Toulouse,

aprés en avoir délibére,

— considérant que ce projet, dont
lobjectif est deremplacer en vue
dele développer lactuel parc des
expositions, situé en zone
inondable, nerevét pasun
caractére d'intérét national,

— considérant quelelieu
dimplantation dunouveau parc
est principalement situé dansla
réserve fonciere destinée a
l'extension et alaccueil dactivités
économiques et déclarée d'utilité
publique par le préfet le 14 aotit
2003 et quela déclaration d'utilite
publique a été prorogee deS5ansle
24juin 2008,

décide:

Articleunique
IIn'y apaslieu dorganiser un débat
public sur le projet de réalisation
dunnouveau parc des expositions
Toulouse Midi-Pyréneées.
Leprésident
Philippe Deslandes

Décision n° 2012/17/TTLM/1
Projet de réalisation d’un réseau
de tram-train sur le territoire

de Lille-Métropole

La Commission nationale
dudébat public,
—vulaConvention dAarhus
du25juin1998 surlaccesa
I'information, la participation du
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public au processus décisionnel
etlaccésalajustice en matiere
denvironnement, approuvee
parlaloin®2002-285 du

28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE du
28janvier 2003 et 2003/35/CE
du 26 mai2003,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles.121-1 et suivants
etsesarticlesR121-7etR.121-9,
—vulalettredela présidente de
la communaute urbaine de Lille
Métropole en date du 4 avril 2012,
recuelel?avril 2012, et le dossier
joint relatif au projet deréalisation
dunréseau de tram-train sur

le territoire de la communauté
urbaine de Lille-Métropole,
—vuladélibération en date

du 2l octobre 2011 du conseil de
communaute de la communaute
urbaine de Lille-Métropole,

apres en avoir delibére,

—considérant quele projet,

sil constitue un élément majeur
demise en ceuvredu plande
déplacementurbainde
lagglomération de Lille, nerevét
pas cependant un caractere
dintérét national, mais
—considérant que l'importance
des enjeux socio-économiques
du projet pour la communaute
urbaine de Lille-Métropole justifie
que soient pleinement assurées
I'information et la participation
du public,

décide:

Articlel

IIn'y apaslieu dorganiser un debat
public sur le projet deréalisation
dunréseau de tram-trainsurle
territoire de Lille-Métropole.

Article2

Ilestrecommandéa

la communauté urbaine de
Lille-Métropole douvrir une
concertation selon les modalités

suivantes:
—elle serameneée souslégide
d'une personnalité indépendante
quela Commission nationale
désignera et qui, en veillantaubon
déroulement de la concertation,
alaqualité et ala sincérité des
informations diffuséeseten
favorisantI'expression du public,
enseralegarant,
—elleferaunelarge place
alinformation du public par une
publicité élargie et alexpression
du public, notamment aloccasion
deréunions publiques,
—elleferalobjet dun compte-
rendu a la Commission nationale,
quiserarendu public et jointau
dossier denquéte publique.
Leprésident
Philippe Deslandes
Décision n° 2012/18/PPN/3
Projet d’extension
de linfrastructure portuaire
de Port-la-Nouvelle
La Commission nationale
du débat public,
—vulecode delenvironnement
ensesarticlesL.121-1 et suivants
etsonarticleR.121-7,
—vulalettre de saisine en date
du 8 septembre 2011 recue
le 16 septembre 2011, du président
du conseil régional du Languedoc-
Roussillon et le dossier de saisine
relatif au projet dextension de
linfrastructure portuairede
Port-la-Nouvelle,
—vusadécisionn®2011/77/PPN/1
du9novembre 2011, publiée
le 22novembre 2011 décidant
l'organisation d'un débat public,
et sadécisionn®2011/82/PPN/2
du 7 décembre 2011 nommant
Pierre-Frédéric Téniere-Buchot
président de la Commission
particuliere,
—vulalettreendatedu5avril 2012
du président du conseil régional
de Languedoc-Roussillon
sollicitant un délai supplémentaire
de 6 mois pour la constitution du
dossier du débat,
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sur proposition de Pierre-Frédéric
Téniére-Buchot,
apres en avoir délibére,

décide:

Article unique
Ledélaide6moisprévua
larticleR121-71Iducodede
lenvironnement est prolonge
de6moais.

Leprésident

Philippe Deslandes
Décision n° 2012/19/GON/3
Projet de raccordement
ferroviaire entrele RERD
etleRERB
La Commission nationale
du débat public,
—vulecode delenvironnement
ensesarticles L.121-1 et suivants
etsonarticleR.121-9,
—vulalettre de saisine conjointe
endatedul8avril 2011, recuele
18 avril 2011, de la directrice
générale du Syndicat des
transports dIle-de-France (STIF),
et du président de Réseau Ferré
deFrance (RFF) et le dossier joint
relatif au projet de raccordement
ferroviaire entrele RER D et
leRER B (barreau de Gonesse),
—vusadécisionn® 2011/40/GON/1
du 8juin 2011 recommandant
au Syndicat des transports
dTle-de-France et a Réseau Ferré
de France une concertation,
—vulalettre conjointe de
la directrice générale du Syndicat
destransports dTle-de-France
et du directeur régional de Réseau
Ferré de France en date du 20 avril
2012 transmettant le compte-
rendu dela concertation,

apres enavoir délibére,

décide:

Articleunique

Dedonner acte au Syndicat des
transports dTle-de-France et
aRéseau Ferré deFrancedu

compte-rendu de la concertation,
incluantlerapport du garant, sur le
projet deraccordement ferroviaire
entreleRERDetle RER B (Barreau
de Gonesse). Ce compte-rendu
serarendu public et joint au
dossier denquéte publique.
Leprésident
Philippe Deslandes

SEANCEDU 6 JUIN 2012
Décision n° 2012/20/TRAMPO/1
Projet de réalisation

d’un tramway entre

Paris et Orly-Ville

La Commission nationale

du débat public,
—vulaConvention dAarhus
du25juin1998 surlaccesa
I'information, la participation

du public au processus
décisionnel etlaccesalajustice
enmatiére denvironnemernt,
approuvee par laloin® 2002-285
du 28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE

du 28janvier 2003 et 2003/35/CE
du26mai2003,

—vulecode delenvironnement
ensesarticlesL.121-1 et suivants
etsonarticleR.121-7,
—vulalettrede saisinedela
directrice générale du Syndicat
destransports dTle-de-France
(STIF) en date du 20 avril 2012,
recuele 24 avril 2012, et le dossier
joint sur le projet deréalisation
dun tramway entre Paris et
Orly-Ville,

—vuladélibération du Conseil du
Syndicat des transports dTle-de-
Francedullavril2012,

apres en avoir delibéré,

— considérant quilnapparait pas
quele projet présente un caractere
dintérét national au sens des
dispositions susvisees du code de
lenvironnement,

— considérant que les modalités

de concertation proposees par

le Syndicat des transports
dTle-de-France sont de nature
aassurer labonne information et
la participation du public,

décide:

Articleunique
IIn'y apaslieudorganiser
undébat public sur le projet
deréalisation dun tramway
entre Paris et Orly-Ville.
Le président
Philippe Deslandes

Décision n° 2012/21/PPN/4

Projet d’extension de
Pinfrastructure portuaire

de Port-la-Nouvelle

La Commission nationale

du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles..121-1 et suivants et
sonarticleR1217,

—vulalettre de saisine en date
du 8 septembre 2011 recue

le 16 septembre 2011, du président
du conseil régional du Languedoc-
Roussillon etle dossier de saisine
relatif au projet dextension de
Iinfrastructure portuaire de
Port-la-Nouvelle,
—vusadécisionn’®2011/77/PPN/1
du 9 novembre 2011 décidant
lorganisation dun débat public
et sadécisionn® 2011/82/PPN/2
du 7 décembre 2011 nommant
Pierre-Frédéric

Téniere-Buchot président dela
Commission particuliére,

—sur proposition de Pierre-
Frédéric Téniere-Buchot,
—aprés en avoir délibére,

décide:

Articleunique

Denommer membresdela
Commission particuliere du débat
public sur le projet dextension
delinfrastructure portuaire de
Portla-Nouvelle:
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—Etienne Baland,
— Patricia Brossier,
—Francgois Perdrizet,
— Camille Saisset,
— Gabriel Ullmann.
Leprésident

Philippe Deslandes
Décision n° 2012/22 /MAGEO/3
Projet MAGEO de mise
au gabarit européen Vb de I'Oise
entre Compiégne et Creil
La Commission nationale
dudébat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles..121-1 et suivants
etsonarticleR.121-9,
—vulalettre de saisine en date du
22juin 2011, recuele 23juin 2011
dudirecteur interrégional du
bassin dela Seine de Voies
navigables de France (VNF) et
le dossier joint relatif au projet
de mise au gabarit europeen Vb
delQOise entre Compiégne et Creil
(projet MAGEO),
—vusadécisionn’® 2011/50/
MAGEO/1du 6juillet 2011
recommandant une concertation,
—vulalettre dudirecteur
interrégional du bassin dela Seine
de Voiesnavigables de Franceen
date du 29 mai 2012 transmettant
le compte-rendudela
concertation,

aprés en avoir délibére,

deécide:

Articleunique

De donner acte a Voies Navigables
de France du compte-rendude

la concertation, incluant lerapport
du garant, sur le projet demise

a gabarit europeéen Vb del'Oise
entre Compiegne et Creil. Ce
compte-rendu sera rendu public
et jointau dossier denquéte
publique.

Leprésident
Philippe Deslandes
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Décision n° 2012/23/MAVA/2
Projet de modernisation
delaligne Massy-Valenton

La Commission nationale

du débat public,

—vule code delenvironnement
ensonarticle.121,
—vulalettreen date du29juin
2011 du président de Réseau Ferré
deFrance sollicitantlavisde

la Commission nationale sur
lesmodalités d'organisation

dela concertation volontaire sur
le projet de modernisation de

la partie ouest delaligne actuelle
Massy-Valenton et la désignation
d'une personnalité indépendante
garante delamise en ceuvre
dela concertation,
—vusadécisionn® 2011/67/
MAVA/1du 7 septembre 2011
désignant Laurence de Carloen
qualité de personnalité
indépendante garante delamise
en ceuvre dela concertation
volontaire,

—vulalettre en date du 14 mai 2012
dudirecteur régional de Réseau
Ferré de France transmettant le
compte-rendu de la concertation
volontaire etlerapportdela
garante,

apres en avoir delibéré,

décide:

Articleunique
Dedonner actea Réseau Ferréde
France (RFF) du compte-rendu
dela concertation volontaire,
incluantlerapport dela garante,
sur le projet de modernisation
delapartie ouest delaligne
actuelle Massy-Valenton.
Leprésident
Philippe Deslandes

SEANCEDU 4 JUILLET 2012
Décision n°2012/24/PEFEC/1
Projet de parc éolien

en mer de Fécamp

La Commission nationale

du débat public,
—vulaConventiondAarhus
du25juin1998 surlaccesa
Iinformation, la participation

du public au processus décisionnel
etlaccésalajusticeenmatiere
denvironnement, approuvee par la
loin® 2002285 du 28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE

du 28janvier 2003 et 2003/35/CE
du 26 mai2003,

—vulecode delenvironnement
ensesarticlesL.121-1 et suivants
etsonarticleR121-7,

—vulalettre de saisine du
président d'Eolien Maritime
France SASendate dulljuin 2012,
recuelel2juin 2012, et le dossier
jointrelatif au projet de parc éolien
enmer de Fécamp (Seine-
Maritime),

apres en avoir délibére,

—considérant que le projetrevét
un caractere d'intérét national en
raison deladisposition delaloi
n°2009-970 du 3aotit 2009

de programmationrelative a
lamise en ceuvre du Grenelle de
lenvironnement fixant aaumoins
23 %lapartdesénergies
renouvelablesdansla
consommation énergetique
nationale d’ici 2020 et de lobjectif
delarrété du1s décembre 2009
relatif ala programmation
pluriannuelle des investissements
de production délectriciteé fixant
a6000MW lesinstallations
éoliennes en mer et dénergies
marinesalhorizon 2020,
—considérant que lesimpacts du
projet sur l'environnement,
lavifaune, lesmammiféres marins,
la visibilité et le paysage sont
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significatifs,

— considérant quelesimpacts
desameénagements connexes
(raccordement au réseau
électrique national et installations
portuaires) sur lenvironnement
sont significatifs,

—considérant que les enjeux
socio-économiques du projet
sont importants, enraisonde
lactivité générée pendant la
construction du parc et la création
dunefiliere industrielle et de
sesimpacts surlanavigation
maritime, la péche et le tourisme,

décide:

Articlel

Leprojet de parc éolien en mer
de Fécamp doit faire l'objet dun
débat public quela Commission
nationale du débat public
organisera elle-méme et

dont elle confiera lanimation
aune Commission particuliere.

Article2

Ledossier du débat devra

expliciter les projets

daménagements connexes

(raccordement au réseau électrique

national et installations portuaires).

Leprésident

Philippe Deslandes

Décision n° 2012/25/PEFEC/2
Projet de parc éolien

enmer de Fécamp

La Commission nationale
dudébat public,

—vule code delenvironnement
ensesarticles L1211 et suivants
etsonarticleR.121-7,

—vulalettre de saisine du président
d’Eolien Maritime France SASen
date dulljuin 2012, recuele12juin
2012, etle dossier joint relatif au
projet de parc éolien enmer de
Fécamp (Seine-Maritime),
—vusadécisionn® 2012/24/PEFEC/1
du4juillet 2012 décidant
l'organisation dun débat public,

apres en avoir delibére,

décide:

Articleunique

Denommer Olivier Guérin
président dela Commission
particuliere du débat public sur
le projet de parc éolien enmer
deFécamp.

Leprésident

Philippe Deslandes
Décision n° 2012/26/PECSM/1
Projet de parc éolien
en mer de Courseulles-sur-Mer
La Commission nationale
du débat public,
—vulaConvention dAarhus
du25juin1998surlaccesa
l'information, la participation
du public au processus
décisionnel etlaccésalajusticeen
matiere denvironnement,
approuvee parlaloin® 2002-285
du 28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE
du 28janvier 2003 et 2003/35/CE
du 26 mai2003,
—vule code delenvironnement
ensesarticlesL.121- et suivants
etsonarticleR.121-7,
—vulalettre de saisine du
président d'Eolien Maritime
France SASendate dulljuin 2012,
recuelel2juin 2012, et le dossier
joint relatif au projet de parc éolien
enmer de Courseulles-sur-Mer
(Calvados),

apres en avoir delibére,
—considérant quele projetrevétun
caractéredintérét nationalen
raison deladisposition delaloi
n°2009-970 du3aotit2009de
programmationrelativealamiseen
ceuvredu Grenellede
lenvironnement fixantaaumoins
23%lapartdesénergies
renouvelablesdansla
consommation énergétique
nationale dici2020 et delobjectif de
larrété du 15 décembre 2009 relatif

alaprogrammation pluriannuelle
desinvestissements de production
délectricité fixanta 6000 MW les
installations éoliennesenmer et
dénergies marinesalhorizon 2020,
— considérant que lesimpacts

du projet sur l'environnement,
lavifaune, les mammiféres marins,
la visibilité et le paysage sont
significatifs,

—considérant que lesimpacts
desaménagements connexes
(raccordement auréseau
électrique national et installations
portuaires) sur lenvironnement
sont significatifs,

— considérant que les enjeux
SOcio-économiques du projet sont
importants, enraison de lactivité
géneérée pendant la construction
du parc etla création dunefiliere
industrielle et de sesimpacts sur
lanavigation maritime, la péche et
letourisme,

décide:

Articlel

Le projet de parc éolien en mer
de Courseulles-sur-Mer doit faire
Tobjet dun débat public quela
Commission nationale du débat
public organisera elle-méme

et dont elle confieralanimation
aune commission particuliére.

Article2

Ledossier dudébat devra
expliciter les projets
dameénagements connexes
(raccordement au réseau
électrique national et installations
portuaires).

Le président

Philippe Deslandes
Décision n° 2012/27/PECSM/2
Projet de parc éolien
en mer de Courseulles-sur-Mer
La Commission nationale
du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles..121-1 et suivants et
sonarticleR1217,
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—vulalettre de saisine du
président d’Eolien Maritime
France SASendatedulljuin 2012,
recuelel2juin 2012, et le dossier
joint relatif au projet de parc éolien
enmer de Courseulles-sur-Mer
(Calvados),

—vusadécisionn® 2012/26/
PECSM/1 du 4 juillet 2012 décidant
l'organisation du débat public,
apres en avoir délibére,

décide:

Articleunique

Denommer Claude Brévan

présidente de la Commission

particuliere du débat public sur

le projet de parc éolien en mer

de Courseulles-sur-Mer.

Leprésident

Philippe Deslandes

Décision n° 2012/28/PESN/1
Projet de parc éolien

en mer de Saint-Nazaire

La Commission nationale

du débat public,
—vulaConvention dAarhus du
25juin1998 surlaccesa
linformation, la participation du
public au processus décisionnel et
laccésalajustice enmatiere
denvironnement, approuvee par la
loin®2002-285 du 28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE du
28janvier 2003 et 2003/35/CE
du26mai2003,

—vule code delenvironnement
ensesarticles..121-1 et suivants
etsonarticleR121-7,
—vulalettrede saisine du
président d’Eolien Maritime
France SASendatedulljuin 2012,
recuelel2juin 2012, et le dossier
jointrelatif au projet de parc éolien
enmer de Saint-Nazaire (Loire-
Atlantique),

aprés en avoir délibére,

—considérant quele projetrevétun
caracteredintérét national enraison
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deladisposition delaloin®’2009-
970 du3aotit2009de
programmationrelativealamiseen
ceuvredu Grenellede
lenvironnement fixantaaumoins
23%lapartdesénergies
renouvelablesdansla
consommation énergetique
nationale dici 2020 etdelobjectifde
larrété dul5 décembre 2009relatif a
laprogrammation pluriannuelle des
investissements de production
délectricité fixanta6000 MW les
installations éoliennes enmer et
dénergies marinesalhorizon 2020,
—considérant que lesimpacts

du projet sur l'environnement,
lavifaune, les mammiféres marins,
la visibilité et le paysage sont
significatifs,

— considérant que lesimpacts

des ameénagements connexes
(raccordement auréseau
électrique national et installations
portuaires) sur lenvironnement
sont significatifs,

—considérant que les enjeux
socio-économiques du projet sont
importants, enraison delactivité
geénerée pendant la construction
duparc etla création dunefiliere
industrielle et de sesimpacts

sur lanavigation maritime, la
pécheetletourisme,

décide:

Articlel

Leprojet de parc éolien en mer
de Saint-Nazaire doit faire Iobjet
dun débat public quela
Commmission nationale du débat
public organisera elle-méme et
dont elle confieralanimation a
une commission particuliere.

Article2

Ledossier dudébat devra
expliciter les projets
dameénagements connexes
(raccordement auréseau
électrique national et installations
portuaires).

Leprésident
Philippe Deslandes

Décision n° 2012/29/PESN/2
Projet de parc éolien

en mer de Saint-Nazaire

La Commission nationale

du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles..121-1 et suivants
etsonarticleR121-7,

—vulalettre de saisine du
président d'Eolien Maritime
France SASendate dulljuin 2012,
recuelel2juin 2012, et le dossier
joint relatif au projet de parc éolien
enmer de Saint-Nazaire (Loire-
Atlantique),

—vusadécisionn’® 2012/28/PESN/1
du4juillet 2012 décidant
Torganisation d'un débat public,

aprés en avoir delibére,

décide:

Articleunique

Denommer Chantal Sayaret
présidente dela Commission
particuliere du débat public sur
le projet de parc éolien enmer
de Saint-Nazaire.

Leprésident

Philippe Deslandes
Décision n° 2012/30/TTLM/2
Projet de réalisation d’'un réseau
de tram-train sur le territoire
de Lille-Métropole
La Commission nationale
du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles..121-1 et suivants
etsesarticlesR.121-7etR.121-9,
—vulalettredela présidente de
la communaute urbaine de
Lille-Métropole en date du 4 avril
2012, recuele 12 avril 2012, et
le dossier joint relatif au projet
deréalisation dunréseaude
tram-train sur le territoire de
la communauté urbaine de
Lille-Métropole,
—vuladélibération en date
du 2l octobre 2011 du conseil de
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communauté de la communauté
urbaine de Lille-Métropole,
—vusadécisionn’®2012/17/TTLM/1
du3mai2012 décidantdene pas
organiser de débat public sur
ceprojet maisrecommandantala
communauté urbaine de Lille-
Meétropole douvrir une
concertation, menée souslégide
dune personnalité indépendante
quelle désignera,

aprés en avoir délibéré,

décide:

Articleunique
Dedésigner Pierre-Gérard Merlette
en qualité de personnalité
indépendante garante delamise
en ceuvre dela concertation
recommandeéesurle projetde
realisation dunréseau de tram-train
sur le territoire dela communauté
urbaine deLille-Métropole.
Leprésident
Philippe Deslandes

Décision n° 2012/31/PAG/5

Projet d’extension du port

de Jarry Port Autonome

dela Guadeloupe

La Commission nationale
dudébat public,

—vule code delenvironnement
ensonarticle L.12113-,
—vuladécision du Port Autonome
dela Guadeloupe en date du 11 mai
2012 relative au principe et aux
conditions de la poursuite du
projet dextension du port de Jarry,
alasuite du débat public,
—vulalettre en date dulljuin 2012
dudirecteur généeral du Port
Autonomedela Guadeloupe
sollicitantla désignation dun garant,

apres en avoir délibére,

décide:

Articleunique

Dedésigner Jean-Claude Degras en
qualité de garantdela

concertation et del'information
du public, pendant la phase
postérieure au débat public jusqua
lenquéte publique, sur le projet
dextension du portde Jarry.
Le président

Philippe Deslandes
Décision n° 2012/32/POCL/7
Projet de ligne agrande
vitesse Paris-Orléans-Clermont-
Ferrand-Lyon
La Commission nationale
du débat public,
—vulecode delenvironnement
ensesarticles 12113,
—vuladécision de Réseau Ferré
deFrance endate du7juin 2012
relative au principe et aux
conditions de la poursuite du
projet deligne a grande vitesse
Paris-Orléans-Clermont-Ferrand-
Lyon,ala suite du débat public,
—vulalettreen date du 27juin 2012
duprésident de Réseau Ferré de
France sollicitant la désignation
dun garant,

apres en avoir delibére,

décide:

Articleunique

De désigner Mélanie Goffien

qualité de garante de

la concertation et del'information

dupublic dansle cadre delétape

préliminaire aux études

préalables alenquéte d'utilité

publique, dune duréedunan.

Leprésident

Philippe Deslandes

Décision n° 2012/33/LELA/6

Projet de reconstruction
delaligne de grand transport
d’électricité entre Lille et Arras

La Commission nationale

du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensonarticle L12113-1,
—vuladécision de RTE (Réseau de
transport délectricité) en date du

22juin 2012 relative au principe et
aux conditions dela poursuite du
projet dereconstructiondelaligne
de grand transport délectricité
entre Lille et Arras,ala suite du
débat public,

—vulalettre en date du 25juin
2012 du présidentde RTE
sollicitantla désignation dun
garant,

apres en avoir délibére,

décide:

Articleunique

Dedésigner Alain Strebelle
enqualité de garantdela
concertation et del'information
du public, pendant la phase
postérieure au débat public jusqua
Tenquéte publique, sur le projet
dereconstructiondelalignede
grand transport délectricité entre
Lilleet Arras.

Le président

Philippe Deslandes
Décision n° 2012/34/RTPGP/6
Projet de réseau de transport
public du Grand Paris
La Commission nationale
du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensonarticle.121-13,
—vularticle 3delaloin’® 2010-597
du 3juin 2010 relative au Grand
Paris,
—vuladélibérationn® CS 20114
du Conseil de surveillance de
la Société du Grand Paris en date
du26mai201],
—vuledécret 2011-1011 du 24 aott
2011 portant approbation du
schéma densemble dureseaude
transport public du Grand Paris,
—vulalettreendate dul2mars
2012 du président du directoire
dela Societé du Grand Paris
sollicitant la désignation dun
garant chargé de veiller alamise
en ceuvre des modalités
dinformation et de participation
du public pendant la phase
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postérieure au débat public
jusqualenquéte publique,
—vusadécisionn® 2012/15/
RTPGP/5 du 4 avril 2012 désignant
Henri Watissée en qualite de
garant,

—vulalettre en date du 27juin
2012 du président du directoire
delaSociété du Grand Paris
informant la Commission
desmodalités dinformation et

de participation du public pendant
la phase postérieure au débat
public jusqualenquéte publique,

apres en avoir délibéreé,

décide:

Articlel

Dapprouver les modalités
d’information et de participation
du public qui seront mises

en ceuvre pendantlaphase
postérieure au débat public sur
le projet deréseau de transport
public du Grand Paris (troncon
Pont-de-Sévres/Noisy-Champs).

Décision n° 2012/35/EC’/1

Projet Ec’eau port fluvial

La Commission nationale

du débat public,

—vulecode delenvironnement
ensesarticles L1211,
—vulalettreendate du12juin 2012
dumaire de Creil (Oise) sollicitant
ladésignation d'une personnalité
indépendante garante delamise
en ceuvre dela concertation
volontaire sur le projet de création
dunportde plaisance etdun
écoquartier (Eceau port fluvial),

apres en avoir delibére,

décide:

Articlel

Marie-Francoise Sevrain
estdésignée en qualité de
personnalité indépendante
garante delamiseen ceuvrede
la concertation volontaire sur
le projet «Eceau port fluvial ».

Article2

Article2

Elle demande que le public soit
informeé, pendant la concertation
etaloccasion desréunions
publiques, que le dossier denquéte
publique a déja été transmis au
préfet derégion mais que le bilan
delaconcertation, dressé alissue
de celle-ci, sera joint au dossier
delenquéte publique avant son
ouverture.
Leprésident
Philippe Deslandes
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La Commission nationale sera
informee, apres leur validation par
le garant, des modalités,
dudéroulement et du calendrier
dela concertation volontaire.

Article3
Lecompterendudela
concertation serarendu public et
adresse ala Commission nationale.
Leprésident
Philippe Deslandes

SEANCEDU5SEPTEMBRE 2012
Décisionn°2012/36 /EAP /1
Projet de nouvelle liaison
ferroviaire EuroAirport
Basel-Mulhouse-Freiburg
(Euroairport)

La Commission nationale

du débat public,
—vulaConvention dAarhus

du 25juin1998 sur lacces
alinformation, la participation

du public au processus
décisionnel etlaccésalajusticeen
matiére denvironnement,
approuvee parlaloin® 2002-285
du 28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE du
28janvier 2003 et 2003/35/CE

du 26 mai2003,
—vulaConvention dEspoo

sur Iévaluation delimpact sur
lenvironnement dans un contexte
transfrontiére approuvée par laloi
n°200-328 du 14 avril 2000,
—vulecode delenvironnement
ensesarticles.121-1 et suivants
etsesarticlesR121-3,R121-4,R121-5
etR121-9,

—vulalettre conjointe en date

du 14 mai 2012 du président
deRéseau Ferre de France (RFF),
du président du Conseil
dadministration de laéroport

de Bale-Mulhouse et du président
du conseil régional dAlsace
transmettant a la Commission

le dossier de publication des
objectifs et caractéristiques
essentielles du projet de nouvelle
liaison ferroviaire del'EuroAirport
etindiquantleur décisiondene
pas saisir la Commission nationale
du débat public,

—vulavis publié¢ le 22 mai 2012
del’Aéroport de Bale-Mulhouse et
deRéseau Ferré de France,
maitres douvrage, et dela Région
Alsace, Autorité organisatrice des
transports ferroviaires régionaux,
précisant

les caractéristiques du projet ainsi
quelesmodalités de consultation
dudossier dobjectifs et
caractéristiques essentielles,
—vuladélibération du conseil
municipal de Hégenheim (Haut-
Rhin)endate du12juin 2012,
—vulalettre de saisine du
sénateurmaire de Hégenheim
endate du4juillet 2012, recue
le10juillet 2012,
—vulalettreendatedu 7 aott 2012
du président de RFF, transmettant
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le dossier de saisine du projet de
nouvelle liaison ferroviaire
EuroAirport (Aéroport Basel-
Mulhouse-Freiburg),

aprés en avoir délibére,

—considérant quenraison des
enjeux liés au contexte trinational
danslequelil sinscritle projet
revét un caractere dintérét
national,

— considérant quenraison des
enjeux économiques du projet,
notamment en matiere de
développementlocal, et des
impacts sur l'environnement,
notammentla question du bruit
aérien dansl'hypothese dune
augmentation du trafic aérien,
ilimporte dassurer l'information
et la participation du public,

décide:

Articlel

IIn'y apaslieu dorganiser un
débat public sur le projet de
nouvelle liaison ferroviaire
EuroAirport (aéroport de Bale-
Mulhouse).

Article2

llestrecommandé a Réseau Ferré
deFranceetalAéroportde
Bale-Mulhouse douvrir une
concertation sur le projetde
nouvelle liaison ferroviaire
EuroAirport selon les modalités
suivantes:

—elle serameneée souslégide
d'une personnalité indépendante
que la Commission nationale
désignera et qui, en veillant
aubon déroulement de

la concertation, ala qualité

etala sincérité desinformations
diffusées et en favorisant
l'expression du public,

enserale garant,
—elleferaunelarge place
alinformation du public par

une publicité élargie eta
I'expression du public, notamment
aloccasion deréunions publiques,

dansles trois pays concernes

conformément ala Convention

d'Espoo,

—elleferalobjet dun compte-

rendu a la Commission nationale,

quiserarendu public etjointau

dossier denquéte publique.

Leprésident

Philippe Deslandes

Décisionn°2012/37/PESB /1

Projet de parc éolien

en mer de Saint-Brieuc

La Commission nationale

du débat public,

—vulaConvention dAarhus

du25juin1998 surlaccesa

I'information, la participation

du public au processus

décisionnel etlaccésalajustice en

matiére denvironnement,

approuvee par laloin® 2002-285

du 28 février 2002,

—vulesdirectives du Parlement

et du Conseil 2003/4/CE du

28janvier 2003 et 2003/35/CE

du 26 mai2003,

—vulecode delenvironnement

ensesarticlesL.121-1 et suivants

etsonarticleR121-7,

—vulalettre de saisine en date

du 20 juillet 2012, recue le 20 juillet

2012, du président dAiles Marines

SAS etle dossier joint relatif

au projet de parc éolien enmer de

Saint-Brieuc (Cotes-d’Armor),

apres en avoir delibére,

—considérantquele projetrevét un
caracteredintérét national enraison
deladisposition delaloin®2009-970
du3aott 2009 de programmation
relativealamiseenosuvredu
Grenelle delenvironnementfixanta
aumoins 23%lapartdesénergies
renouvelablesdansla
consommation énergétique
nationale dicia 2020 et delobjectif
delarrétée duls décembre 2009
relatif ala programmation
pluriannuelle desinvestissements
de production délectricité fixant
a6000MW lesinstallations

éoliennesenmer et dénergies
marinesalhorizon 2020,
—considérant que lesimpacts

du projet sur l'environnement,
lavifaune, lesmammiféres marins,
la visibilité et le paysage sont
significatifs,
—considérantquilenva

de méme pour lesimpacts des
amenagements connexes
(raccordement auréseau
électrique national et installations
portuaires) sur lenvironnement,
—considérant que les enjeux
socio-économiques du projet sont
importants, enraison delactivité
geneérée pendant la construction
duparc et la création dunefiliere
industrielle et de sesimpacts sur
lanavigation maritime, la péche
etletourisme,

décide:

Articlel

Le projet de parc éolien en mer de
Saint-Brieuc doit faire I'objet dun
débat public quela Commission
nationale du débat public
organisera elle-méme et dont

elle confieralanimationaune
commission particuliere.

Article2

Ledossier dudébat devra
notamment expliciter les projets
dameénagements connexes
(raccordement au réseau
électrique national et installations
portuaires).

Leprésident

Philippe Deslandes
Décisionn°2012/38/PESB/2
Projet de parc éolien en mer
de Saint-Brieuc
La Commission nationale
du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles..121- et suivants
etsonarticleR.121-7,
—vulalettre de saisine en date
du 20juillet 2012 du président
dAiles Marines SAS et le dossier
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joint relatif au projet de parc
éolien en mer de Saint-Brieuc
(Cotes-dArmor),
—vusadécisionn®2012/37/
PESB/1du 5 septembre 2012
décidant l'organisation dun débat
public,

aprés en avoir déelibére,

deécide:

Articleunique

Denommer Antoine Dubout
président dela Commission
particuliere du débat public

sur le projet de parc éolien en mer
de Saint-Brieuc.

Leprésident

Philippe Deslandes
Décisionn®°2012/39/TAC/1
Projet de réalisation
d’un tramway entre Antony
et Clamart (Hauts-de-Seine)
La Commission nationale
du débat public,
—vulaConvention dAarhus
du25juin1998 surlacces
alinformation, la participation
du public au processus
décisionnel etlaccesalajusticeen
matiére denvironnement,
approuvee par laloin® 2002-285
du 28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE du
28janvier 2003 et 2003/35/CE
du 26 mai2003,
—vule code delenvironnement
ensesarticles L1211 et suivants
etsonarticle R121-9,
—vulalettre de saisine de
la directrice générale du Syndicat
destransports dTle-de-France
(STIF) en date du19juillet 2012,
recue
le 20juillet 2012, et le dossier joint
sur le projet deréalisation dun
tramway entre Antony et Clamart
(Hauts-de-Seine),
—vuladélibération du Conseil
du Syndicat des transports
dTle-de-France dulljuillet 2012,
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apres en avoir delibére,

—considérant quil napparait pas
quele projet présente un caractére
dintérét national au sens

des dispositions susviseées du
code delenvironnement,
—considérant que la concertation
envisageée par le Syndicat des
transports dTle-de-France est
denatureaassurer l'information
et la participation du public,

—considérant que le projeta
déja faitT'objet dun deébat public,
qui sest déroulé du 1¥ septembre
au 18 décembre 2006,
—considérant quele bilan
dudébataétépubli¢le
30janvier 2007,

—considérant queles
circonstances de fait ou de droit
nont pas subi des modifications
substantielles,

décide:
décide:

Articleunique
Articleunique IIn'yapaslieudorganiser un

IIn'yapaslieudorganiser un
débat public sur le projetde
réalisation dun tramway entre
Antony et Clamart (Hauts-de-
Seine).
Leprésident

Philippe Deslandes
Décisionn°2012/40/LGVPL/6
Projet deligne a grande
vitesse Poitiers-Limoges
La Commission nationale
du débat public,
—vulaConvention dAarhus
du25juin1998surlaccesa
I'information, la participation
du public au processus
décisionnel etlaccésalajustice en
matiére denvironnement,
approuvee
parlaloin®2002-285 du
28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE du
28janvier 2003 et 2003/35/CE
du26mai2003,
—vulecode delenvironnement
ensesarticles.121- et suivants
etnotamment son article L.121-12,
—vulalettre de saisine en date
du 23juillet 2012, recue le 27 juillet
2012,du président de Réseau Ferré
deFrance (RFF) etle dossier joint
relatif au projet deligne a grande
vitesse Paoitiers-Limoges,

apres en avoir delibéré,

nouveau débat public sur le projet
deligne a grande vitesse Poitiers-
Limoges.
Leprésident
Philippe Deslandes

Décisionn°2012/41/PPN/5
Projet d’extension de
Pinfrastructure portuaire

de Port-la-Nouvelle

La Commission nationale

du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticlesL.121-1 et suivants
etsonarticleR.121-7,

—vulalettre de saisine en date
du 8 septembre 2011 recuele

16 septembre 2011, du président
du conseil régional du Languedoc-
Roussillon etle dossier de saisine
relatif au projet dextension
delinfrastructure portuaire de
Portla-Nouvelle,
—vusadécisionn’®2011/77/PPN/1
du 9 novembre 2011 décidant
l'organisation d'un débat public,
sadécisionn® 2011/82/PPN/2

du 7 décembre 2011 nommant
Pierre-Frédéric Teniére-Buchot
président de la Commission
particuliere et sa décision

n° 2012/21/PPN/4 du 6 juin 2012
nommantlesmembresde

la Commission particuliére,
—vulalettre de démission
endate dulOjuillet 2012 de
Gabriel Ullmann.
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aprés en avoir délibére,

décide:

Articleunique

Dedonner acte de la démission
dela Commission particuliere
du débat public sur le projet
dextension delinfrastructure
portuaire de Port-la-Nouvelle
de Gabriel Ullmann.

Leprésident

Philippe Deslandes
Décisionn°2012/42/PEFEC/3
Projet de parc éolien en mer
de Fécamp
La Commission nationale
du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles L.121-1 et suivants et
sonarticleR1217,
—vulalettrede saisine du
président dEolien Maritime
France SASendatedulljuin 2012,
recuelel2juin 2012, et le dossier
jointrelatif au projet de parc éolien
enmer de Fécamp (Seine-
Maritime),
—vusadeécisionn® 2012/24/
PEFEC/1du4juillet 2012 décidant
l'organisation d'un débat public
et sadécisionn’®2012/25/PEFEC/1
du 4juillet 2012 décidant
nommant Olivier Guérin président
dela Commission particuliere,

sur proposition d'Olivier Guérin,
apres en avoir délibére,

décide:

Articleunique

Denommer membresde

la Commission particuliére du

débat public sur le projet de parc

éolien enmer de Fécamp:

— Alain Capmas,

— Jean-Paul Escande,

— Joélle Fodor Eskenazi,

—Dominique Planchon.

Leprésident

Philippe Deslandes

Décisionn°2012/43/PECSM /3
Projet de parc éolien en mer

de Courseulles-sur-Mer

La Commission nationale

du débat public,

—vule codedelenvironnement
ensesarticles..121-1 et suivants et
sonarticleR1217,

—vulalettre de saisine du
président dEolien Maritime
France SASendate dulljuin 2012,
recuelel2juin 2012, et le dossier
joint relatif au projet de parc éolien
enmer de Courseulles-sur-mer
(Calvados),

—vusadécisionn’® 2012/26/
PECSM/1du 4juillet 2012 décidant
l'organisation du débat public et
sa décisionn’®2012/27//PECSM/2
du4juillet 2012 nommant Claude
Brevan présidentedela
commission particuliere,

sur proposition de Claude Brevan,
apres en avoir delibéré,

décide:

Articleunique

Denommer membresdela
Commission particuliere du débat
public sur le projet de parc éolien
enmer de Courseulles-sur-Mer :

— Jean-Louis Cherel,

—Roger Sihol,

— Mireille Leteur.

Leprésident

Philippe Deslandes
Décisionn°2012/44/LSA/4
Projet de liaison sud d’Angers
La Commission nationale
du débat public,
—vule code delenvironnement
ensesarticlesL.121-1 et suivants
etsonarticleR.121-9,
—vulalettre du président de
la Communaute dagglomeration
Angers Loire Métropole en date
dul5février 2010 relative au projet
deliaison Sud dAngers,
—vuladélibération du

10 novembre 2009 du Conseil de
Communauté,
—vusadécisionn’®2010/17/LSA/2
du3mars 2010 décidantdene
pas organiser de débat public sur
ceprojet maisrecommandanta
la Communauteé dagglomeération
AngersLoire Métropole douvrir
une concertation, menée sous
Iégide dune personnalité
indépendante,
—vusadécisionn’® 2010/45/L.SA/3
du 2juin 2010 désignant
Pierre-Gérard Merlette garant
dela concertation,
—vulalettreen date dul6 aott
2012 du vice-président dela
Communaute dagglomeération
Angers Loire Métropole
transmettant le compte-rendu
dela concertation,

apres en avoir delibére,

décide:

Articleunique

Dedonner acte au président de

la Communauté dagglomeration
AngersLoire Métropole du
compte-rendu de la concertation,
incluantlerapport du garant, sur
le projet de liaison Sud dAngers.
Ce compte-rendu serarendu
public et joint au dossier denquéte
publique.

Le président

Philippe Deslandes
Décisionn°2012/45/ANB/3
Projet d’'aménagement
des routes départementales
RD 16 et RD 164 sur l'itinéraire
Ancenis-Nort-sur Erdre-Bouvron
(Loire-Atlantique)
La Commission nationale
du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles..121-1 et suivants
etsesarticlesR121-2etR.121-9,
—vulalettreendate du4aott
2009, recuelel12aotit 2009, du
vice-président déléegue du conseil
général de Loire-Atlantique et
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le dossier joint relatif au projet
dameénagement desroutes
départementales 16 et 164

sur litinéraire Ancenis-Nort-sur-
Erdre-Bouvron,
—vusadécisionn®2009/51/ANB/1
du 7 octobre 2009 recommandant
une concertation placée sous
Iégide d'une personnalité
indépendante qui en sera le garant
et sa décisionn® 2009/67/ANB/2
du 2 décembre 2009 nommant
Pierre-Gérard Merlette garant
dela concertation,
—vulalettreen date dulZjuillet
2012 du vice-président du conseil
général de Loire-Atlantique
informantla Commission que
laménagement delitinéraire
susvisé estlimitéa 2x 1voie,
—vuladélibération endate

du 25juin 2012 du conseil

général de Loire-Atlantique
approuvant lenouveau
schémaroutier,

apres enavoir délibéré,

— considérant que laménagement
en2x 1voie desroutes
départementalesRD 16 et RD 164
sur litinéraire Ancenis-Nort-sur-
Erdre-Bouvronnereleve pas

des catégories dopérations
relatives aux projets
daménagement ou dequipement
dont la Commission est saisie
dedrait,

deécide:

Articleunique

Dabroger sa décisionn®2009/51/
ANB/1du 7 octobre 2009
recommandant au conseil général
de Loire-Atlantique douvrir

une concertation souslégide
d'un garant sur le projet
daménagement desroutes
départementales

RD16etRD 164 surlitinéraire
Ancenis-Nort-sur-Erdre-Bouvron
(Loire-Atlantique).

Leprésident
Philippe Deslandes
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Décisionn®°2012/46 /BRNO /9
Projetde mise agrand

gabarit de la liaison fluviale
entre Bray-sur-Seine et
Nogent-sur-Seine

La Commission nationale

du débat public,

—vulecode delenvironnement
ensonarticle L12113-1,
—vuladécision de Voies
navigables de France (VNF) en
date du 29juin 2012relative

au principe et aux conditions de
lapoursuite du projet demisea
grand gabarit dela liaison fluviale
entre Bray-sur-Seine et
Nogent-sur-Seine,

—vulalettre en date du 5juillet
2012 du directeur général de Voies
navigables de France sollicitant
la désignation d'un garant,

apres en avoir delibéré,

décide:

Articleunique

Dedésigner Paul Carriot en qualité
de garant de la concertation et
delinformation du public,
pendant la phase postérieure au
débat public jusqualenquéte
publique, sur le projet de mise a
grand gabarit de la liaison fluviale
entre Bray-sur-Seine et Nogent-sur-
Seine.

Leprésident

Philippe Deslandes
Décisionn®°2012/ 47/ MAGEO /4
Projet MAGEO de mise
au gabarit européen Vb de I’Oise
entre Compiégne et Creil
La Commission nationale
du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles.121-131,
—vusadécisionn® 2011/50/
MAGEO/1du 6 juillet 2011
recommandant une concertation
et sa décisionn® 2012/22/MAGEO/3
du6juin2012donnantactea

Voies Navigables de France (VNF)
ducompterendudela
concertation recommandée,
—vulalettre endate du 2juillet
2012 du directeur interrégional
dubassin dela Seine de Voies
navigables de France informant
la Commission nationale de

la poursuite dela concertation
et sollicitantla désignation

d'un garant,

aprésen avoir delibéré,

décide:

Article unique

Dedésigner Henri Watissée en
qualité de garantdela
concertation volontaire et de
Iinformation du public, pendant la
phase postérieureala
concertation recommandée
jusqualenquéte publique, sur le
projet demise a gabarit européen
Vb delOise entre Compiegne et
Creil (Oise).

Leprésident

Philippe Deslandes
Décisionn®°2012/48/LELA/7
Projet de reconstruction
delaligne de grand transport
d’électricité entre Lille et Arras
La Commission nationale
du débat public,
—vulecode delenvironnement
ensonarticle L.12113,
—vuladécision de RTE (Réseau de
transport délectricité) en date du
22juin 2012 relative au principe et
aux conditions dela poursuite du
projet dereconstruction delaligne
de grand transport délectricité
entre Lille et Arras,alasuite du
débat public,
—vulalettre en date du 25 juin
2012duprésident de RTE
sollicitantla désignation dun
garant,
—vusadécisionn®2012/33/LELE/6
du4juillet 2012 désignant
Alain Strebelle en qualité de
garant,
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—vulalettre de démission en date
du 27 aott 2012 dAlain Strebelle
pour raison de sante,

apres en avoir délibéreé,

décide:

Articleunique

Dedésigner Bernard Féry en
qualité de garant de

la concertation et del'information
du public, pendant la phase
postérieure au débat public jusqua
lenquéte publique, sur le projet
dereconstruction delaligne

de grand transport délectricité
entreLilleet Arras.

Leprésident
Philippe Deslandes

SEANCE DU 3 OCTOBRE 2012
Décisionn®°2012/49/CAPMAX /1
Projet de construction de deux
réservoirs supplémentaires

sur le site du terminal méthanier
de Fos Cavaou projet CAPMAX
La Commission nationale

du débat public,
—vulaConvention dAarhus
du25juin1998 surlaccésa
I'information, la participation

du public au processus
décisionnel etlaccésalajustice
enmatiére denvironnement,
approuvee par laloin® 2002-285
du 28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE du

28 janvier 2003 et 2003/35/CE du
26 mai 2003,

—vule code delenvironnement
ensesarticlesL.121-1 et suivants et
sonarticle R121-9,

—vulalettre de saisine en date du
10aott 2012, recuele 16 aott 2012,
du président de Fosmax LNG

et le dossier joint relatif au projet
daugmentation des capacités
duterminal méthanier de

Fos Cavaou, dénommeé projet
CAPMAX,

apres en avoir delibére,

— considérant que le projet revét
un caractere dintérét national,

en application des dispositions de
laloi de programme du 13juillet
2005 fixantles orientations de

la politique énergétique nationale
et visant a garantir la sécurité
delapprovisionnement par la
diversification de ses sources,
—considérant que les enjeux
socio-économiques du projet
sontimportants, tant aléchelle
nationale et européenne par

la diversification des sources
dénergie et des opérateurs
quauniveaulocal pourle
développement des activités du
Grand Port Maritime de Marseille,
— considérant que lesimpacts
possibles sur l'environnement et
lesrisquesliés alactivité sont
significatifs,

— considérant toutefois que deux
débats publicsrécents

(6 septembre au 17 décembre 2010)
ontporté sur des projets
deméme nature sur le territoire
dela commune de Fos-sur-Mer
(projet de terminal méthanier

Fos Faster et projet derénovation
et de prolongation de I'exploitation
duterminal méthanier de

Fos Tonkin),

décide:

Articlel

IIn'y apaslieudorganiser
undeébat public sur le projet de
construction de deux réservoirs
supplémentaires sur le site
duterminal méthanier de

Fos Cavaou.

Article2

Ilestrecommandé a Fosmax LNG
d'ouvrir une concertation sur

le projet de construction de deux
réservoirs supplémentaires sur

le site de terminal méthanier de
Fos Cavaou selon lesmodalités
suivantes:

—elle serameneée souslégide

d’une personnalité indépendante
quela Commission nationale
désignera et qui, en veillantaubon
déroulement de la concertation,
alaqualité et ala sincérité
desinformations diffusées et en
favorisant I'expression du public,
enseralegarant,
—elleferaunelarge placea
linformation du public par une
publicité élargie et alexpression
du public, notamment al'occasion
deréunions publiques,
—elleferalobjet dun compte-
rendu ala Commission nationale,
quiserarendu public et jointau
dossier denquéte publique.
Leprésident
Philippe Deslandes
Décisionn°2012/50/ CAPMAX /2
Projet de construction de deux
réservoirs supplémentaires
sur le site du terminal méthanier
de Fos Cavaou projet CAPMAX
La Commission nationale
du débat public,
—vulecode delenvironnement
ensesarticlesL.121-1 et suivants
etsesarticlesR.121-7 et R121-9,
—vulalettre de saisine en date du
10 aott 2012, recuele 16 aotit 2012,
du président de Fosmax LNG
etle dossier joint relatif au projet
daugmentation des capacités
du terminal méthanier de
Fos Cavaou, dénomme projet
CAPMAX,
—vusadécisionn° 21012/49/
CAPMAX/1du 3 octobre 2012
décidant de ne pasorganiser de
débat public sur ce projet mais
recommandant a Fosmax LNG
douvrir une concertation menée
souslégide d'une personnalité
indépendante quelle désignera,

apres en avoir délibéré,

décide:

Articleunique
Dedésigner
Sylvie Monnet en qualité de
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personnalité indépendante
garante delamise en ceuvrede
la concertation recommandée sur
le projet de construction de deux
réservoirs supplémentaires sur
le site du terminal méthanier de
Fos Cavaou (projet CAPMAX).
Leprésident
Philippe Deslandes
Décisionn°2012/51/CMIS /1
Projet de construction
delacité musicale de I'lle Seguin
La Commission nationale
dudébat public,
—vulaConvention dAarhus
du25juin1998 surlaccesa
I'information, la participation
du public au processus
décisionnel etlaccesalajustice en
matiére denvironnement,
approuvee par laloin® 2002-285
du 28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE du
28janvier 2003 et 2003/35/CE
du 26 mai 2003,
—vule code delenvironnement
ensesarticles L.121-1 et suivants et
sonarticle R121-9,
—vulavis publié le 6 aott 2012 par
le Conseil général des Hauts-de-
Seine précisant les objectifs et
les caractéristiques essentielles
du projet de construction dela cité
musicale delTle Seguin,
—vulalettre de saisine en date
du 7 septembre 2012 du président
du Conseil général des Hauts-de-
Seine etle dossier joint relatif au
projet de construction dela cité
musicale delTle Seguin,
—vuladélibérationn®12-492 CP
du Conseil général des Hauts-de-
Seine endate dul2juillet 2012,

apres en avoir délibére,

— considérant que le projet, qui
vise adoter le département des
Hauts-de-Seine d'un équipement
culturel a vocation musicale de
haut niveau, revét un caractére
dintérétrégional,
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— considérant toutefois:

»queles questionsrelatives
alaccessibilité nécessitent

une concertation,

» queles enjeux socio-
économiques du projet sontliésa
la vie culturelle dela cité musicale
et aux effets indirects que génére
lactivité deslieux de spectacle,
«quelesimpacts du projet sur
lenvironnement sontreéels,
sagissant des nuisances sonores,

décide:

Articlel

IIn'y apaslieudorganiser
undébat public sur le projet

de construction de la cité musicale
delTle Seguin.

Article2

Il est conseillé au Conseil géneéral
des Hauts-de-Seine douvrir sur ce
projet une concertation alaquelle
la Commission apportera autant
que souhaité son appui
methodologique.

Leprésident

Philippe Deslandes
Décisionn°2012/52/PECSM/4
Projet de parc éolien en mer
de Courseulles-sur-Mer
La Commission nationale
du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles..121-1 et suivants et
sonarticleR121-7,
—vulalettre de saisine du
président d Eolien Maritime
France SASendatedulljuin 2012,
recuelel2juin 2012, etle dossier
joint relatif au projet de parc éolien
enmer de Courseulles-sur-mer
(Calvados),
—vusadécisionn’®2012/26/
PECSM/1du 4juillet 2012 décidant
lorganisation du débat public et
sa décisionn°®2012/27//PECSM/2
du 4 juillet 2012 nommant
Claude Brevan
présidente de la commission
particuliere,

sur proposition de
Claude Brevan,
apres en avoir délibére,

décide:

Articleunique

Denommer Laurent Pavard

membre delacommission

particuliere du débat public

sur le projet de parc éolien en mer

de Courseulles-sur-Mer.

Leprésident

Philippe Deslandes

Décisionn®°2012/53/PESN/3
Projet de parc éolien

en mer de Saint-Nazaire

La Commission nationale

du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles..121-1 et suivants et
sonarticle R121-7,

—vulalettre de saisine du
président dEolien Maritime
France SAS endate dulljuin 2012,
recuelel2juin 2012, etle dossier
joint relatif au projet de parc éolien
enmer de Saint-Nazaire (Loire
Atlantique),
—vusadécisionn®2012/28/PESN/1
du 4juillet 2012 décidant
lorganisation d'un débat public

et sa décisionn° 2012/29/PESN/2
du 4juillet 2012 nommant
Chantal Sayaret présidente

dela commission particuliere,

sur proposition de
Chantal Sayaret,
aprés en avoir delibére,

décide:

Articleunique

Denommer membresde

la commission particuliere du
débat public sur le projet de parc
éolien enmer de Saint-Nazaire:
—Nicolas Benvegnu,

— Dorothée Benoit Browaeys,

— Dorothée Briaumont,
—Jean-LouisLaure,

—Bruno Leprat
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Leprésident

Philippe Deslandes
Décisionn°2012/54 /PESB/3
Projet de parc éolien en mer
de Saint-Brieuc
La Commission nationale
du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles L.121-1 et suivants et
sonarticle R121-7,
—vulalettre de saisine en date du
20]juillet 2012 du président dAiles
Marines SAS et le dossier joint
relatif au projet de parc éolien en
mer de Saint-Brieuc (Cotes-
d’Armon),
—vusadécisionn’®2012/37/
PESB/1du 5 septembre 2012
décidantlorganisation dun débat
public et sa décisionn°®2012/38/
PESB/2 du 5 septembre 2012
nommant Antoine Dubout
président dela commission
particuliere,

sur proposition dAntoine Dubout,
aprés en avoir déelibére,

décide:

Articleunique

Denommer membresdela
commission particuliere du débat
public sur le projet de parc €olien

enmer de Saint-Brieuc:

— Sophie Chegaray,

—Clairede Loynes,

— Joseph Moysan,

— Alain Radureau,

—Michel Steiner,

—Brunode Tremiolles

Leprésident

Philippe Deslandes

Décisionn®°2012/55/EAP /2
Projet de nouvelle liaison
ferroviaire EuroAirport
Basel-Mulhouse-Freiburg
(EuroAirport)

La Commission nationale

du débat public,

—vulecode delenvironnement

ensesarticles.12]-1 et suivants et
sesarticlesR.121-7etR121-9,
—vulalettre en date du 7 aotit 2012
du président de REF, transmettant
le dossier de saisine du projet de
nouvelle liaison ferroviaire
EuroAirport (Aéroport Basel-
Mulhouse-Freiburg),
—vusadécisionn® 2012/36/EAP/1
du 5 septembre 2012 décidant de
ne pas organiser de débat public
sur ce projetmaisrecommandant
aRéseauFerrédelbranceeta
IAéroport de Bale-Mulhouse
douvrir une concertation menee
souslégide d'une personnalité
indépendante quelle désignera,

la Commission nationale de
lapoursuite de la concertation et
sollicitant la désignation dun
garant,

—vusadécisionn® 2012/47/
MAGEO/4 du 5 septembre 2012
désignant Henri Watissee

en qualité de garant,
—vulalettreendatedu

26 septembre 2012 du directeur
interrégional du bassin dela Seine
de Voies Navigables de France
sollicitant I'avis de la Commission
nationale sur les modalités

de cette nouvelle phase de
concertation,

apres en avoir delibéré,
apres en avoir delibéré,

décide:
décide:

Articleunique
Articleunique Dapprouver les modalités,

Dedésigner Francois Leblond en
qualité de personnalité
indépendante garante delamise
en ceuvre dela concertation
recommandeée sur le projet de
nouvelle liaison ferroviaire
EuroAirport (Basel-Mulhouse-
Freiburg).
Leprésident

Philippe Deslandes
Décisionn°2012/56 / MAGEO /5
Projet MAGEO de mise au gabarit
européen vb de I'Oise entre
Compiegne et Creil
La Commission nationale
du débat public,
—vulecode delenvironnement
ensesarticles L121-13,
—vusadécision n° 2011/50/
MAGEO/1du 6 juillet 2011
recommandant une concertation
et sadécisionn® 2012/22/MAGEO/3
du 6juin 2012 donnantactea
Voies Navigables de France (VNF)
ducompterendudela
concertationrecommandée,
—vulalettre en date du 2juillet
2012 du directeur interrégional
dubassin dela Seine de Voies
navigables de France informant

sous forme dateliers thématiques,
delanouvelle phasede
concertation sur le projet de mise
a gabarit europeen Vb delOise
entre Compiégne et Creil (projet
MAGEO).
Le président
Philippe Deslandes

SEANCE DU7NOVEMBRE 2012
Décisionn°2012/57/ ARCLYO /1
Projet de canalisation de
transport de gaz naturel entre
Saint-Avit/Tersanne (Drome) et
Etrez (Ain) (projet Arc Lyonnais)
La Commission nationale

du débat public,
—vulaConvention dAarhus
du25juin1998 surlaccesa
linformation, la participation du
public au processus décisionnel et
laccesalajustice en matiere
denvironnement, approuveée par
laloin°2002-285 du

28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE du
28janvier 2003 et 2003/35/CE du
26 mai 2003,
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—vule code delenvironnement
ensesarticles L.121-1 et suivants et
sesarticlesR121-3etR121-7,
—vulavispubliélesllet13
septembre 2012 par GRTgaz
mentionnant leslieux oule
document décrivant les objectifs
etles caractéristiques essentielles
du projet peut étre consulte,
—vulalettre de saisine du
directeur du systeme industriel de
GRTgaz en date du 18 septembre
2012, recuele 18 septembre 2012, et
le dossier joint relatif au projet de
canalisation de transport de gaz
naturel entre Saint-Avit/Tersanne
(Drome) et Etrez (Ain),

apres en avoir délibére,

— considérant quele projet,
dontlobjectif est de développer
les capacités du réseau principal
detransport de gaz naturel,

den ameéliorer les conditions

de fonctionnement, derépondre
au développement de nouvelles
capacités dapprovisionnement
de gaz et derenforcer la sécurité
dalimentation en gaz naturel en
assurantlinterconnexion des
sources dapprovisionnement,
revét un caractere dintérét
national,

— considérant que lesimpacts du
projet sur le milieu naturel
(corridors écologiques, zones
humides et zones Natura 2000)
sont significatifs,

—considérant que les enjeux
socio-économiquesliés au
chantier et aux servitudes sont
importants,

décide:

Article unique

Leprojet de canalisation de
transport de gaz naturel entre
Saint-Avit (Dréme) et Etrez (Ain)
doit fairelobjet dun débat public
que la Commission organisera
elle-méme et dont elle confiera
lanimation a une commission
particuliere.
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Leprésident

Philippe Deslandes
Décisionn°2012/58 /CIGEO /1
Projet de création d’un centre
de stockage réversible profond
de déchets radioactifs en Meuse/
Haute-Marne (projet CIGEO)
La Commission nationale
du débat public,
—vulaConvention dAarhus du
25juin1998 sur laccésalinformation,
la participation du public au
processus décisionnel et lacces
alajustice en matiere denviron-
nement, approuvee par laloi
n°2002-285 du 28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE du
28janvier 2003 et 2003/35/CE
du26mai2003,
—vulecode delenvironnement
ensesarticles.12]-1 et suivants et
sonarticleR121-7,
—vularticle12delaloin® 2006-739
du 28juin 2006 de programme
relative ala gestion durable des
matiéres et déchetsradioactifs,
—vularticle 11 du décret 2008-375
du16avril 2008,
—vulalettre de saisinedu
président du Conseil
dadministration et de la directrice
générale del’Agencenationale
pour la gestion des déchets
radioactifs (ANDRA) en datedu
9 octobre 2012, recue le 10 octobre
2012, et le dossier joint relatif au
projet de création d'un centre de
stockage réversible profond de
déchetsradioactifs en Meuse/
Haute-Marne, dénomme projet
CIGEQO,

apres en avoir delibére,

—considérant quelarticle12
delaloisusvisée dispose que

la demande dautorisation de
création du centre de stockage est
précédée dun débat public au
sensdelarticle L1211 du code de
lenvironnement,

—considérant quelarticle11 du

décret susvise dispose que
I'Agence nationale pour la gestion
des déchetsradioactifs doit
déposer la demande dautorisation
auplustard le 31 décembre 2014,

décide:

Articleunique
La Commission nationale a décidé
dorganiser elle-mémele débat
public sur le projet de création
d'un centre de stockage réversible
profond des déchetsradioactifs en
Meuse/Haute-Marne (projet
CIGEO) et den confier lanimation
aune commission particuliére.
Leprésident
Philippe Deslandes

Décisionn°2012/59/CIGEO /2
Projet de création d’'un centrede
stockage réversible profond

de déchets radioactifs en Meuse/
Haute-Marne (projet CIGEO)

La Commission nationale

du débat public,

—vulecode delenvironnement
ensesarticles.12]-1 et suivants et
sonarticleR121-7,

—vulalettre de saisinedu
président du Conseil
dadministration et de la directrice
générale del’Agencenationale
pour la gestion des déchets
radioactifs (ANDRA) en date du

9 octobre 2012, recue le 10 octobre
2012, et le dossier joint relatif au
projet de création d'un centrede
stockage réversible profond de
déchetsradioactifs en Meuse/
Haute-Marne, dénomme projet
CIGEO,

—vusadécisionn® 2012/58/
CIGEO/1du 7 novembre 2012
décidant dorganiser elle-méme
le débat public sur ce projet,

apres en avoir delibére,

décide:

Articleunique
Claude BERNET estnomme

CNDP — Rapport d’activité 2011/2012



président dela commission
particuliere du débat public sur
le projet de création dun centre
de stockage réversible profond de
déchetsradioactifs en Meuse/
Haute-Marne (projet CIGEO).
Leprésident
Philippe Deslandes
Décisionn°2012/60/PPN/6
Projet d’extensionde
Pinfrastructure portuaire
de Port-la-Nouvelle
La Commission nationale
dudébat public,
—vule code delenvironnement
ensesarticles L.121-1 et suivants
etsonarticle R.121-7,
—vulalettre de saisine en date
du 8 septembre 2011, recuele
16 septembre 2011, du président
du conseil régional du Languedoc-
Roussillon et le dossier joint relatif
au projet dextension de
linfrastructure portuaire de
Port-la-Nouvelle,
—vusadécisionn°® 2011/77/PPN/1
du 9 novembre 2011 décidant
l'organisation dun débat public
et sadécisionn’®2011/82/PPN/2
du 7 décembre 2011 nommant
Pierre-Frédéric Teniere-Buchot
président dela commission
particuliere,
—vulalettreendate du5 avril 2012
du président du conseil régional
de Languedoc-Roussillon
sollicitant un délai supplémentaire
de 6 mois pour la constitution du
dossier du debat,
—vu sadécisionn® 2012/18/PPN/3
du 3mai 2012 décidantune
prolongation de 6 mois du délaide
préparation du dossier du débat,
—vulalettre en date 27 septembre
2012 du président du conseil
régional de Languedoc-Roussillon
transmettant le dossier du maitre
douvrage,

apres en avoir délibére,

décide:

Articleunique
La Commission nationale
demande que le dossier dumaitre
d'ouvrage soit développé sur les
points suivants pour le considérer
comme suffisamment complet
pour étre soumis au débat public:
—eévolution du traficde 2000 a
2011,
—présentation détaillée des
chiffres daffairesactuelseta
venir directs, indirects et induits et
des emplois correspondants,
—présentation du parc logistique
envisage dansle cadre du projet
Leprésident
Philippe Deslandes

Décisionn°2012/61/TOPAS/4
Projet de Bouclage du
périphérique de Lyon

Anneau des Sciences (Troncon
Ouest du périphérique)

La Commission nationale

du débat public,

—vulecode delenvironnement
ensesarticlesL.12]-1 et suivants et
sonarticleR121-7,

—vulalettre de saisine conjointe
du président de la Communaute
urbaine de Lyon et du président
du conseil généraldu Rhéoneen
date du2mars 2012 et le dossier
jointrelatif au projet debouclage
du périphérique de Lyon,
dénommeé « Anneau des
Sciencesy,

—vusadécisionn® 2012/12/
TOPAS/1du 4 avril 2012 décidant
l'organisation d'un débat public
et sa décisionn®° 2012/13/TOPAS/2
du 4 avril 2012 nommant Philippe
Marzolf président de la
commission particuliére,
—vulalettreendatedu 2l
septembre 2012 du président de
la Communaute urbaine de Lyon
transmettant le dossier du maitre
douvrage,

—sur proposition de
Philippe Marzolf,
—aprés en avoir delibére,

décide:

Articlel

La Commission considerele
dossier dumaitre douvrage
comme suffisamment complet
pour étre soumis au débat public.

Article2

Ledébat public auralieu du
10 novembre 2012 au

28 février 2013.

Article3
Lesmodalités dorganisation du
débat public sont approuvees.
Le président
Philippe Deslandes

Décisionn°2011/62/BASS /7
Projet d’'aménagement

de laBassée

La Commission nationale

du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensonarticle.121-13,
—vuladécisiondes Grands Lacs
de Seine (Institution
interdépartementale des Barrages
- Réservoirs du Bassin dela Seine)
relative aux conditions de
poursuite du projet
daménagement de laBassée,
—vulalettre en date du 24 octobre
2012 du président des Grands Lacs
de Seine sollicitant la désignation
dun garant,

apres en avoir délibéré,

décide:

Articleunique

Dedésigner Paul Carriot en qualité
de garant dela concertation etde
I'information du public, pendantla
phase postérieure au débat public
jusqualenquéte publique, sur le
projet dameénagement dela
Bassée.

Leprésident
Philippe Deslandes
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SEANCEDU5DECEMBRE 2012
Décisionn®°2012/63/LOGPE /1
Projet de Ligne Orange

du Grand Paris Express

La Commission nationale

du débat public,
—vulaConvention dAarhus du
25juin1998 sur laccésa
I'information, la participation

du public au processus
décisionnel etlaccésalajustice
enmatiére denvironnement,
approuvee parlaloin® 2002-285
du 28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE du
28janvier 2003 et 2003/35/CE
du26mai 2003,

—vulecode delenvironnement
ensesarticles L.121-1 et suivants
etsesarticlesR121-7 et R121-9,
—vulaloin®2010-597 du 3juin
2010relative au Grand Paris,
—vuledécret 2011-1011 du 24 aotit
2011 portant approbation du
schéma densemble duréseaude
transport public du Grand Paris,
—vulalettre de saisine de

la directrice générale du Syndicat
destransports dTle-de-France
endate dul5 octobre 2012, recue
le17 octobre 2012, etle dossier joint
relatif au projet de Ligne Orange
du Grand Paris Express,
—vuladélibération du Conseil
du Syndicat des transports
dTle-de-France dul0 octobre 2012,
—vulesbilans des débats publics
sur le projet Arc Express et sur

le projet duréseau de transport
public du Grand Paris, publiés

le 31mars 2011,

apres enavoir délibéré,

deécide:

Articlel

[In'y apaslieu dorganiser un
débat public sur le projet de Ligne
Orange du Grand Paris Express.
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Article2
[l estrecommandeé au Syndicat
destransports dlle-de-France
douvrir une concertation selon
lesmodalités suivantes:
—elle serameneée souslégide
d'une personnalité indépendante
que la Commission nationale
désignera et qui, en veillantaubon
déroulement de la concertation,
alaqualité et ala sincérité
desinformations diffusées et en
favorisant I'expression du public,
enserale garant,
—elleferaunelarge parta
linformation du public par une
publicité élargie et al'expression
du public, notamment a loccasion
deréunions publiques,
—elleferalobjet dun compte
rendu ala Commission nationale,
quiserarendu public et jointau
dossier denquéte publique.
Leprésident
Philippe Deslandes

Décisionn°2012/64/LGVBT/7
Projet de ligne ferroviaire a
grande vitesse entre Bordeaux
et Toulouse

La Commission nationale

du débat public,

—vula Convention dAarhus

du 25juin1998 surlaccesa
l'information, la participation
du public au processus
décisionnel et l'acces alajustice
enmatiere denvironnement,
approuveée par la loi n° 2002-285
du 28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE du
28janvier 2003 et 2003/35/CE
du 26 mai2003,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles..121-1 et suivants et
notamment son article L.121-12,
—vulalettre de saisinedu
président de Réseau Ferré de
France (RFF) en date du 23 octobre
2012, recuele 23 octobre 2012, et
le dossier joint relatif au projet de
ligne ferroviaire a grande vitesse
entre Bordeaux et Toulouse,

apres en avoir delibére,

—considérant que le projeta
déjafaitlobjet dun débat public,
quisestdéroulé du8juinau

14 juillet et du I* septembre au

25 novembre 2005,

—considérant que lebilan
dudébataété publiéle 18 janvier
2006,

— considérant que par décision
du13avril2006 le Conseil
dadministration de RFF adécidé
depoursuivre le projet,

— considérant que, parallelement
alapoursuite des études, RFF
mene depuisavril2009 une
concertation postérieure au débat
public avec garant dansle cadre
d'une charte définissant les
modalités de participation, de
consultation et d'information,

— considérant que lahausse du
cout estiméne constitue pasaelle
seule enlespéce une modification
denature ajustifier un nouveau
débat,

décide:

Articleunique

[In'y apaslieu dorganiser un
nouveau débat public sur le projet
deligneferroviairea grande
vitesse entre Bordeaux et
Toulouse.

Le président
Philippe Deslandes

Décisionn°2012/65/PLGVBE /5
Projet de ligne nouvelle
Bordeaux-Espagne

La Commission nationale

du débat public,
—vulaConvention dAarhus

du 25juin1998 sur laccesa
I'information, la participation

du public au processus
décisionnel etlaccesalajustice
enmatiére denvironnemernt,
approuvée par laloin® 2002-285
du28feévrier 2002,
—vulesdirectives du Parlement et
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du Conseil 2003/4/CE du 28 janvier
2003 et 2003/35/CE du26 mai 2003,
—vule code delenvironnement
ensesarticles L.121-1 et suivants et
notamment son article L.121-12,
—vulalettrede saisine du
président de Réseau Ferre de
France (RFF) en date du 23 octobre
2012, recuele 23 octobre 2012, et

le dossier joint relatif au projet de
ligne nouvelle Bordeaux-Espagne,

aprés en avoir délibéré,

—considérant que le projeta

déja faitTobjet dun débat public,
quisestdeéroulée du30aotitau

29 décembre 2006,

—considérant que le bilan du
débat a été publié le 31janvier 2007,
— considérant que par décision

du 8 mars 2007 le Conseil
dadministration de RFF a décide
de poursuivre le projet,

— considérant que, parallélement a
la poursuite des études, RFF méene
une concertation postérieure au
débat public dansle cadre dune
charte définissantles modalités
de participation, de consultation et
dinformation,

— considérant que lahausse du
cout estiméne constitue pasaelle
seule et enlespéece une
modification de nature a justifier
unnouveau débat,

décide:

Articleunique

[In'y apaslieu dorganiser un
nouveau débat public sur le projet
deligne nouvelle entre Bordeaux
etl'Espagne.

LePrésident
Philippe DESLANDES

Décisionn®°2012/66 /GSFFR /1
Projet de Grand Stade dela
Fédération francaise de rugby
La Commission nationale

du débat public,
—vulaConvention dAarhus du

25juin1998 surlaccesa
l'information, la participation

du public au processus décisionnel
etlaccésalajustice en matiere
denvironnement, approuvee par
laloin®2002-285 du 28 février 2002,
—vulesdirectives du Parlement
et du Conseil 2003/4/CE du
28janvier 2003 et 2003/35/CE
du26mai2003,

—vule code delenvironnement
ensesarticlesL.121-1 et suivants
etsonarticleR.121-7,

—vulalettre de saisine en date
du7novembre 2012, recuele
8novembre 2012, du président de
la Fédération francaise derugby et
lalettre de saisine conjointe du
président du conseil général de
I'Essonne, du président dela
Communaute dAgglomeération
Evry Centre Essonne, des maires
deRis-Orangis et de Bondoufle, et
le dossier joint relatif au projet de
réalisation dun Grand Stade,

apres en avoir delibéré,

— considérant que lerayonnement
international desrencontresquiy
seraient organisées et sa tres
grande capacité daccueil
conférent au projet de stadeun
caractere dintérétnational,
—considérant que les enjeux
socio-économiques du projet sont
importants pour le territoire
concerne,

—considérant que lesimpacts sur
lenvironnement et
laménagement sont significatifs,

décide:

Articleunique

Leprojetde Grand Stade de

la Fédération francaise derugby
doit faire I'objet dun débat public
quela Commission organisera
elle-méme et dont elle confiera
lanimation a une commission
particuliere.

Leprésident
Philippe Deslandes

Décisionn°2012/67 /PPN /7
Projet d’extensionde
Pinfrastructure portuaire

de Port-la-Nouvelle

La Commission nationale

du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles..121-1 et suivants
etsonarticle R121-7,

—vulalettre de saisine en date

du 8 septembre 2011 du président
du conseil régional de Languedoc-
Roussillon et le dossier joint relatif
au projet dextensionde
linfrastructure portuaire de
Port-la-Nouvelle,
—vusadécisionn’®2011/77/PPN/1
du 9 novembre 2011 décidant
Torganisation dun débat public

et sadécisionn® 2011/82/PPN/2

du 7 décembre 2011 nommant
Pierre-Frédéric Teniere-Buchot
président dela Commission
particuliere,

—vulalettreendate du5avril 2012
du président du conseil régional
de Languedoc-Roussillon
sollicitant un deélai supplémentaire
de six mois pour la constitution
dudossier du débat,
—vusadécisionn’®2012/18/PPN/3
du3mai2012 décidant une
prolongation de six mois du délai
de préparation du débat,
—vulalettreendate du

27 septembre 2012 du président du
conseilrégional de Languedoc-
Roussillon transmettant le dossier
dumaitre douvrage,
—vusadécisionn’®2012/60/PPN/6
du 7 novembre 2012 demandant
des éléments d'information
complémentaires pour compléter
le dossier du débat,
—vulalettreendate dul9novembre
2012 du président du conseil
régional de Languedoc-Roussillon
transmettant les éléments
dinformation complémentaires,
—sur proposition de Pierre-
Frédéric Teniére-Buchot,

aprés en avoir delibére,
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décide:

Articlel

La Commission nationale
considere le dossier du maitre
douvrage comme suffisamment
complet pour étre soumis au débat
public.

Article2
Le débat public auralieudu
17 décembre 2012 au 16 avril 2013.

Article3
Lesmodalités dorganisation du
débat public sont approuvees.

Leprésident
Philippe Deslandes

Décisionn°2012/68/CIGEO/3
Projet de création d’un centre

de stockage réversible profond
de déchets radioactifs en Meuse/
Haute-Marne (projet CIGEO)

La Commission nationale

du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles.121-1 et suivants et
sonarticle R121-7,

—vulalettrede saisine du
président du Conseil
dadministration etdela
directrice générale del'Agence
nationale pour la gestion des
déchetsradioactifs (ANDRA)
endate du 9 octobre 2012, recue
le 10 octobre 2012, et le dossier
joint relatif au projet de création
dun centre de stockage réversible
profond de déchetsradioactifs en
Meuse/Haute-Marne, dénommeé
projet CIGEO,

—vusadécisionn® 2012/58/
CIGEO/1du 7novembre 2012
décidant dorganiser un débat
public et sa décision n° 2012/59/
CIGEO/2 du 7 novembre 2012
nommant Claude Bernet
président de la commission
particuliére,

—sur proposition de Claude
Bernet,
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apres en avoir delibére,

décide:

Articleunique

Denommer membredela
commission particuliere du débat
public sur le projet de création
d'un centre de stockage réversible
profond de déchetsradioactifs en
Meuse/Haute-Marne:
-Jean-Claude André,

- Ghislaine Esquiague,

-Brunode Lasteyrie,

-Barbara Redlingshofer,

- Ariane Métais.

Leprésident
Philippe Deslandes

Décisionn®°2012/69/ARCLYO/2
Projet de canalisationde
transport de gaz naturel entre
Saint-Avit/Tersanne (Drome) et
Etrez (Ain) (projet Arc lyonnais)
La Commission nationale

du débat public,

—vulecode delenvironnement
ensesarticlesL.12]-1 et suivants et
sonarticle R121-7,

—vulalettre de saisine du
directeur du systeme industriel
de GRTgazendatedu

18 septembre 2012, recuele

18 septembre 2012, et le dossier
joint relatif au projetde
canalisation de transport de gaz
naturel entre Saint-Avit/Tersanne
(Drome) et Etrez (Ain),
—vusadécisionn® 2012/57/
ARCLYO/1du 7novembre 2012
décidant dorganiser un débat
public sur ce projet,

apres en avoir delibéré,

décide:

Articleunique

Jean-Yves Qllivier estnomme
président de la Commission
particuliere du débat public sur le
projet de canalisation de transport

de gaznaturel entre Saint-Avit
(Drome) et Etrez (Ain)

Leprésident
Philippe Deslandes

Décisionn°2012/70/LFNI/3
Projet d’amélioration de la liaison
ferroviaire Nice-Italie

La Commission nationale

du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensesarticles.121- et suivants
etsonarticleR.121-9,

—vulalettre de saisine en date

du 3laott 2011 du Président
deRéseau Ferré de France (RFF) et
le dossier joint relatif au projet
dameélioration delaliaison
ferroviaire Nice-Italie,
—vusadécisionn’®2011/68/LFNI/1
du5 octobre 2011 décidant dene
pas organiser de débat public sur
ce projet maisrecommandant a
Réseau Ferré de France douvrir
une concertation, menée sous
Iégide dune personnalité
indépendante,
—vusadécisionn’®2011/69/LFNI/2
du5 octobre 2011 désignant
Philippe Marzolf garant de

la concertation,

—vulalettreen date du18 octobre
2012 du président de Réseau Ferre
de France transmettant le compte-
rendu de la concertation,

apres en avoir délibéré,

décide:

Articleunique

Dedonner acte au présidentde
Réseau Ferré de France du
compte-rendu dela concertation
incluantlerapport du garant, sur
le projet damélioration dela
liaison ferroviaire Nice-Italie. Ce
compte-rendu serarendu public et
jointau dossier denquéte publique.

Le président
Philippe Deslandes
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Décisionn°2012/71/TTLM/3
Projet de réalisation de tram-tram
sur le territoire de Lille-Métropole
La Commission nationale
dudébat public,

—vule code delenvironnement
ensesarticles L.121-1 et suivants
etsesarticlesR.121-7 et R.121-9,
—vulalettredelaprésidentedela
Communaute urbaine de Lille-
Meétropole endate du4avril 2012,
recuelel2avril 2012, et le dossier
jointrelatif au projet de réalisation
dunréseaudetram-trainsurle
territoire dela Communauté
urbaine de Lille-Métropole,
—vusadécisionn’® 2012/17/TTLM/1
du 3mai 2012 décidant dene pas
organiser de débat public sur ce
projet maisrecommandantala
Communaute urbaine de Lille-
Meétropole douvrir une
concertation, meneée souslégide
dune personnalité indépendante
quelle désignera,
—vusadécisionn® 2012/30/
TTLM/2dul4juillet 2012
désignant Pierre-Gérard Merlette
en qualité de personnalité
indépendante garante delamise
en ceuvre de la concertation,
—vulalettreendate du
2novembre 2012 du vice-
président déléeguéedela
Communauté urbaine de Lille-
Meétropole informantla Commission
deladécision dela Communaute
urbaine dereporter au-dela des
prochaines élections municipales
la phase de concertation,

aprés en avoir délibére,
—prenant acte dela décisionde
report de la Communauté urbaine

deLille-Métropole,

décide:

Articlel

Ladécisionn®2012/30/TTLM/2du
4juillet 2012 désignant le garant
estabrogee.

Article2

La Communaute urbaine
deLille-Métropole informera
la Commission nationale
dunouveau calendrier de
concertation.

Article3

Déslors quelle serainformee
de ce calendrier,la Commission
procéderaaladésignation du
garant.

Leprésident
Philippe Deslandes

Décisionn°2012/72/RA

Projet de rapport annuel d’activité
de la Commission nationale du
débat public

La Commission nationale

du débat public,
—vulecodedelenvironnement
ensonarticle 1217,

apres en avoir delibéré,

décide:

Article unique
Daapprouver le projet de rapport
annuel dactivite 2011-2012.

Leprésident
Philippe Deslandes
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2 [ Décisions

des maitres

Interconnexionsud

des lignes agrande vitesse
enlle-de-France

Décision du Conseil
d’administration de Réseau
Ferré de France
NOR:TRAT1127636V

Le 22 septembre 2011,
—vulecodedelenvironnement,
notamment sesarticles L1213 et
L.12113,

—vuledécret du 22 octobre 2002
relatif alorganisation du débat
public etala Commission
nationale du débat public,
notammentsesarticles1let12,
—vuladécisionn® 20107 30/ISUD/1
dela Commission nationale du
débat public sur l'organisation
dun débat public sur le projet
dinterconnexion Sud des LGV en
Ile-de-France,

—vule compte-rendu présente par
le président de la Commission
particuliere du débat public etle
bilan établi par le président dela
Commission nationale du débat
public en date du 12 juillet 2011,
—vulaloide programmation
relative alamise en ceuvre

du Grenelle delenvironnement
faisantfigurer le projet dans
laliste deslignes ferroviaires
dontlaréalisation doit étre lancée
dicia2020.

Considérant que:

—ledébat public a confirme
lopportunité du projet ainsi que
le bien-fondé de ses principaux
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douvrage

objectifs et fonctionnalités, tant
au niveau national que francilien.

Considérant, sur la question
des scénarios, que:
—lesacteurs se sont exprimes
lors du débat public en faveur
des scénarios A et C,avec une
demande de vigilance surla
maitrise desimpacts des tunnels
enmilieu urbainetdansla
traversée des espacesnaturels,
et se sont plutdt opposés au
scénario B, partiellement en
surface, bien que ce scénario
réponde aux fonctionnalités
du projet aumoindre colt;

—le scénario C préserve mieux
la faisabilité de développer
leréseau a grande vitesse, par
ledoublement du trongconde
laLGV Sud-Est entre Coubert et
Crisenoy, emprunte alafois par
les TGVradiaux etles TGV
intersecteurs, sil saverait
nécessaire denaugmenter

la capacité, notamment pour
répondre alademande dacteurs
franciliens de permettre, a
pluslongterme, des services
régionaux a grande vitesse.

Considérant, sur la question

des gares, que:

—le débat public a montré l'intérét
de créer deux garesnouvelles, en
plus de celle de Massy-TGV, ce qui
ameéliore la desserte du territoire
etles gains de trafic, malgre

des colits dinvestissement plus
élevés et unallongementdes
temps de parcours province-
province;

—lacréation dune premiere gare,
danslamesure du possible, au
plus prés des aérogares de
laéroport Paris-Orly, arecueilli
unelarge adhésion dela part
desacteurs; néanmoins, si
celle-ci était localisée au coeur
delemprise aéroportuaire,
son cout éleveé nécessiterait
unfinancement spécifique assuré
par sesbénéficiaires et son
accessibilité multimodale depuis
le territoire devrait étre garantie;
—concernantla seconde gare
nouvelle, le débat sest focalise
sur leslocalisations surle RER D,
auniveau dela station Villeneuve-
Saint-Georges ou Lieusaint-Moissy
etilenressortque:
«une gare a Villeneuve-Saint-
Georges serait située dans un
milieu urbain dense, connectée
aux deux branchessud du RER
D, mais caractérisée par
uneinsertion sousla Seine et une
accessibilité routiére difficiles,
ainsi quune grande proximite
aveclagarenouvelle dOrly;
«unegare TGV aSénart est
cohérente avec le projet
de Schéma directeur delarégion
[le-de-France, et dessert un
bassin de population et demploi
vaste, encore éloigne dela
grande vitesse, mais nest
connectée quaune seule
brancheduRERD;
«lagarede Sénart afaitlobjet
dun soutien unanime des
acteurslocaux territorialement
intéressés ala différence dela
gare de Villeneuve-Saint-
Georges.
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Considérant, sur la question

du financement, que:

—ledébat public a permis
desensibiliser l'ensemble
desacteursalimportance de
l'enjeu du financement et a l'intérét
dapprofondir la valorisation
desavantages du projet;
—leniveau delimplication
financiere de RFF dépendra peu
dunombre et de limplantation
des gares créées dansle cadre
duprojet;

—enconsequence, leniveau
delimplication financiere

des partenaires conditionnera
fortementles choix en la matiéere.

Considérant, sur le projet
d’aménagement delaligne
actuelle Massy-Valenton, que:
—ilestimportant dameénager
laligne actuelle, afin derépondre
acourt terme aux besoins

de capacité et derobustesse
duréseau, avantlamise en service
du projet d'interconnexion Sud
qui se situe a une échéance plus
lointaine;

—RFF engagera alautomne une
concertation sur la partie ouest

du projet daménagementde
laligne actuelle afin de rechercher,
aveclensemble desacteurs,

une solution partagee et

qui permette en particulier
dameéliorer l'insertion delaligne
dans son environnement urbain.

deécide:

A prisacte des conclusions

du débat public quia permis
didentifier lesforces et les
faiblesses des différents scénarios
enprésence etadecidéde
poursuivre le projet
dinterconnexion Sud, par le
lancement des études préalables a
I'enquéte d'utilité publique, sur la
base des orientations suivantes:

1) Assurer dans un premier
temps la faisabiliteé
dufinancement du projet :

-en approfondissant, dés

la premiére étape des études
préalables alenquéte

d'utilité publique, Iévaluation
deléconomie des différents
scénarios dontles cotts,

les avantages et les bénéficiaires
sont fortement contrastés;
-enretenant le maintien
delagare actuelle de Massy-TGV
etle principe dune gare
nouvelle a Orly, dans lamesure

du possible proche des aérogares.

Lesecteur de Sénart, qui est

une opération d'intérét national,
est retenu commelocalisation
dune éventuelle gare nouvelle
supplémentaire.

-entravaillant de facon
partenariale sur les principes dun
financement et des contributions
attendues;

-enfaisant,alissue de cette
premiere étape, un choix définitif
du scénarioretenu, intégrant
éventuellement des solutions
dephasage.

2) Approfondir sur cesbases

les sujets suivants:

-linsertion environnementale,
en étudiant les mesures a prendre
pour éviter, réduire et, le cas
échéant, compenser les impacts
du projet;

-laccessibilite des gares
nouvelles depuis leurs territoires
respectifs en articulation

avec les projetslocaux de
transport en commun;
-larticulation avec
laménagement delaligne
Massy-Valenton, qui sera
poursuivi,lamodernisation
duréseau, notamment
pourleslignesde RER,

et les projets de développement
duréseau a grande vitesse;
-larecherche dautres solutions
pour permettrelacces,

depuisla Normandie,
alaéroport Paris-Orly, en
retenant comme une option
leraccordement envisage
initialement a Wissous.

3) Déployer un dispositif
dinformation et de concertation
sur lavancement du projet
permettant dassocier les
différents interlocuteurs de RFF;
le fonctionnement de ce dispositif
seraencadre par une charte
dela concertation et un garant,
dontla désignation sera
demandée ala Commission
nationale du débat public.
Catherine Berger-Lefébure
Secrétaire du Conseil
dadministration
deRéseau Ferré deFrance

Villages Nature

de Vald’Europe

Décision de lasociété Les Villages
Nature de Val d’Europe SAS

et de PEtablissement public
d’aménagementde
Marne-la-Vallée EPAFRANCE
NOR:DEVX1129996S

Le 30 septembre 2011,
—vulecode delenvironnement
ensesarticlesL.12l-1aL121-15, et
RI12I1aRI216,

—vulasaisine conjointe, en date
dul3septembre 2010,dela
Commission nationale du débat
public par les deux maitres
douvrage du projet Villages
Nature,la sociéte Les Villages
Naturede ValdEurope SAS
et1'Etablissement public
dameénagement de Marne-la-
Vallée EPAFRANCE,
—vuladécision dela Commission
nationale du débat public

du 6 octobre 2010 dorganiser
undébat public sur le projet
Villages Nature et den confier
lorganisation aux deux maitres
douvrage du projet, le suiviau
vice-président de la Commission
nationale, Patrick Legrand,
etlanimation a un président

du débat, Pierre Gervason (nomme
le1 décembre 2010),
—vuladécision dela Commission
nationale du débat public
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du 6 avril 2011 validant le dossier
dudébat et approuvantles
modalités de mise en ceuvre

du débat public,

—vule compte-rendu du débat
public du 21juillet 2011 rédigeé par
les maitres douvrage et publieé

le 28 juillet 2011,

—vulebilan du débat public

du 21 juillet 2011 dressé par

le président de la Commission
nationale du débat public et publié
le 27 juillet 2011

Considérant que:

—ledébat public sur le projet
Villages Nature qui sest déeroule
dulZavrilau23juin 2011 a permis
une forte participation et unelarge
expression du public au travers,
notamment, de huit reunions
publiques géneérales et
thématiques, dun site Internet
dédié, et de onze cahiers dacteurs
et contributions écrites;

— cedébat public afavorisé
deséchangestresriches et
denombreuses interactions entre
participants de toutes catégories,
sansquait émerge d'hostilité
alencontre du projet et ce, malgré
quelquesreticences ouun certain
scepticisme rencontres au départ
quant au principe méme du débat
ouaux caractéristiques propres
du projet, et qui se sont
progressivement atténuees;

— cedébat public afinalement
traduit un intérét certain dunlarge
public, qui sest manifesté aussi
bien pour le projet lui-méme
qualégard de ses consequences
etmesures daccompagnement
pour son territoire daccueil,
dontle projet pourra dailleurs
contribuer amaitriser le
développement, particulierement
ausud delautoroute A4;
—cedébat public a étéloccasion
pour les maitres douvrage

de constater le soutien réitéré
desélus et desacteurs
économiquesregionaux,
départementaux et locaux pour
le projet et son ancrage territorial ;
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—enresume, ce débat publica
démontréla pertinence
d'unemise en valeur de ce projet
comme levier identitaire pour
unterritoire rural en mutation,
car soumis a la meétropolisation
et confronté a des difficultés de
transports et dévolution de
laffectation des sols.

décident:

Articlel

Prendre acte delateneur du
compte-rendu et du bilan du débat
public sur le projet Villages Nature.

Article2

Opter pour la poursuite du projet
Villages Nature dans ses
caractéristiques essentielles
présentées au cours du debat
public.

Article3

Tenir compte des observations
formulées par le public au cours
du débat en sengageanta
poursuivrele projet selon les six
séries de dispositions suivantes:

1) Renforcer ladaptation de

la conception du projet alintérét
écologique de plusieurs sites
inclus dans son périmetre, tels
quemis enlumiére par un cahier
dacteurs et diverses interventions
dassociations de protection de
lenvironnement, et comme

cela est détaillé plusbas; ceci

afin quil en soit tenu compte,
notamment, dansles etudes
jointes aux dossiers de demandes
dautorisations du projet
(déclaration d'utilité publique,
autorisation au titre delaloi

sur l'eau, défrichement, permis
de construire..).

2) Poursuivre, dicialouverture
deladestination, la concertation
etletravail en commun,
aussibien au plan institutionnel
quopérationnel, avec
lesinterlocuteurs avec lesquels
le dialogue sétait déja

précédemment engage
-notamment les éluslocaux,

les organismes consulaires et
lesassociationslocales de
protection de lenvironnement et
du cadre de vie - mais également
avec de nouvelles parties
prenantes qui ont pu sidentifier au
cours

dudébat public et ce, afinde

les associer autant que possible
alélaboration du projet.

Dans cette perspective, les maitres
douvrage sefforceront:
-detravailler avecles
représentants defilieres
professionnelleslocales,
notamment agricoles et horticoles,
afin defavoriser lémergence de
futurs partenariats locaux dans
leurs domaines d'intervention
respectifs;

-demaintenir l'espace agricole
dansla périphérie du projet,

en offrant aux agriculteurs qui

le souhaitent une opportunité
depréserver et de développer
leur outil de travail et dévoluer
éventuellement versune
agriculture de proximite
favorisant des circuits
dapprovisionnement «courts»;
une telle démarche trouvant

son fondement dansle fait que
Villages Nature est un projet
écotouristique peu dense en
constructions (environ 10 % de
sasurface) et quil sinscritdansle
cadre dun ameénagement public-
privé maitrisé qui qualifie
durablementl'espace et leve donc
desincertitudes sur laffectation
future dessols.

3)Elargir progressivement cette
concertation a dautres acteurs
publics et privés qui souhaiteront
sengager dans cette dynamique,
envue dassurer le renforcement
delancrage territorial du projet en
matiére:

-demploilocal, par exemple en
créant, en partenariat avec Pole
Emploi, une plateforme régionale
deressources humaines ouen
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favorisant I'emploi des personnes
handicapées;
-desynergiestouristiques avec
les autres sites patrimoniaux
seine-etmarnais;

-dematériaux locaux de
construction en intégrant, dans
les consultations des entreprises
lorsdes appels doffresde
construction, des entreprises
locales susceptibles derépondre
au cahier des charges du projet.

4) Intégrer les demandes et
préoccupations formulées au
coursdu débat dansles étudesde
transports et daccessibilité
relatives au projet, notamment :
-enles soutenant activement
auprés du Syndicat des transports
dTle-de-France (STIF) sagissant
des transports en commun qui
desserviront Villages Nature;
-enlesincluant aux etudes
portant surletracé des
cheminements publics qui
traverseront le projet et seront
raccordeés a Villeneuve-le-Comte
au-deladelaRD231,auBoisde
Grains, ainsi qualatrame verte et
bleue du ValdEurope;
-enlesincluant aux études
portant sur l'organisation et les
accés du chantier de construction,
afin de limiter au maximum son
impact aux heures de pointe sur la
RD231L

5) Sagissant des dessertes
routieres du projet et de celles
situées a sa périphérie, et comme
cela est prévu en concertation
avec'Etat, la SANEF et le conseil
géneéral, procéder aux adaptations
neécessaires desinfrastructures
existantes et alarealisation de
celles projetées: extension de
léchangeur n®14 de Bailly-
Romainvilliers, réalisation
dubarreau Est deraccordement
delautoroute A4alaRN36,
réalisation dun by-pass (voie de
contournement) auniveau du
rond-point du CD231 sur la
commune de Villeneuve-le-Comte.

6) Maintenir et faire
progressivement évoluer un canal
dinformation et d'interaction avec
le public concernant le projet au
travers, notamment, d'un site
Internet sur lequelil sera possible
de continuer a poser des questions
aux maitres douvrage.

Concernant plus spécifiquement
la dimension environnementale
évoquéeaupointn’lilaété
décidé, compte-tenu des
enseignements du débat public,
en particulier en matiére de
gestiondeleau et des autres
atteintes susceptibles daffecter le
milieunaturel, dapporter les
évolutions suivantes au projet,
lesquelles se trouvent illustrées a
traversle nouveau plan masse
reproduit ci-apres:

—dansla prairie située sur le pré
des Merlans,aunord du projet :
déplacement du parking
initialement prévu, afin de
préserver labiodiversité dans ce
secteur a enjeu écologique fort;
—dansles zones humides du bois
de Jariel, situé al'est du projet :
préservation et/ou ameénagement
de corridors biologiques pour
favoriser le maintien des
batraciens;

—danslebois de Jariel:
recensement et marquage des
arbresremarquables pour ajuster
le projet aleur préservation;
—danslebois de Grains,alouest
du projet: engagement de nopérer
aucun défrichement eu égarda
sa bonne qualité de peuplement
arboricole.

Par ailleurs, il est convenu de
prendre en compte lexigence
dun bilan hydrique positif par
larécupération et la canalisation
des eaux de pluie sur l'ensemble
des surfaces de circulation
ameénagees sur le site, afin

de compenser les pertes par
évaporation sur les plans deau.
Enfin,ilestrappelé que
conformeément aux dispositions
contractualisées, sousla forme

dun «Cahier des chargesen
matiére de développement
durable» danslavenantala
Convention de 1987 relative au
projet Euro Disney en France
signé le 14 septembre 2010, le suivi
de ces engagements sopérera

a partir dindicateurs et donnera
lieuaunrapportannuel redige
par un expertindépendant et
examine par un comité
développement durable.

Débat publicsur des options
générales en matiérede
développement etderégula-
tiondes nanotechnologies

Engagements du Gouvernement

Le 27 octobre 2011,

Les nanotechnologies exploitent
des propriétés tres spécifiques de
lamatiére a des échelles
infiniment petites. Tousles
domaines, dela santé alénergie,
en passant par lalimentation,
linformatique oules transports,
sont concernés par leurs
applications avec un marche
potentiel estimé pour 2015 de
500 a 3500 milliards deuros au
niveaumondial. La diversité du
champ des applicationsrelevant
desnanotechnologies devrait
conduire a adopter, chaque fois
que possible, une approche
pluridisciplinaire.

Nanosciences et
nanotechnologies se développent
dansle cadre d'une concurrence
internationale exacerbeée. Elles
font partoutlobjet defforts
soutenus derecherche et
dinnovation. Ainsi, les fonds
dédiés par I'Union européenne
aux nanotechnologies sélevaient
en 2006 a 530 millions deuros,
ceux des Etats-Unisa 1775 millions
dedollars et ceux despays dAsie a
1650 millionsde dollars. En
France, le Gouvernementa
accompagne le développement
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de ce nouveau secteur par
différents investissements en
recherche et développement.
Dans le cadre du plan derelance,
prés de 80 millions deuros ont été
alloués pour des projets davenir
sur les nanotechnologies avec

10 % de cette somme allouée aux
dimensions sociétales et
sanitaires.

Malgré cet effort derecherche,
les connaissances sur

les éventuels dangersetles
risques potentiels pour la santé et
lenvironnement, résultant des
propriétés specifiques des
nanomatériaux, sont encore
insuffisantes. Au-dela de ces
aspects sanitaires et
environnementaux, la diffusion
des nanotechnologies suscite
aussides questions dordre social
ou éthique, notamment sur la
finalité et Topportunité de
certainesdeleursapplications,
ainsiquesur lerisque
déventuelles dérives.

En octobre 2007 les travaux du
Grenelle delenvironnement ont
débouché surlengagementde
tenir un débat public surle
développement et larégulation
desnanotechnologies, quia eu
lieu du 15 octobre 2009 au

24 février 2010.Ilamisen
évidenceles attentes dela société

francaise en termes d'information,

detransparence et de dialogue
dansla durée sur ce sujet
émergent, de nécessité de
développer larecherche, en
particulier dansles domaines
dela caractérisation, de

la toxicologie et de lécotoxicologie
desnanomatériaux, et enfin en
termes d'interrogations
concernant lesimpacts potentiels
de cestechnologies sur les plans
deslibertésindividuelles et de
léthique.

Ces demandes ont été entendues
par le Gouvernement. Elles
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appellent desactionsa courteta
moyen termes, sur les champs
prioritaires de l'information, de

la formation, des connaissances et
delévaluation desbénéfices et des
risques potentiels liés aux
nanomateériaux ou alutilisation
des nanotechnologies. Confirmant
lapproche interministérielle
déployeée pour organiser le débat
public, les pouvoirs publics vont
poursuivre la concertation avec
lesacteurs

delasociéteé civile, pour

une approche équilibrée et
régulierement évaluée des enjeux
scientifiques, sanitaires et
sociétaux inhérents.

deécide:

1) Mieux apprécier les enjeux

et prévenir lesrisques liés aux
nanomatériaux et aux
nanotechnologies.

Unedes questionsles plus
critiques soulevees au cours

du débat concerne lopportunité
de continuer larechercheetle
développement de technologies
dontlesimpactsnont pu étre
encore évalués. Celaimplique
pour I'Etat de proposer et mettre
enplacelesleviers permettant:
-enmatiére derecherche
technologique, de prendre en
comptelesenjeux
environnementaux et sanitaires
des nanomatériaux et sociaux,
sociétaux et éthiques des
nanotechnologies;

-enmatiére de développement,
defavoriser lintégration de ces
enjeux dansles stratégies
industrielles et dansla diffusion
destechnologies.

Le Gouvernementnenvisage pas
demoratoire sur le financement
public des activités derecherche
mais souhaite y intégrer de
maniére renforcée des mesures
de prévention et une démarche
de précaution, en assurant unlien
fortentre des actions

opérationnelles a développer
acourtetmoyen termes et
destravaux derecherche
fondamentale.

Amplifier larecherchede
connaissances pour mieux
apprécier lesrisques et aider a
laprise de décision pour sen
prémunir constitue en effet
une priorité.

Enjeux derecherche:

-le Gouvernement attachera une
importance particuliere au
développement delarecherche
publique en toxicologie

et écotoxicologie, ainsi quen
metrologie. En particulier,
ilpublierarégulierement des
indicateurs de financement

des études de toxicologie et
décotoxicologie appliquées aux
nanomateériaux et soutiendra
lerenforcement des programmes
derecherche correspondants
(programmes de’ANR
notamment quiintegrent, deslors
que Cest pertinent, un volet
nanotechnologie), y compris au
niveau europeéen;

-entermes dexpertise, afin de
progresser danslévaluation
scientifique desrisques potentiels
associés aux produits finis
contenant des nanomatériaux
manufacturés, I'Anses sera
chargée demettre en place une
meéthodologie adaptée
dévaluation desrisques des
produits, en concertation avecles
organismesderecherche
compeétents et les travaux conduits
aux niveaux européen et
international;

-lesétudes nécessitent le
développement dune
instrumentation de précision
etdenouvelles méthodes de
caractérisation. Le Gouvernement,
qui vient dallouer 30 millions
deuros pour les équipements
dexcellence dans ces domaines,
renforcerales travaux visantles
meéthodes de caractérisation et
linstrumentation, notamment a
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ITnstitut national de
lenvironnement industriel et des
risques (Ineris) et dansles grands
organismes concernes, et veillera
aleur prise en compte dansles
différentes formes derecherche
partenariale ou collaborative;
-detelles évolutions appellent,
parallélement, une adaptation de
l'offre de formation, initiale et
continue, des étudiants, des
chercheurs et des personnels
techniques qualifiés, en
complément des formationsala
sécurité prévues par le code du
travail. Elle doit étre renforcee
dans certaines disciplines
(toxicologie, écotoxicologie..),
financée de maniére pérenne
etfairel'objet dunsuivi;

-le Gouvernementadécidé
damplifier larecherche portant
sur les analyses bénéfices-risques,
ensintéressant alensemble du
cyclede vie et eninventoriant
lesincertitudes afin delesréduire
progressivement. Par exemple,
I'Anses et I'Tneris développeront,
en concertation avec les grands
organismes derecherche
concerneés, une methodologie
danalyse des impacts socio-
économiques adaptée aux
nanomateériaux, telle que préevue
dansle cadre dureglement Reach.

Enjeux de developpement :
-auniveau communautaire,
laction dela France doit concourir
arenforcer laprise en compte

des propriétés spécifiques
desnanomatériaux au sein
desdirectives etreglements. Elle
y contribuera, notamment pour
ce qui concerneles produits
chimiques,dansle cadredela
révision dureglement européen
Reach préparée pour 2012, eten
soutenant la proposition du
Parlement européenrelative au
projet dereglement portant sur
un étiquetage des substances
actives sous forme nanomeétrique
présentes dansles produits
biocides, ainsique dansle

domaine delalimentationa
traverslarévision duréglement
«novel foody. Cette prise en
compte nécessite quune
définition cadre soit adoptée au
niveau européen. La France
sappuiera sur cette définition
dansles différents projets de
réglementation quelle défendra
oumettraen ceuvre;

-laFrance se positionnera au
niveau europeen en faveur de
létiquetage des produitsmisa
disposition du grand public

et contenant oudestinésa
émettre dessubstancesalétatde
nanoparticules, en veillant
alacohérence avec dautres
dispositifs détiquetage qui
concerneraientle caséchéant
ces produits;

-lessalariés mettant en ceuvre
les procédés industriels incluant
ces substances sont susceptibles
détre exposeés. Une attention
particuliere seraportéeala
prévention desrisques
professionnelsliés aux
nanomatériaux, qui nécessite une
amelioration des connaissances
etdelatracabilité, alaquellela
déclaration obligatoire va
largement contribuer, ainsi que
lamise en ceuvre des démarches
de précaution et desmesures

de prévention adaptées;

-en complément des aspects
réglementaires, les actions
volontaires de certification seront
encouragees;

-afindemobiliser lesacteurs
concerneés par lélimination des
déchetsissusdes
nanotechnologies, le
Gouvernementinciteraala
réalisation dans chaquerégion
dun état deslieux deleurs
gisements sur lemodele du
recensement déjareéalisé en
région Midi-Pyrénées;

-le Gouvernement suivra

avec attention, dansle cadre

des travaux internationaux
denormalisation, ceux dela
commission de normalisation

francaise «nanotechnologies»
delAgencefrancaisede
normalisation (Afnor), qui
développe un projet de norme

de classement des nanomatériaux
selonle danger en fonction
deleurs propriétés physico-
chimiques et toxicologiques
spécifiques.

Enjeux sociaux et éthiques :

-les nanotechnologies
interagissent avec dautres
disciplines qui vont des
technologies de l'information
alabiologie. Les travaux
dévaluation conduisent de ce fait
vers des questions sanitaires,
dimpacts sur le milieu naturel,
ainsique vers des questions
deéthique et derespect deslibertés.
Sagissant des nanotechnologies et
nanomatériaux, une contribution
des sciences humaines et sociales
(SHS) pour analyser les
consequences economiques,
sociales et éthiques des usages
desnanotechnologies sera
soutenue, et lesméthodologies
devront étre ameéliorées et
clarifiées par des approches
systémiques;
-lesformationsinitiales et
continues des étudiants,
chercheurs et personnels
techniques qualifiés intervenant
dansle champ des
nanotechnologies devront
intégrer progressivement les
contributions de ces travaux en
SHS pour en assurer la diffusion
etdoter lesacteurs doutils
dappréciation des questions
déthiquesreliées a ces domaines;
-tousles grands organismes de
recherche seront encourages

ase doter dun comité déthique,
missionné notamment

pour prendre en compte

les applications prévues ou
potentielles desnanosciences

et nanotechnologies (cf. déthique
duCNRS);

-limpact potentiel des
applications de ces technologies
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sur leslibertés individuelles
nécessite de préciser lesmodesde
veille et derégulation. Devantla
capacité accrue de collectede
donneées et «dhyper-tracabilité»
des personnes,la Commission
nationale del'informatique et des
libertés (CNIL), qui participe
activement au travail européen
Sur ces sujets, pourra étre appelée
par 'Etat a renforcer son action de
veille et dalerte surlesimpacts
sociétaux de ces applications.

2) Apporter desréponses au
besoin d'information publique
continue et actualisée sur les
nanotechnologies, leurs
applications et l'action publique
correspondante.

Devant la complexité de ce sujet,
peufacile a appréhender, suscitant
des questionnements et
présentant des enjeux trés varies
pour la société comme pour les
personnes,le public aexprime de
maniére récurrente durant toutle
débat un besoin dinformation,
tout en sinterrogeant sur les
bénéfices etlesrisques éventuels
auxquelslamise en ceuvre de ces
technologies innovantes pouvait
lexposer.

Le Gouvernement sattachera a
satisfaire cette demande par
plusieurs voies:

- il conforteraleffort dinformation
du public par la création dun
portail gouvernemental
interministériel spécifique et par
dautres actions complémentaires.
Tel estlobjectif du futur portail
nano.gouv.fr, donnant accés aux
connaissances acquises et aux
informations publiques - résultant
notamment des différents
programmes derecherche
nationaux et internationaux

- portant sur les nanosciences et
nanotechnologies, leurs
applications, les substances
nanoparticulaires et les
nanomateriaux, leursusages,

les évaluations et les informations
scientifiquesrelatives aleurs
propriétes, lesbénéfices et
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lesrisques potentiels associés
(sanitaires, environnementaux,
éthiques), ainsi que les actions
delEtat sy rapportant;

-dores et déja, le Gouvernement
met en placele dispositif de
déclaration obligatoire prescrit par
larticle185delaloi dul2juillet
2010 portant engagement national
pour l'environnement, quia posé
lesbases d'uneréponseala
demande d'informations sur

la présence de nanoparticules
dansles produits. Le décret
dapplication de cette disposition,
dontlobjectif est didentifier et
derecenser les substances alétat
nanoparticulaire fabriquées et
mises sur le marché ouimportées,
den connaitre les quantités et
denassurer la tracabilité, et qui
permettrala mise a disposition
du public, des consommateurs

et des professionnels, de ces
informations, devait étre
prochainement transmis au
Conseil dEtat. LAnses a été
identifiée pour développer une
base de données permettant de
les collecter et demettrea
disposition du public celles qui
nerelevent pasdusecret
industriel et commercial ;

-dans ce contexte,laFrance
sestassociée, auniveau européen,
adautres Etats membres
engages dans une démarche

de déclaration des substances
alétat nanoparticulaire
(notamment Belgique, Italie,
Pays-Bas) pour développer
lesbases dune déclaration
harmonisée;

-lafaisabilité de moyens
spécifiques dinformation du
public, commelétiquetage, sera
étudiée, enlien avec lesréflexions
conduites et les dispositifs
envisages au niveau européen,
par lesinstances européennes,

le Comité europeende
normalisation (CEN) ou les Etats;
-lesactions de diffusion
d’informations scientifiques auprées
du grand public seront

encouragees,aveclaide des
opérateurs en charge dela culture
scientifique et technique sollicités
pour favoriser le dialogue entre
science et société. Leffortde
formation desjeunes et
linformation géneéraliste sur

les nanotechnologies seront
développésdans

les établissements scolaires

et universitaires,alimage de ce qui
sefait dans certainesrégions
(Rhone-Alpes, Nord-Pas de Calais).
3) Associer les différents acteurs
pour une gestion responsable
dudéveloppement des
nanotechnologies.
Ledébatamisenlumiére,
au-dela dunbesoin dinformation,
une forte demande dassociation
delasociétécivileala
gouvernance et aux grandes
orientations enmatiere de
développement et derégulation
des nanotechnologies, intégrant
dialogue et transparence sur
lesfinalités delarecherche et du
développement technologiques.
Encesens,

-le Gouvernement appuiera
lesinitiatives de dialogue et
déchanges ouvertsala société;
-le groupe de travail
interministériel («task-force»)
constitué pour la préparation

du débat public, dont le secrétariat
estassure par le Commissariat
géneéral au développement
durable, est chargeé de preciser
les actions contribuant a

l'objectif de gestion responsable
dudéveloppement des
nanotechnologies et de
coordination deleur mise en
ceuvre.llanimera en particulier
untravail préparatoire portant
sur les formes possibles dela
gouvernance appropriée,
nécessaire aurenforcementde

la protection des personnes et
delenvironnement, et sur les
dispositifs et organisations
pouvant étre mobilisés ou 'y
contribuant déja, afin de préciser
des propositions opérationnelles.
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Un groupe de travail de suividu
débat seramis en place, avec

les différentes parties prenantes,
pour envisager de facon trés
concrételesmodalités et les
champs de travail envisageables
pour une association durable des
acteursdelasociété civileala
gouvernance dans ce domaine.

[l seranotamment associe a
Iélaboration du cahier des charges
du site dinformation nano.gouvir.;
- pour couvrir lensemble des
questions ouvertes, il est aussi
nécessaire de favoriser la
mobilisation permanente de
certainesinstances nationales

et organismes sur les enjeux
transversauxliés aux
nanotechnologies, comme

le Comité consultatif national
déthique (CCNE) pour les sciences
delavieetdelasanté le Comitéde
la prévention et de la precaution
(CPP),1a CNIL, le Conseil national
dela consommation (CNC) la
Conférence des présidents
d'université (CPU) etles
Conférences des grandes écoles
(CGE),le Centre national dela
recherche scientifique et
technique (CNRS),le CEA, TAnses,
I'Tneris, IAgence francaise de
sécurité sanitaire des produits

de santé (AFSSAPS), I'Agencede
labiomédecine, ITnstitut national
de veille sanitaire ANVS), I'Institut
national derechercheetde
sécurité pour la prévention des
accidents du travail et des
maladies professionnelles INRS)
et de conforter Iimplication de
laFrance danslesinstances

et groupes de travail européens
etinternationaux traitant de

ces questions.

Projetdeligne nouvelle
Paris-Normandie

Décision du Conseil
d’administration de Réseau Ferré
de France

NOR:TRAT1223044V

Le5avril 2012,

—vulecode delenvironnement,
notamment sesarticles L.121-13 et
L.121131,

—vuledécret du 22 octobre 2002
relatif alorganisation du débat
public et ala Commission
nationale du débat public,
notamment ses articles1let12,
—vuladécisionn° 2011/21/LNPN/1
dela Commission nationale du
débat public surl'organisation
d'un débat public sur le projet de
lignenouvelle Paris-Normandie,
—vule compte-rendu présenté par
le président de la Commission
particuliere du débat public etle
bilan rendu public par le président
dela Commission nationale du
débat public le 21 mars 2012,
—vulaloide programmation
relative alamise en ceuvre du
Grenelle delenvironnement faisant
figurer le projet danslaliste des
lignesferroviaires dontlarealisation
doit étrelancée dicia 2020,
—vulaloidu 3juin 2010 relative
au Grand Paris,
—vulaDécisionn®661/2010/UE du
7 juillet 2010, sur les orientations
del'Union pour le développement
duréseau transeuropéen de
transport, etla carte jointe a cette
Décision, ou figurent les deux
branches Paris-Rouen et Paris-
Lisieux au titre de «lignes
planifiées a grande vitesse, selon
laDirective 96/48/CE»,
—vuleréglement européen (UE)
n° 913/2010 du 22 septembre 2010,
relatif au réseau ferroviaire
europeen pour un fret compeétitif,
deéfinissant le corridor de fretn°4,
«Sines-Lisbonne/Leixoes -
Madrid-Medina del Campo/
Bilbao/Saint Sébastien-Irun-
Bordeaux-Paris/Le Havre/Metz -
Sines-Elvas/Algeciras».

Considérant que le débat public

a confirmé l'opportunité du projet
ainsi que'adhésion de la majeure
partie du public autour des
objectifs suivants:
—ameéliorerlafréquenceetla

régularité des services ferroviaires
entrelTle-de-France etlesrégions
normandes, et rapprocher les
villes normandes entre elles;

— offrir des opportunités
dévolution des dessertes
franciliennes;

—permettre le développement du
fret ferroviaire, et ouvrir aux ports
delaxe Seine un hinterland plus
vaste, de facon complémentaire
auréseau fluvial;

—acesfins, assurer notamment,
en coordination avec le projetde
prolongement du RER Ealouest,
une séparation des trains
franciliens et des trains normands
entre Paris et Mantes.

Considérant sur la question

des ameéliorations des temps
deparcours que:
—certainsacteurs se sont
exprimés en faveur dune
meilleure accessibilité des
territoires, quand dautres se sont
inquiétés des consequences de cet
objectif sur le cotit du projet, ainsi
quen termes dimpacts sur
lenvironnement naturel et
humain, et sur l'outil de travail
agricole;
—lexpertiseindépendante
diligentée parla CNDP amisen
évidence leslimites d'une solution,
réclameée par certainsacteurs,
consistant a privilégier
lTaménagement du réseau existant.

Considérant sur la question des
scénarios etdes gares que:
—alouest de Mantes, le scénario C,
comportant unetraversée de
lestuaire dela Seine, présente

des caractéristiques economiques
nettement moins favorables que
lesautres scénarios et a été peu
porté pendantle débat;

—lagare de Paris Saint-Lazare est
considéree aujourdhui commela
gare préférentielle daccés a Paris
pour les voyageurs normands;
—unfort consensus sest dégage
sur la création dune garenouvelle
aRouen sur le site de Saint-Sever,
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combinée aune traversée
nouvelle dela Seine;

—unfort consensus sest dégage
sur la création d'une gare nouvelle
aNanterre/ La Folie, en
correspondance avec lesautres
réseaux de transport actuels
etfuturs;

—lesacteurslocaux se sont
exprimesen faveur de
limplantation dune gare dans

le secteur de Confluence, qui
permettrait daccéder a destrains
intersecteurs, les possibilités
d'une telle implantation restant
toutefois a préciser ;

—auniveau de Mantes-la-Jolie,

il est demandé détendre

le champ détude enrecherchant
des solutions alternatives au
contournement tel que propose¢;
—danslessecteursdEvreux etde
Louviers/ Valde Reuil, les gares
nouvelles ont fait l'objet de
nombreuses interrogations.

Considérant sur la question

du développement du fret que:
—beaucoup de participants,
lors du débat public, ontindiquée
souhaiter que lesacteurs
économiques et notamment
portuaires, disposent aux
différents horizons de sillons
répondant aleursbesoinsde
développement.

Considérant sur la question
del'évaluation socio-économique
et du financement que:

—ledébat public a permisde
sensibiliser lesacteursa
Iimportance de ce sujet, qui
appelle un approfondissement.

décide:

De poursuivrele projet deligne
nouvelle Paris-Normandie, et de
lancer les études préalables a
I'enquéte publique sur labase des
orientations suivantes:

1) Retenir pour le projet
les objectifs suivants:

page 152

-destemps de parcours « cible »
d 1hl5entreParis et Le Havre et
entre Paris et Caen, touten
recherchantloptimisation des
coltsdinvestissement et
dexploitation du projet et sa
meilleure insertion dans son
environnement;

-la capacité arépondre aux
besoins futurs sur les dessertes de
toute nature: nationales,
régionales en Normandie,
franciliennes et fret.

2) Assurer parallelement

la faisabilité du financement

du projet en approfondissant,
désla premiére étape des études
préalables alenquéte d'utilité
publique, Iévaluation de
Iéconomie du projetauregard
des scénarios étudiés et

des perspectives de trafics,
prenant en compte les orientations
des AOT en matiére dévolution
desdessertes.

3) Retenir pour le projet deligne
nouvelle les caractéristiques
fonctionnelles suivantes:
-uneligne nouvelle dédiée aux
circulations voyageurs, retenant
des vitesses «cible» de 250 km/h
alouest de Mantes et 200 km/h
entre Paris et Mantes;

-entre Paris et Mantes:

«des voies dédiées sur lesquelles
circuleraient notammentles
trains sansarrét entre

Paris-La Défense et Mantes;
«une garenouvelledansle
secteur de Nanterre/ La Folie
connectée au futur réseau de
meétro automatique, au RER A et
aufuturRERE;

-dansle secteur de Mantes:
«lamise a4 voies dela section
entre Mantes et Epone;

-entre Mantes, Le Havre et Caen:
«untracédelignenouvellea
rechercher danslenveloppe des
options de passage des scénarios
A,Bet AB, qui se distinguent par
le positionnement du point de
bifurcation vers Caen d'une part,

Rouen dautre part (A prochede
Rouen, Bproche dEvreux, AB
intermédiaire);
«unetraverséenouvelledela
Seine entre Sotteville et Yvetot
avec une garenouvellea Rouen
sur le site de Saint-Sever.

4) Approfondir les points
particuliers suivants:

-les conditions dimplantation
d'une garenouvelledansle
secteur de Nanterre/ La Folie,

en coordination avecles autres
projets;

-les possibilités et les
consequences duneimplantation
dune garenouvelledansle
secteur dAchéres/Confluence;
-les conditions de lTaugmentation
dela capacité duréseau au niveau
dunceud de Mantes;

-les conditions de desserte
desagglomeérations dEvreux

et Louviers/Val-de-Reuil pour
apprécier l'opportunité etla
localisation de gares nouvelles;
-les conditions d'une desserte
cadenceée coordonnée faisant
des gares principales des gares
de «rendez-vousferroviairey;
-larticulation entre le projet LNPN
etles différents projets
daménagement duréseau
ferroviaire sur laxe Seine, de
maniere a garantir la desserte
ferroviaire des ports normands
et des plateformes intermodales
delavalléedelaSeine;

-les enjeux environnementaux
etagricoles, en étudiant les
mesures a prendre pour éviter ou
compenser les impacts du projet;
-les évaluations socio-
économiques et financieres du
projet, enintégrant notammentles
enjeux liés aux dessertes
franciliennes, aux dessertes
intersecteurs, etau fret ;

-les possibilités dun phasage
éventuel du projet et I'évaluation
des enjeux associes.

5) Mener les études préalables a
Ienquéte d'utilité publique sous
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Iégide dun comité de pilotage
associantnotamment'Etat et les
principales collectivites
territoriales participant au
financement des études du projet.
RFF déploiera un dispositif
dinformation et de concertation
permettant dassocier les
différentsacteursalamiseau
point du projet; son
fonctionnement sera encadré a
travers une charte et un garant
dontla désignation sera
demandée ala Commission
nationale du débat public.

Aqua Domitia-Projetde
programme d’extensiondu
réseau hydrauliquedela
région Languedoc-Roussillon
Décision du Conseil
d’administration de BRL

Lellavril 2012,

—vule code delenvironnement,
notamment sesarticlesL.121-1a
L.12115,

—vuladécision du 2 février 2011
dela Commission nationale du
débat public dorganiser un débat
public sur le programme Agqua
Domitia,

—vuladélibération du Conseil
régional du ler septembre 2012,
instaurant un service public
régional deleau,

—vule compte-rendu établi par
la Commission particuliere du
débat public et rendu public

le 8février 2012,

—vulebilan établi parla
Commission nationale du débat
public, rendu publicle 8 février
2012,

—vuladélibération du Conseil
régional du 6 avril 2012, entérinant
les décisions delarégion
Languedoc-Roussillon,

autorité concédante du réseau
hydrauliquerégional.

Considérant I'opportunité
duprojet:

—ledébat public alargement
confirme lopportunité de
conjuguer laressource en eau
duRhoéne aveclesressources
locales afin de concilier le
développement économique de
larégion et la préservation
delenvironnement, dansune
perspective dameénagement
durable du territoire régional,
—desattentes fortes ont été
exprimees en matiere
déconomies deau, de sécurisation
delalimentation en eau potable,
debesoin dirrigation agricole, de
substitution de ressourceslocales
surexploitées, de protection

des zones agricoles equipées,
etdinformation sur la qualité
deleau.

Considérant les objectifs
duprojet:
— Aqua Domitiaa vocation a:
- sécuriser lalimentation en eau
potable par lapportdune
deuxiémeressource eneau,
notamment en cas de sécheresse
oude pollution;
«alléger la pression sur les
milieux aquatiques fragilesen
apportant uneressource de
substitution;
eaccompagner le
développement économique
régional tout en préservant
lenvironnement;
« maintenir et développer une
agriculture diversifiée de qualité
et une viticulture compétitive,
dansun contexte de
changement climatique.
—leprojet Aqua Domitia sinscrit
dansle cadre global du service
public régional del'eau, quia pour
vocation de développer une
gestion concertée et économe des
ressources en eau et dassurer
lapprovisionnement durable en
eau des populations et des
activités économiques, tout en
préservant les milieux aquatiques.
Dansle cadre du service public
régional deleau,larégion adecide
danssadélibération du6avril 2012:

-demettreen ceuvrele
programme Aqua Domitia pour
lensemble des maillons
envisages;
«daccompagner de maniére
concomitante le développement
desréseaux secondaires, portés
par desmaitreslocaux;
«de poursuivre parallelementla
protection, I'exploitation
raisonnée et solidaire des
ressources stratégiques
régionales comme une
composante complémentaire
du programme Aqua Domitia;
«de poursuivre et damplifier
lesdémarches visantaune
utilisation plus économe deleau,
par de démarchesincitatives,
lencouragement des
innovations, et un dialogue étroit
sur cette question avecles
partenaires pour la conception et
la gestion desréseaux
secondaires;
«detravailler avecles structures
locales de gestion deleau, avec
lobjectif de donner une
cohérence globale aux actions
de préservation et de gestion
deleau.

—dans ce contexte, laréalisation

du projet Aqua Domitia devra

prendre en compte:
«lebesoindun
accompagnement et d'un conseil
aupres des maitrises douvrage
locales et des bénéficiaires du
projet (collectivités, agriculteurs,
etc);
«le souhaitdun prix deleau
homogene avecleréseau
hydraulique régional existant,
adapté aux usagers et incitant
aux économiesdeau;
«lattente dune information
réguliere du grand public sur
laqualité deleauetsurles
résultats des etudes et analyses;
«lesbesoins en concertationa
conduire aléchelle de chaque
maillon.

Considérant les caractéristiques
des différents maillons
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du projet et les enseignements
desréunions territoriales:
— Aqua Domitia est constitué de
cing «maillons » territoriaux,
quil est possible deréaliser
progressivement, dune longueur
totale denviron 130 km et dun
débitmaximal de 2,5m?3/s.Les
diameétres des conduites sont
compris entre 600 mm et
1200 mm. Aqua Domitia nécessite
parallélement la mise en place
deréseaux de dessertelocale pour
amener l'eau au plus pres des
usagers.
«lemaillon Nord et Ouest
de Montpellier répond a une
preoccupation majeure de
sécurisation delalimentation
en eau potable, avec de fortes
attentes des agriculteurs, et
desbesoins de soulagement
desfleuves Lez et Mosson.
Desacteurs du débat public ont
aussiexprime des craintesdun
acceésaleauinégalement réparti
sur le territoire;
«lemaillon Val dHeérault répond
essentiellement a desbesoins
agricolesdontil convientde
compléter lerecensement. I1
apporte aussi une sécurisation
en eau potable delavalléede
I'Hérault. Il permet de soulager
des milieux locaux qui subissent
defortes pressions et quiil faut
protéger. Des divergences se sont
exprimeées au cours du débat
public sur une utilisation accrue
delaressource Salagou;
«le maillon Biterrois permet une
sécurisation delalimentation en
eau potable etla satisfaction de
besoins agricoles fortement
exprimes par la profession.La
nécessité de préserver les
ressourceslocales, notammentla
nappe astienne, a été largement
affirmée pendant le débat public.
Cependant,laquestiondela
gestion solidaire et du partage de
laressource Orb, soutenue par le
barrage des Monts d'Orb, fait
débat;
«lemaillon Littoral audois est
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destiné alasécurisationde
lalimentation en eau potable,
sans induire daccroissement des
prélevements sur le fleuve Orb.
Au coursdu débat, certains
acteurs ont demandé une
ameneée plusrapide deleau du
Rhone sur le territoire concerné,
en substitution des prélevements
surI'Orb. Certains ont également
demandé que le Sud narbonnais
etlesactivités agricoles soient
prisen compte;

«lemaillon Minervoisrépond a
un enjeu principalement agricole
et de préservation du karst de
Pouzols pour lalimentation en
eau potable. Au cours du débat
public,les agriculteurs, ont
souhaité une égalité dacces a
l'eau dans tout le territoire. Et
certains acteurs ont demandéla
prolongation du maillon versle
Carcassonnais.

décide:

—Depoursuivre le projet Aqua

Domitia sur labase des

orientations suivantes:
«conduire les études de chaque
maillon en précisant lesbesoins
desréseaux de desserte;
«engager les concertationslocales
par maillon, afin de définir
conjointementles projetsde
déploiement duréseau principal
et desréseaux secondaires
assoCiés;
*accompagner le
deéveloppement deréseaux de
desserte, portés par des maitrises
douvrageslocales;
« proposer des tarifications
permettant dencourager les
économies deau, defaciliter les
substitutions de ressources
fragiles, de favoriserla
récupération des cotits pour
lensemble des maitreslocaux,
enveillant ala cohérence
tarifaire aléchelle duréseau
hydrauliquerégional ;
» concevoir les ouvrages dAqua
Domitia en veillant aux

économiesdeau et dénergie;

- conseiller les futurs usagers
(agriculteurs, collectivités et
particuliers) pour une utilisation
économedeleau;

«appuyer les démarchesde
préservation des terres agricoles
équipees;

«réaliser lesmaillons du projet
Aqua Domitia selon un
calendrier défini en intégrant les
attentes desterritoires, les
résultats des études et les
avancees des concertations,
apres montage de l'ensemble des
financements nécessairesala
réalisation desmaillons.

A titreindicatif, ce calendrier
pourrait se dérouler selon la
chronologie suivante:
-maillon Littoral audois:
engagement dela concertation et
des études techniques et
réglementaires en 2012, dansune
perspective denquéte publique en
2013.
-maillons Val dHérault, Biterrois
et Nord/Ouest Montpellier :
engagement dela concertation sur
chaque maillon et des études de
définition des périmetresirrigués
aval comprenant:
«la précision du périmetre a
desservir,
«la conception etle plande
financement desouvragesde
desserte,
«lorganisation des maitrises
douvragelocales et la définition
desbesoins daccompagnement,
«la conception etle plande
financement des ouvrages de
desserte al'horizon 2013.
-maillon Minervois: engagement
delaconcertation et delétude
d'un schéma directeur deaubrute
en 2012.

— Departiciper, aux cotés dela
Région, au déploiement dun
dispositif de concertation avec les
acteurs et dinformation du public:
» auniveauregional, en
contribuant a sa demande, aux
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travaux delinstancede
concertation supra bassins Aqua
Domitia créée en 2008, en
rendant compte desrésultats des
études et des enseignements des
concertations;

« auniveaulocal, enmettanten
ceuvre une concertation maillon
par maillon, sappuyant sur les
acteurs des territoires,
notamment les commissions
localesdeleau des SAGE;

- enrenforcant le dispositif
d'information sur la qualité
deleauavec:

-une participation accrue

aux réflexions sur les enjeux
fondamentaux:résidus
meédicamenteux, PCB,
radionucléides...
-lacollaboration avec des
expertsdereéférence dansle
domaine delaqualité deleau;
-lamise en place doutils et
supports dinformation pour

le grand public.

Projetde desserte aérienne
de Mayotte:réalisation d’'une
piste longue adaptée aux vols
long-courriers

Décision de I’Etat
NOR:DEVA1222729S

Le7mai 2012,

Laministre auprés duministre de
I'Intérieur,del'Outre-mer, des
Collectivités territoriales et de
ITmmigration, chargée del'Outre-
mer et le ministre aupres du
ministre de'Ecologie, du
Développement durable, des
Transports et du Logement,
chargé des Transports,
—vulecode delenvironnement,
notamment ses articles L. 121-13,
L.121131,R. 12111 et R. 121112,
—vuladécision dela Commission
nationale du débat public en date
du 2juin 2010relative a
lorganisation d'un débat public
sur le projet deréalisation dune
pistelongue adaptée aux vols

long-courriers a Mayotte,

—vule compte-rendu établi par

la présidente dela Commission
particuliere du débat public du
projet de pistelongue de laéroport
de Mayotte établi le 8 février 2012,
—vulebilan du débat public du
projet de piste longue de laéroport
de Mayotte établi par le président
dela Commission nationale

du débat public en date du
8février 2012.

Considérant quele débat public:
—aconfirmeélebien-fondeé des
principaux objectifs et
fonctionnalités du projet envisage,
asavoir ameéliorer la desserte
aérienne de Mayotte par la
réalisation de vols directsavecla
métropole et dautres destinations
internationales, favoriser le
développement économique et
accompagner le développement
touristique de Mayotte;
—apermislexpression dune
pluralité de points de vue quant a
la desserte aérienne de Mayotte.

Considérant, sur la question du
financement, que:

—le projet de pistelongue
envisage estinscrit au projet de
schéma national d'infrastructures
detransport en tant que projet
doptimisation du transport aérien
et queles projetsretenus seront
soumis a une phase dévaluation
socio-economique etde
hiérarchisation;

—lefinancement reste a établir,en
tenant compte des crédits FEDER
prochainement mis a disposition
de Mayotte et des contributions
des différents partenaires
CONCEernes;

Considérant, sur la question des
scénarios, que:

—lescénariol présente lavantage
d'uneréalisation en deux phases,
dontlapremiere permetde
sécuriser par toutes conditions
meétéorologiquesles vols sans
escale verslameétropole, et donc

unemeilleure soutenabilité
financiéere par suite de I'étalement
deladépense qui permettrait un
début deréalisation plusrapide,
mais présente lesinconveénients
suivants:
«le prolongement dela piste
actuelle sembleimpacter
fortementlelagon;
«lesnuisances sonores
auxqguelles sont exposéesles
populations situées a proximité
et danslaxe delapiste actuelle
vont augmenter dans un
premier temps et elles devront
attendrelafin deladeuxieme
phase pour ne plus étre
survolées a tresbasse altitude
et voir diminuer leur exposition
acesnuisances.
—le scénario 2 présente
l'inconvénient d'un cout plus
¢levé et donc, lerisque de
retarder laréalisation du projet
pour cause de difficultés a en
assurer le montage financier
mais présente les avantages
suivants:
« un intérét fonctionnel plus
éleveé du fait de la disponibilité
plusrapide d'une piste plus
longue et mieux dégagee des
obstacles constitués par le relief
delile;
« unimpact semblant moins fort
surlelagon;
« Une amelioration plusrapide
desnuisances subies par les
habitants de Pamandzietde
Labattoir, le nouvel axe de piste
nétant plus orienté sur les
populationsriveraines.
«lorsdu débat public, les
déclarations des acteurs se sont
partagées a peu pres également
sur les deux scénarios;
«laréalisation delaphase 2
duscénarioldanslafouléede
laphase lnapporte pas
davantage par rapportala
réalisation du scénario 2, alors
que cela conduiraitaune
dépense trés supérieure, et donc
quune telle option ne doit pas
étreretenue.
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Considérant, sur la question
desimpacts environnementaux,
que le débat public a fait ressortir
la préoccupation de mieux
identifier lesimpacts:

—des différents scénarios

sur les écosystémes du lagon,

les populationsriveraines et

leur environnement terrestre;

—demise en ceuvre du chantier sur:

«lenvironnement terrestre et

les populationsriveraines du fait
notamment du prélévement

et du transport des matériaux;
«'exploitation aéroportuaire.

Ayant pris acte des conclusions
du débat public quia permis
didentifier les avantages et
inconvénients des deux scénarios
présentes,

décident:

Articlel

1) De poursuivrele projet de
pistelongue adaptée aux vols
long-courriers par le lancement
détudes complémentaires pour
les deux scénarios afin
den affiner la comparaison,
en particulier sur les sujets
suivants:
-linsertion environnementale
desdifférents scénarios en
étudiantles mesures a prendre
pour éviter, réduire et, le cas
écheéant, compenser leurs impacts
notamment sur les écosystemes
dulagon,les populations
riveraines et leur environnement
terrestre;
- les options de mise en ceuvre du
chantier, en particulier :
«la provenance etla qualité des
matériaux nécessaires aux
différents scénarios, en
procédant aux repérages
nécessaires, ainsi que leurs
modes de prélevement et de
transport en en étudiantla
faisabilité technique, le cotit, les
impacts sur l'environnement
terrestre et les populations
riveraines etlesmesuresa
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prendre pour lesminimiser,
«leursimpacts sur l'exploitation
aéroportuaire et lesmesuresa
prendre pour maintenir une
accessibilité optimale de Mayotte
durant le chantier.
-le colit apres prise en compte des
résultatsdes études
complémentaires, la soutenabilité
pour les dépenses publiques ainsi
que les modalités de financement
desdeux scénariosen
approfondissant Iévaluation de
léconomie de ceux-cieten
travaillant sur les principes du
montage financier et des
contributions attendues dansle
cadre des choix qui devront étre
faits pour l'utilisation des crédits
FEDER consacrés a Mayotte.

2) De confier ala direction
générale delaviation civilela
poursuite de ces études et le soin
deréunir lensemble des
cofinancementsnécessaires.

3) De choisir au terme des étapes
précédentes le scénario optimal et
de préparer le dossier a soumettre
alenquéte publique.

4) De déployer un dispositif
dinformation, déchanges et de
participation du public sur
lavancement du projet permettant
dassocier les différents
interlocuteurs deIEtat.

Article2

Ledirecteur géneéral de'Aviation
civile etle délégue générala
I'Outre-mer sont chargés, chacun
en cequile concerne, de
lexécution de la présente décision,
quisera publiée au Journal officiel
de la République francaise.

Projet d’extensiondu port
de Jarry ala Guadeloupe
Décision du Conseil
d’administration du Port
Autonome de la Guadeloupe

Lellmai2012,

—vule codedesports maritimes,
notamment son article 1..101-3,
—vulecode delenvironnement,
notamment ses articles L. 121-13 et
R12111,

—vuledécret du 22 octobre 2001
saisissantla Commission
nationale du débat public, compte
tenu delampleur duntel
ameénagement, des enjeux
socio-économiques dontil est
porteur et de sa dimension,
—vuladécision dela Commission
nationale du débat public en date
du6avril 2011 relative a
lorganisation dun débat public
sur le projet dextension du
terminal a conteneurs du Port
Autonome dela Guadeloupe, et
en confiantl'organisation a une
comimission particuliére,
—vulebilan du débat public sur
le projet dextension du terminal a
conteneurs du Port Autonome
dela Guadeloupe dresse par

le président de la Commission
nationale du débat public publié
le20mars 2012.

Considérant d’'une part que:
—leprojet dextension du port
dela Guadeloupe, porté par le Port
Autonome dela Guadeloupe (PAG)
constitue un enjeu majeur pour

le développement économique
local. En adaptant son offre
portuaire aux mutationsde
lenvironnement maritime et
portuaire, (essor dela
conteneurisation, gigantisme des
nouveaux navires, ouverture du
troisieme jeu décluses du canal
de Panama),le PAG instaurerait
un cadre favorable alémergence
denouvelles dynamiques
économiques.

Telle est donc lambition de cette
extension quidoteralarchipel
guadeloupéen dune des
plateformes portuairesles plus
performantes du bassin caribéen.
Ceprojet écarteraaussilerisque
pour le Port Autonome de
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la Guadeloupe de devenir une
installation portuaire secondaire
«feederisée» (alimentée) par un
autre port de transbordement
dela Caraibe. Une telle situation
aurait en effet un impact
significatif sur leniveau de vie
des Guadeloupéens en
renchérissantle cotitdes
marchandises importées.

Considérant d’autre part que:

—le débat public organise du
5octobre 2011 au 27 janvier 2012, a
constitué un temps fort
d’information et déchanges
autour du projet et a permisau
maitre douvrage de prendre en
compte et dapprécier I'opinion des
concitoyens, en particulier celle
de ceux qui seront directement
concernes par lesréalisations et se
seront exprimesau cours de ce
moment privilégie,

—au cours delaréunion de cloture
dudébat public, le Port Autonome
dela Guadeloupe a prisdes
engagements en cas de poursuite
duprojet dansle cadre
environnemental, financier et
socio-economique détaillés
ci-dessous:

Les engagements du Port
Autonome dela Guadeloupe a
Iissue du débat public

I.— Leprojetdans son
environnement

D Eviter lesimpacts

— Choix du site de projet
Unameénagement face au terminal
actuel de Jarry, un site qui évite
les zones naturelles remarquables
etles zones a vocation touristique,
un projetintégré au schéma
dameénagement du territoire (SAR
et SMVM).

— Tracé du chenal

Un chenal passant par les zones
naturellement profondes du Petit
Cul-de-Sac Marin:les espaces
libérés par lancien chenal
pourront étrerestitués alactivité
depéche.

— Un projetintégrant les risques

naturels majeurs:
» quaide classe Drésistant aux
séismes majeurs eta des vents
extrémes pouvant atteindre
288km/h;
« Unnouveau terminal devenant
une protection complémentaire
contrelahoule cyclonique dans
labaie de Pointe-a-Pitre.

2)Réduirelesimpacts

— Choix du site dimmersion
«choix dela zone dimmersion
apartir dedonnéesdeterrains
générant des connaissances
nouvelles;
« réalisation dune opération
dimmersion test;
« choix d'une zone dimmersion
surlabase dunmodele
numerique fiable.

— Réalisation des opérations de

dragage
« utilisation dune drague
quidésagréege, pas dexplosifs;
- utilisation dune drague
stationnaire;
« utilisation décrans anti-
turbidité pour contenir les
matériaux.

— Limitation des quantités a

immerger
« utilisation au maximum des
matériaux dragués pour la
construction des terre-pleins
permettant delimiter les
quantitésaimmerger;
- utilisation des matériaux
dragués de seconde qualité pour
la construction desterre-pleins;
- utilisation des dechetsinertes
duBTP en provenance de1'1SDI
(Installation de stockage des
déchetsinertes).

— Cadrede vie
« qualité delair : programmede
surveillance avec
éventuellement des seuils
dalerte pendant le chantier ;
- trafic routier :recherche de
solutions alternatives (cabotage
maritime avec les collectivités
locales);
« paysage: plantations en
bordure du terre-plein.

3) Compenser lesimpacts

Des propositions de mesures
compensatoires seront intégrees a
létude dimpact et soumisesa
lenquéte publique.

Lespremiéres orientations sontles
suivantes:
— Herbiers et coraux
» déplacement d'herbiers du
Banc provencal;
- plantation dherbiers;
» déplacements de coraux delilet
Cochon;
«recherche dansle domainede
lamaternité corallienne;
enurseries.
—Legeldespaces sur Jarry
Malgré la problématique du
mangue despace dansla
circonscription portuaire du PAG
sur Jarry, le PAG sengage a geler
des espaces de sa circonscription
sur Jarry et demettre en valeur
cesmilieux naturels.
— La création de récifs artificiels
Avec pour objectif lamélioration
dumilieu pour la péche cotiere et
le développement corallien ; ce
projet pilote est en cours en
partenariat avec le CRPM.

II. — Larentabilité financiére

etl'impact socio-économique

du projet

— Les conditions de réalisation du

projet:

Le grand projet de port ne passera

alaphase opérationnelle qua

I'unique condition dobtenir une

triple adhésion:
« adhésion politique des tutelles
duport ('Etat francais) et des
collectivitéslocales;
«adhésion dela population
locale au travers du débat public;
«adhésion dumarché, résultat
des appels a projets qui seront
lancés pour sélectionner les
opérateurs préts a investir
lourdement, avec le PAG, sur ce
nouveau projet.

Sansaccord sur ces trois phases, le

projet GPPneseferapas.

—Le financerment du projet :
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« partage du colit et desrisques
entrele PAG et un opérateur
privé;

«engagement du PAG pour une
augmentation tres faible des
tarifs<alinflation sur10 ans;
«volonté du PAG dintégrerle
projetdansun schémade
développement global pour
la Guadeloupe.

— Favoriser les entreprises
et lemploi au niveau local :

«favoriser l'emploi local par
la finalisation d'une convention
avec le P6le emploi sur lesbases
suivantes:

-identifier le profil des
demandeurs demploisinscrits
etmettre enrelation avecles
profils demplois rechercheés,
notamment en phase de
construction,

-mettre en exerguelestypes
de profilsmanquants.

«inscrire dansle planrégional
de formation professionnelle
les compétences manquantes;

« intégration d'une clause sociale
danslesmarchés;

« favoriser les entrepriseslocales
enallotissant au maximum
desmarches;

« favoriser les conditions
dexportdelaproduction locale:
-enréservant des espaces
portuaires pour la création de
filiereslocales dexportations,
-parlarecherchedune
structure daccompagnement
desfiliéreslocales (MPI, CCI,
Comité dexpansion
économique...)

« développer la collaboration
avec les DFA (Départements
francais dAmeérique).

décide:

Depoursuivrelélaboration
du projet dextension du terminal
aconteneursaJarry dans
les conditions exposeées ci-dessus
prenant en compte:
«les engagements pris au débat
public;
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«les dispositions de concertation
dupublic apres le débat public;
«lesenseignementstirésde
lappel a projets.

Un acte précisantles conditions de
la poursuite de ce projet

ainsi queles principales
modifications apportées au

cours du débat est disponible sur
le site Internet du Port Autonome
dela Guadeloupe:

www.port-guadeloupe.com

Projetdeligne agrande
vitesse Paris-Orléans-
Clermont-Ferrand-Lyon
Décision du Conseil
d’administration

de Réseau Ferré de France

Le 7juin 2012,
—vulecodedelenvironnement,
notamment ses articles L.121-13
etL.12113,

—vuledécret du 22 octobre 2002
relatif alorganisation du débat
public et ala Commission
nationale du débat public,
notamment sesarticles1let12,
—vuladécisionn’® 2011/08/POCL/1
du 2mars 2011 de la Commission
nationale du débat public décidant
l'organisation dun débat public
sur le projet de LGV POCL,

—vule compte-rendu présenteé par
le président dela Commission
particuliere du débat public etle
bilan établi par le président dela
Commission nationale du débat
public endate du 20 mars 2012,
—vulaloi de programmation
relative alamise en ceuvre du
Grenelle del'environnement
faisant figurer le projet danslaliste
deslignesferroviaires aréaliser.

Considérant que:

—la qualité dudébat public et la
diversité des opinions exprimeées
ont permis de mettre en lumiére
les différents pointsde vue en

présence et les enjeux meritant
des approfondissements.

Considérant, sur 'opportunité

du projet, que:

—le débat public a permis
d’identifier les principaux intéréts
du projet ainsi que ses grands
objectifs et fonctionnalités, a
savoir la desserte ferroviaire par la
grande vitesse du grand centre de
laFrancedunepart, etlarecherche
dunealternative économiquement
pertinenteala LGV Paris-Lyon
existante dautre part.

Considérant, sur

les fonctionnalités, que:
—tousles scénarios présentés au
débat répondent aux objectifs du
projet (relier Paris et Clermont-
Ferrand en moinsde 2 heures,
relier Orléans auréseau des villes
a grande vitesse, ameéliorer la
desserte de Bourges et des villes
du grand centre delaFrance,
constituer unitinéraire alternatif
pertinent alactuelle LGV Paris-
Lyon);

—aucundes4scénarios, tels quils
étaient présentés au débat,
nesest pour autant dégage
comme laréponse évidente et
partageée alensemble des enjeux ;
—le débat public amontré queles
fonctionnalités du scénario Est et
dela variante darrivée sur Lyon
par Macon n'ont pas trouvé de
valorisation territoriale;

—le scénario Ouest constituerait
aux yeux dunemajorité de
participants au débat publicla
meilleure réponse ala volonté
dameénager le territoire;

—la variante darrivée sur Lyon par
Roanne offre des fonctionnalités
supplémentaires deliaison
interrégionale Clermont-Lyon et
daccessibilité par la grande vitesse
denouveaux territoires;
—loptiondeladessertede
SaintEtienne via Roannearecu
unaccueillocal favorable, mais
interrogela politique de desserte
de Roanne (gare centre ou gare
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nouvelle) et donc le temps de
parcours de larelation Clermont-
Ferrand-Lyon;

—pour larrivée en Ile-de-France,
unpassage par le secteur de
Brétigny et Juvisy a été jugé plus
pertinent que par Lieusaint;
—lesacteurs franciliens ont
exprime leur intérét pour une
coordination etun
rapprochement des études dela
ligne nouvelle POCL et du projet
demisea 6 voiesdu RER Centre
Paris et Juvisy, pour établir une
approche commune au bénéfice
destransportslongue distance et
destransports du quotidien;
—loption dune garea Orly sur la
ligne POCLreste un élément de
débat :les participants au débat
public ont pu souligner son intérét
entermesdameénagement du
territoire sud-francilien, maisles
études ont parallelement montré
que son cott estimportant pour
un potentiel de voyageurs limité.

Considérant, sur la question des
enjeux environnementaux, que:
—de nombreuses expressions ont
dénonceélerisque dimpact
environnemental sur les foréts du
Bourbonnais, notamment la forét
de Troncais, et sur la vallee du
Cher;

—les scénarios Médian et Est
présentent desrisques dimpacts
environnementaux moindres que
ceux identifiés pour les scénarios
Ouest-Sud et Ouest, en particulier
en évitantlatraversee de
lagglomeération d Orléans, du

Val de Loire et du massif forestier
delaSologne. Cette analysena
pas toujours éte partagee
pendantle débat, l'intérét
d'unjumelage possible avec
desinfrastructures existantes

en Sologne étant requestionné;
—des éclairages nouveaux,
apportés par les études
complémentaires pendant

le débat public, sur un passage a
louest dEtampes ou sappuyant
sur leréseau existant en Essonne,

ont été considérés necessaires
par le public pour compléter

lavision du projet enIle-de-France;

—levolet agricole et viticole fait
lobjet dattentes fortes de la part
des professions concernees.

Considérant, sur la question
socio-économique, que:
—lesscénarios Médian et Est
présentent des bénéfices socio-
économiques supérieurs aux
scénarios Ouest-Sud et Ouest, grace
ademeilleures performances sur
lesliaisons Paris-Sud-Est,
permettant doptimiser lereport
modal delavion versletrain.
Cesreésultats nont pas toujours été
partagés pendantle débat, leurs
hypotheses etles valorisations
retenues prétant pour certains
acteursaréexamen.

Considérant, sur la question du
financement, que:

—le débat public amontré

la sensibilité des acteursa
Iimportance delenjeudu
financement;
—leniveaudelimplication
financiere delensemble

des partenaires conditionne

la faisabilité du projet ;

—les premiers éclairages
présentés ont mis en évidence un
niveau dautofinancement
possible du projet supérieur dans
les scénarios Médian et Est.

décide:

Détudier les conditionsdela
poursuite du projet de LGV POCL
par une étape préliminaire

aux études préalables alenquéte
dutilité publique, dune durée
dunan, surlabase des
orientations suivantes:

1) Confirmer les objectifs initiaux
duprojet:

-assurer aterme untemps

de parcours deréférence entre
Paris et Clermont-Ferrand
inférieur a2 heures,

-relier Orléans auréseau
destrainsa grande vitesse,
-ameéliorer la desserte de Bourges
etdesvillesdu grand centrede
laFrance,

-constituer unitinéraire

pertinent alternatif alactuelle LGV
Paris-Lyon.

2) Retenir lobjectif
complémentaire suivant:
concevoir une infrastructure dont
les performances permettront aux
partenaires concernes de réeunir
les conditions dune desserte a
grande vitesse pertinente entre
Clermont-Ferrand et Lyon, en
prenant en compte les conditions
darrivée sur Lyon (articulation
avec laproblématique dunceud
ferroviaire lyonnais).

3)Définirles conditionsdela
faisabilité financiére du projet.

4) Approfondir lors de cette
étape préliminaire lévaluation
socio-économique du projet,
desesavantagesetdeleurs
bénéficiaires.

5) Retenir les scénarios Ouest et
Meédian dansleur variante Roanne
comme scénarios debasede
Iétape préliminaire, avec des
adaptations possibles, notamment:
-enlle-de-France pour prendre en
compte lélargissement de l'option
de passage alouest d Etampes et
un passage préférentiel au droit de
Juvisy et Brétigny plutét que par
Lieusaint;

-enreégion Centre pour tenir
compte desforts enjeux
environnementaux, agricoles et
viticoles, et des attentes exprimeées
sur léquilibre dela desserte dela
région;

-en Auvergne pour répondre aux
attentes exprimees concernant
dune partlafiabilité desliaisons
avec Paris et Lyon pour Clermont-
Ferrand, dautre partla qualité

des dessertes envisageables pour
Vichy, Montlucon et Moulins.
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6) Approfondir lors de cette étape
préliminaire les sujets suivants:
-Thorizon de saturation de
laLGV Paris-Lyon existante,

en actualisant les perspectives
de développement du trafic
(auregard delétat davancement
desautres projetsde LGV)

et daugmentation de capacité
delaligne;

-lévaluation durisque dimpact
environnemental etles
conséquences en terme de colits,
en développant la comparaison
des options de passage

en Sologne dune part,oua
proximité du Sancerrois dautre part;
-les performances des dessertes
envisageables selon les différents
scénarios, notamment lesreports
depuisla LGV existante Paris-Lyon;
-Tarticulation du projet avec
lamodernisation duréseau
existant, ainsi que la cohérence
avec lesautres projetsde
développement duréseau a
grande vitesse;

-les conditions dela pertinence
duneréalisation phasee de
linfrastructure nouvelle;
-enlle-de-France, la possibilité
de développer avecles
partenaires concernésune
approche commune aux
transports a grande vitesse
(LGVPOCL) etaux transports

du quotidien.

7) Mener les études
complémentairesnécessaires
souslégide dun comité de
pilotage associant notamment
I'Etat et les principales collectivités
territoriales participant au
financement des études et
déployer un dispositif
dinformation et de concertation
sur lavancement du projet
permettant dassocier les
différents acteursasamise au
point. Son fonctionnement sera
encadréatravers une charteetun
garantdontla désignation sera
demandée ala Commission
nationale du débat public.
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Projetd’aménagement
delaBassée

Décision du Conseil
d’administration

de PEPTB Seine Grands Lacs

Le14juin 2012,

—vuleplan Seine et sa convention
dapplication signéele 7 aott 2008
entrelEtat, lagence deleau
Seine-Normandie, larégion
I[le-de-France et I'Tnstitution,
—vusadélibération 2010-64 du

9 décembre 2010 autorisant

le président a saisir la Commission
nationale du débat public (CNDP)
du projet daménagement dela
Bassée,

—vuladécision du2mars 2011 de
la Commission nationale du débat
public dorganiser un débat public
sur le projet daménagement dela
Bassée et den confier lanimation a
une commission particuliere,
—vuledossier dumaitre
douvrage diffuse lors du débat
public,

—vulescahiersdacteurs et
contributionsrecenses pendant
le débat et notamment ceux
présentés par les quatre
départements membres de
ITnstitution;

—Vvule compte-rendu publié par
la Commission particuliere du
débat public le 30 mars 2012,
—vulebilan publié par la
Commission nationale du débat
publicle 30 mars 2012,
—vulexposé des motifs en date
du 31mai2012.

Considérant que:

—le Conseil dadministration de
I'EPTB Seine Grands Lacs prend
acte du compte-rendu et du bilan
du débat public de laménagement
delaBassée qui constitue
unapportimportant au projet
delaBassée (250 questions
pendant lesréunions, 84 par
Internet, 20 cahiers dacteurs et
15 contributions).

Cet apport sera précieux pour
la poursuite du projet.

décide:

1) De poursuivreles études

du projet delaBassée avec

le double objectif de lutte contre
lesinondations dela Seine et
derestauration dela zone humide
alluviale dela Bassée aval,
sousréserve:

-quelEtat confirme son accord
pour que laménagement du site
dela Basseée soit reconnu comme
une priorité nationale dansle
cadre d'un plan global de gestion
desinondations dela Seine,
incluant desmesures structurelles
etnon structurelles visanta
réduire lerisque dinondationdela
région parisienne,

-dobtenir les financements
nécessaires, tels que définisdans
la présente délibération.

2)De proposer al'Etatla
labellisation d'un Papi (Plan
dactions de prévention
desinondations) sur le territoire
des quatremembresde
ITnstitution qui visera a intégrer

le projet delaBassee dans
undispositif global et cohérent de
gestion desinondations et portera
notamment sur le développement
dela culture durisque.

3) Détudier, une fois obtenu
laccord delEtat et misesen place
les modalités de financement
nécessaires, un casier pilote surle
site dela Bassée aval avec l'objectif
de samise en service en 2020,
alafois fonctionnel, représentatif
et expérimental, répondant aux
objectifs ci-aprés:

-le casier doit étre fonctionnel et
d'une taillereprésentative, il doit
présenter un intérét certain pour
la collectivité et avoir unimpact
considére comme significatif
décrétement delaligne deau
enaval;

-le casier aura un caractére
expérimental dansles premiéres
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annees dexploitation, permettant
derépondre aux interrogations
soulevéeslors du débat public;
-lemontant delinvestissement
consacré ace casier devrase
limiter alOO M€ TTC.

4) De plafonner la contribution
résiduelle del'Institution a cette
opération expérimentale a

20 millions d€ TTC sur la période
2015-2020, Iélargissement du tour
detable a dautres départements
bénéficiaires devant conduire a
minorer cette contribution.

5) Sagissant des financements
extérieurs aux ressources de
ITnstitution:

a) derechercher, pour ce casier
pilote, un cofinancement a
hauteur de 80% quimettraita
contribution 'Etat, lagence deleau
Seine-Normandie etla Région
[le-de-France;

b)de viser a élargir le tour de table
des partenaires financiers
potentiels alEurope et aux
gestionnaires deréseaux;

o) détudier lamise en placedune
redevance pour servicerendu
inondation.

6) De préparer lengagement
paralléle, dansle méme calendrier
et contexte, dune tranche
dactions derestauration
environnementale delazone
humide delaBassée aval, le
montant de cette action étant
inclusdansle montant global de
lopération relative au casier pilote
delaBassée telle que définie
ci-dessus.

7) De participer, en partenariat
avec VNF, a une opération de
reconnexion des délaissés
delaSeine danslebut de mettre
en ceuvre des mesures
daccompagnement visanta
développer des aménagements
écologiques et éco touristiques
sur site sur labase dune analyse
technico-financiére préalable,

cettemesure étant en accord
avec lareconnaissance del'EPTB
sur ce territoire. Lemontant
decette action estinclusdans

le montant global de l'opération
relative au casier pilote de la Bassée
telle que définie ci-dessus.

8) De poursuivre et dapprofondir
linformation et la concertation
aveclesacteurslocaux etles
différentes parties prenantes,

en particulier sur lobjectif de
restauration/renaturation du site,
en mettant a disposition du public,
toutes les informations utiles

sur lavancement du projet eten
menant une concertation selon
des modalités qui seront precisées
ultérieurement par le maitre
douvrage.

9) De présenter au Conseil
dadministration de I'Tnstitution,
pour approbation, dans un delai
maximal dunan, le projet
détaillé de casier pilote, incluant
le planning de lopération, ses
éléments techniques et son plan
definancement. Le lancement
opérationnel du projet de casier
ne pourra intervenir qu'une fois
les cofinancements acquis etla
délibération y afférant votée.
Leprésident,
Pascal Popelin
Vice-président du conseil général
dela Seine-Saint-Denis

Projet de stockage
souterrainde gaznaturel
deSalinsdes Landes

Décision d’EDF

Le18juin 2012,

—vulesarticles L.121-1 et suivants
etR.12]-1 et suivantsdu code de
lenvironnement,

—vulasaisine dela Commission
nationale du débat public (CNDP)
par courrier du président-directeur
genéral dEDFle 20 avril 2011,
—vuladécisionn’®2011/35/SDL/1

dela CNDP du4mai 2011
dorganiser un débat public sur

le projet Salins des Landes,

—vule compte-rendu établi par

la Commission particuliére du
débat public (CPDP) rendu public
le19mars 2012, et

—vulebilan du débat public
dressé par le président dela CNDP,
rendu publicle19 mars 2012.

Considérant sur 'opportunité

du projet d’'une part que:
—legaznaturel contribueala
transition énergétique durable
promue par I'Union européenne et
participe alobjectif dachevement
dunmarché intérieur europeen
delénergie;

—lasécurité dapprovisionnement
en gaznaturel constitue une
priorité européenne et nationale
etles stockages de gaz permettent
d’y contribuer;

—leplanindicatif pluriannuel
desinvestissements dansle secteur
du gaz, daté dejuin 2009, fournit
desindicationssur lévolutionde
lademande de gazetlesbesoins
dinvestissementsdansles
infrastructures gazieresen France;
—lesstockages souterrains

de gaz naturel figurent parmi
lesinfrastructures gaziéres que

le plan indicatif pluriannuel
demande aux opérateurs du
secteur delénergie de développer
au cours de la période 2009-2020;
—les centrales de production
délectricité a partir de gaz naturel
dutypeturbineagazoucycle
combinéagazsontlundes
moyens les plus efficaces et les
plusrespectueux de
lenvironnement pour pallier
lintermittence des énergies
renouvelables dorigine éolienne
et photovoltaique dontles
politiques énergétiques
europeenne et nationale
prévoient le développement ;
—lesstockages de gaz en cavités
salines ditsrapides caractérises
par la flexibilité et laréactivité
permettent notamment de fournir
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en gaznaturellesturbinesa gaz
oules centrales a cycle combiné
gaz;

—les caractéristiques geologiques
du sous-sol landais sousla forme
dépais ddmes de sel propicesala
création de cavités salinesen vue
d'un stockage souterrain de gaz
sontraresen France;
—lesrésultats du premier forage
dexploration SDL1associés aux
connaissances déja acquises par
larecherche scientifique, saliféere
et pétroliere, ont permis détablir
la faisabilité technique du projet ;
—undeuxieme forage, en cours
deréalisation, vise a compléter les
informations sur le sous-sal,

a vérifier la faisabilité économique
etapréciser les modalités du
projet.

Considérant sur le débat public
d’'autre part que:
—ledébat public organise du
20 octobre 2011 au 31 janvier 2012
apermisaEDF lors deneuf
réunions publiques de présenter
son projet, découter et dechanger
avec le public et les différents
acteurs du territoire;
—de nombreuses questions ont
été poseées en reunions publiques
ou par Internet viale systeme de
questions-réponses mis en place
par la CPDP et plusieurs avis,
contributions et cahiers dacteurs
ont contribué a enrichir le débat;
—la CPDP a organise desréunions
dacteurs permettant de
développer les échanges avec
plusieurs parties prenantes ainsi
guunvoyage détude sur le site
de stockage de Manosque;
—lecompte-rendudela CPDPetle
bilan dela CNDP publiésle19 mars
2012 ont fourni une analyse du
débat et de ses enjeux ;
—ledébat public a fait émerger :
« des enjeux propres au territoire
dimplantation du projet,
notamment en matiére deffets
potentiels surla sécurité, sur la
préservation des sites naturels
et remarquables, sur les activités
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liéesalespace maritime etau
littoral, sur les activités sylvicoles
etagricoles, sur le thermalisme et
surles activités touristiques;
«lanécessité de poursuivre et de
compléter les études en cours en
y associantle public.

décide:

De poursuivre lanalyse du projet
de stockage souterrain de gaz
naturel, en cavités salines, Salins
desLandes, étant entendu que les
résultats du forage en cours,
attendus pour la fin de lannée,
seront déterminants pour la
décision dentamer la phase
suivante du projet.

EDF précise des aprésentles
modalités dela concertation
autour du projet a partir de déebut
2013.En cas de poursuite du projet,
EDF compte:

1) Sappuyer surles
enseignements du débat public
pour mener les étapes ultérieures
du projet et en particulier prendre
en compteles principaux enjeux
exprimeés par les €lus, les acteurs
économiques, les associations et
les populations.
2) Mettre en ceuvre un processus
de concertation associant
lensemble des parties prenantes.
Plus précisément, en casde
poursuite du projet, EDF
-demanderaala CNDPla
nomination dun garant qui sera
un gage dindépendance et de
neutralité dans ce processus;
- constituera plusieurs groupes
de travail, avec une conception
large de chaque sujet, sur
lesthémesidentifies pendant
le débat, articulés autour
des trois composantes principales
du projet:
«]a station de stockage,
notamment aveclesriverains,
pour lesaspectsrelatifsala
sécurité etau cadrede vie;
«le saumoduc et les enjeux
associés (espaces naturels

sensibles, activités agricoles

et sylvicoles);

elerejetenmer etlelittoral ou

seront abordées les questions

relatives ala protection dela

faune et delaflore, aux activités

piscicoles, balnéaires et

touristiques;
-Sappuierasur lexpérience
etlareprésentativité des chambres
consulaires, comme la chambre
de commerce et dindustrie
oula chambre dagriculture, des
organisations professionnelles
comme celles du thermalisme,
dutourisme, des comités des
péches ou des syndicats forestiers,
etdes centres derecherche
reconnus etindépendants
pour réfléchir aux modalités
dinsertion des ouvrages
dansleur environnement naturel
ethumain;
-renforcera sa présence effective
sur leterrain afin de faciliter les
contactsavecles populations et
I'ensemble des parties prenantes,
via son bureau déjaimplanté sur
la commune du stockage;
-assureralinformation réguliere
du public par le biais dun site
Internet dédie, ainsi que par des
lettres dinformation.
3) Encourager le développement
local autour de son projet. Pour ce
faire EDF:
-favoriseralémergencede
nouveaux projets visant a
valoriser les flux deau de mer etde
saumure (balnéothérapie,
aquaculture, etc) puis étudiera
leur faisabilité avecles acteurs
CONCernes;
-sappuiera sur les compétences
locales telles que les universités et
les pbles de compétitivite
régionaux.

En fonction desrésultats

des études, des apports de

la concertation et de l'obtention
des autorisations
administratives, la décision
finale d'investissement pourrait
étre prise en 2016.
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Projet de reconstruction
delalignedegrand
transport d’électricité
entre ArrasetlLille
Décision de RTE, gestionnaire
du réseau publicde transport
d’électricité

Le19juin 2012,

—vulesarticlesL. 12113 et R.121-11
du code delenvironnement,
—vuladécisionn’® 2011/01LELA/O1
du5janvier 2011 de la Commission
nationale du débat public
dorganiser un débat public surle
projet dereconstruction

de grand transport délectricité
entre Lille et Arras, sa décision
n°2011/05/LELA/O2 du 2 février
2011 nommantMichel Giacobino
président dela Commission
particuliere et
sadécisionn®2011/53/LELA/4

du 6juillet 2011 fixant le calendrier
du débat,

—vule compte-rendu du débat
public établi par le président dela
Commission particuliere de débat
public en date du 30 mars 2012,
—vulebilan du debat public
dressé par leprésident dela
Commission nationale du débat
public en date du 30 mars 2012.

Considérant que:

—laligne aun circuit400000
voltsreliantles postes électriques
dAvelin et de Gavrelle estun
élémentindispensable aubon
fonctionnement duréseau de
grand transport délectricité du
norddelaFrance etalasécurité
dalimentation électrique dela
région.

Cetouvrage setrouvealalimite de
sa capacité de transport, alors quil
est soumis a desflux sans cesse
croissants du fait de I'évolution des
modes de production en France et
en Europe (éolien terrestre et
maritime, photovoltaique, cycles
combinés gaz).

Il est doncnécessaire derenforcer

lalignea400XkV Avelin-Gavrelle
afin dassurer durablementla
sécurité dalimentation en
électricité ainsi que léquilibre
offre-demande dunorddela
France etdel'Europe sachant que
larrivée desnouveaux moyens de
production devrait modifier cet
équilibre.

C'est pourquoi différentes
solutions ont été étudiees par RTE
et présentéeslors du débat public
décidé par la CNDP et organise par
la CPDP.Notamment, deux
variantes -alEst (lelongdelaligne
actuelle)etalOuest (lelong del'Al
etdelaLGV)-ont été présentées
dansle dossier dumaitre
douvrage.

Ledébat public sest déroulé entre
le12 octobre 2011 etle 13 février
2012.

Cedébat public a permisde
recueillir les avis du public et des
acteurslocaux sur lopportunité
du projet, ses objectifs et ses
caractéristiques.
Lesquestionsrelativesala
justification du projet, au modele
énergétique danslequel nous
vivons, aux modes de production
etde consommation delénergie
dansle monde actuel et futur ont
faitl'objet déchanges
contradictoires.

Les éventuelsimpacts sur la santé
ontdonne lieu a denombreux
développements sans pour autant
dissiper touteslesinquietudes
exprimeeslors des différentes
réunions comme sur le site
Internet du débat.

Laquestion delimpact visuel

du projet, sur le cadre de vie et sur
les paysages, a été posée de facon
récurrente danstoutesles
réunions et, dans ce contexte,
lerecoursalatechnique
souterraine a été demandé et
afaitl'objet dun dossier

complémentaire de RTE mis
aladisposition du public.
Lorsdelaréunionde cléture du
débat public, RTE sest engagéa
prendre des mesures susceptibles
derépondre aux différentes
interrogations et inquiétudes
exprimees en ce qui concerne
Topportunité du projet, son impact
paysager, l'insertion de sontrace,
le suivi de l'exposition aux champs
magnetiques etau bruit, la
biodiversité et lagriculture.

RTE sest également engagea
poursuivre le dialogue tout au long
delélaboration du projet et
notammentlors des étapesde
choix préalables alenquéte
publique.

décide:

—Depoursuivre la concertation
autour du projet dereconstruction
adoublecircuitdelaligne
a400KkV Avelin-Gavrelle, projet
quiapporte durablement

une capacité de transit adaptée

pour un bilan environnemental et

économique acceptable.

Leprojet consistanta:
eCréeruneligneaériennea
400KV dunelongueur de 30 km
environ, a double circuit, entre
les postes dAvelin et de Gavrelle;
réaliser des travaux
dadaptation des postes
électriques dAvelinetde
Gavrelle;

«déposer ensuitelaligne
a400KkV Avelin-Gavrellea
simple circuit existante.

—De confirmer les13 engagements

prispar RTE enréponse aux

échangesavecle public sur

les aspects paysagers, sanitaires,

agricoles et milieux naturels qui

ont été présentéslors delaréunion
de cléture du débat public

(voir annexe).

—Demettre en place jusqua

lenquéte publique une

concertation continue avec

les collectivités territoriales,
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les organisations professionnelles,
les associations etle public, en lien
étroit avecles services delEtat,
defacon apouvoir définir en
particulier, laire détude puis
le fuseau de moindre impact et
enfin, le tracé soumis aux
procéduresréglementaires.
— Desolliciter la CNDP afin quelle
nomine un garant avec lequel
seront approfondies les modalités
de concertation ci-apres et qui
veilleraalaqualitéde
I'information et de la participation
du public.
—Derespecter les principes
suivantslorsde cette
concertation:
« diffuser une information
complete, sincere, et
pédagogique sur le projet
(ustification, caractéristiques,
impacts, systeme de
surveillance et de contréle..)
quifacilite le partage
des connaissances et
le débat;
«conduire le projet et
Iinformation sur le projeten
sappuyant sur une pluralité
dexpertises techniques,
scientifiques et sociales;
« apporter desréponses a toutes
les questions posees par
les différentes parties prenantes;
« établir des comptes-rendus
desréunions de concertation
ainsiquunbilandela
concertation qui seront pris en
compte pour lamise au point du
projet et rendus publics;
«actualiser régulierement, pour
tous, les étapes et le calendrier
duprojet;
—Deprévoir la tenue dateliers,
deréunions publiques, de
permanences en mairie ainsi que
la constitution dune commission
Santé, dune commission détudes
«agricoley et dune commission
détudes «milieux naturels»,
l'ouverture dunsite Internet et
ladiffusionréguliere de
documents dinformation.
Annexe:13engagementsde RTE
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Projetde miseagrand
gabaritdelaliaisonfluviale
entre Bray-sur-Seine
etNogent-sur-Seine
Décision du Conseil
d’administration de Voies
navigables de France

Le29juin 2012,
—vulecodedestransports,
—vuledécretn®60-1441 du

26 décembre 1960 modifié
portant statut de Voies navigables
deFrance,

—vuledécretdu 22 octobre 2002
relatif alorganisation du débat
public etala Commission
nationale du débat public,
notammentsesarticles1let12,
—vulecodedelenvironnement,
notammentsesarticlesL.121-1a
L12115etR1211aR 12116,
—vuledécret du 22 octobre 2002
relatif alorganisation du débat
public etala Commission
nationale du débat public,
notamment sesarticles1let12,
—vulaloidu3aott2009de
programmationrelative alamise
en ceuvre du Grenellede
lenvironnement, notamment son
article1l,
—vulesdécisionsn’®201115-BRNO-1
etn° 2011-16-BRNO-2dela
Commission nationale du débat
public décidant quele projetde
mise a grand gabarit delaliaison
fluviale entre Bray-sur-Seine et
Nogent-sur-Seine devait faire
I'objet dun débat public quelle
organiserait elle-méme en en
confiantlanimationaune
commission particuliére du débat
public présidée par Patrick
Legrand,

—vulavisdélibérén® 2011-56

en date du 9 novembre 2011
del'Autorité environnementale
du Conseil généralde
Tenvironnement et du
développement durable
concernantla contribution au
cadrage préalabledelamisea

grand gabarit dela liaison fluviale
entre Bray-sur-Seine et Nogent-
sur-Seine,

—vule compte-rendu du débat
public établi par le président de

la Commission particulieére du
débat public du projet demisea
grand gabarit dela liaison fluviale
entre Bray-sur-Seine et Nogent-sur-
Seine en date du30mars 2012,
—vulebilan du débat public établi
par le président de la Commission
nationale du débat public du
projet demise a grand gabarit
delaliaison fluviale entre Bray-sur-
Seine et Nogent-sur-Seine en date
du30mars 2012,

—vulerapport présenté en séance.

Considérant d'une part:
—queleprojet présenté au debat
public a trois objectifs principaux :
e accroitreles échangesde
marchandises par voie fluviale
aveclebassin parisien et au-dela;
« contribuer au développement
économique local en ameliorant
la compétitivité des entreprises
existantes et en suscitant
Iimplantation de nouvelles
activites;
- permettre laréduction
desnuisances ainsique des
émissions des gaz a effet de serre
grace aureportmodal vers
lesmodes de transportde
marchandises alternatifs
alaroute;
—guau vudu territoire concernée
par le projet, lesameénagements
doivent:
«respecter le patrimoine naturel
delavallée delaBassée;
e maintenir une neutralité
hydraulique alafoissurle
territoire traversé mais
également en aval du projet et
protéger laressource eneau;
s préserver le cadre de vie
des populations;
—que cing scénarios
dameénagement ont été présentés
au débat public:
escénariol:accésauportde
Bray-sur-Seine au gabarit Va
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(2500 tonnes) puisaccés aux
ports de Nogent-sur-Seine au
gabaritIV (1000 tonnes);

e scénario 2:itinéraire au gabarit
Vajusqua Villiers-sur-Seine puis
accés aux ports de Nogent-sur-
Seine au gabaritIV (1000 tonnes);
»scénario 3:accesaux portsde
Nogent-sur-Seine au gabarit Va;
escénario4:accesaux portsde
Nogent-sur-Seine au gabarit Va+
(3000 tonnes), écarté pour des
raisons de difficulté de passage
dansParis;
«scénario5:accésauportde
Nogent-sur-Seine au gabarit Vb
(4000 tonnes);

—quapres analyse comparative,
VNF considere le scénario 3
comme la solution la plus
équilibrée pourrépondreala
demande defretfluvial,en
apportant des conditions de
navigation modernes et
competitives, tout en préservant
lavallée delaBassée, son
patrimoine naturel et ses fonctions
écologiques et hydrauliques.

Considérant d’autre part:
—quele débat public, organise
du2novembre 2011 au 17 février
2012,a permisalensemble des
catégories dacteursde se
manifester et a, également,
couvertlensemble des themes
relatifs aux caractéristiques et
consequences du projet;
—quelesinterventionsdes
participantslors de ce débat font
globalement consensus sur la
nécessité de développer le
transport fluvial en France et
permettre ainsilereport du
transport de marchandises
depuislaroute versle fleuve;
—que ce débat public aconfirmé
que lopportunité économique du
projet était communément
admise en permettantde
renforcer la compétitivite dumode
fluvial et en assurant un
développement économique

du territoire;
—quelaplupartdesacteurs

favorables au projet se sont
prononceés en faveur du scénario 3;
—queledébat public a permis
dexposer la contribution au
cadrage prealable del’Autorité
environnementale recensant
lensemble des enjeux du projet
ainsi que différentes préconisations
destinées a éviter ouréduireles
consequences eventuelles
duprojet sur le territoire;
—quesur la question des enjeux
hydrauliques, le projet a suscite
certainesréserves qui justifient
que cetaspect soit
particulierement approfondi ;
—queléquilibre économique et
financier del'opération doit étre
précise aufur etamesuredela
définition technique du projet ;
— quela concomitance du débat
public de VNF avec celui de Seine
Grands Lacs concernant
laménagement delaBasséea
permis une bonne coordination
des deux établissements publics,
une coopeération fructueuse et
denombreux échanges
dinformations;
—quelaligneferroviaire
Flamboin-Montereau, par ses
caractéristiques, peut étre
considérée comme une solution
complémentaire au transport
fluvial et non comme une
alternative au projet demise a
grand gabarit;
—que le projet doit limiter
son emprise sur les surfaces
actuellement dédiéesa
des activités humaines
(propriétésriveraines dela Seine,
agriculture, extraction de
granulats..);
— quilestnécessaire de
poursuivre et détoffer les études
sur plusieurs sujets majeurs,
abordés de maniérerécurrente
au cours du débat public:
«la définition des dimensions
desdifférents ouvrages de
navigation ainsiqueles
équipements indispensables
aubon fonctionnement de
linstallation;

«la détermination précise des
impacts écologiques,
hydrauliques, hydrogéologiques
et hydrobiologiques du projet;
«auvudecesimpacts,la
définition des mesures
dévitement, deréduction etde
compensation a mettre en place;
«létablissement dun bilan
carbone complet du projet ;
«le bilan socio-économique du
projet, notamment en prenant en
compte laréflexion nationale
menée actuellement par VNF
concernantles péagesdes
infrastructuresfluviales;
—quilestimportant que soient
étudiés lesimpacts cumulés du
projetavec celui de Seine Grands
lacs et des autres projets situés sur
le territoire de laménagement
envisagé par VNF'; cela concerne
notamment le projetde
déplacement du port de Bray-sur-
Seine porté par Ports de Paris;
—quelameénagement doit
sintégrer pleinement dansun
projet de territoire plus global.

décide

Articlel

De poursuivre I'étude du projet
demise a grand gabaritdela
liaison fluviale entre Bray-sur-
Seine et Nogent-sur-Seine en
établissant une étape
préliminaire aux études
préalables alenquéte publique,
destinée a apporter les éclairages
complémentaires, compte tenu
des questions souleveées lors du
débat public. Deretenir l'acces
aux ports de Nogent-sur-Seine
aux bateaux de classe Va (2500
tonnes), selon le tracé en annexe,
C'est-a-direle scénario 3 présente
au débat, comme scénario a
approfondir.

Alissue de cette phase,
dauplusunan,détudesetde
concertation de prendre la
décision de lancer les autres
études preéalables a

la déclaration d'utilité publique.
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Article2

Dansle cadre de cette étape
préliminaire:

-de préciser les équilibres
économiques et dapprofondir
la faisabilite financiéere du projet,
notamment en approfondissant
son évaluation socio-
économique;

-desengager amettre en ceuvre
tousles moyens nécessaires
alatenue delexpertise indépen-
dante sur les modeles hydrau-
liques, décidée au cours du débat
public afin queles conclusions
de celle-ci soient présentees
publiquement. Elles seront alors
intégrées danslesréflexions et
études futuresliées au projet ;
-demettre en place unsuivi
faune-flore et hydrogeologique
annuel. Ce suivipourra,lecas
échéant, étre le support delamise
en place d'un observatoire
hydraulique

et écologique de la Bassée;
-deréaliser une étudesur la
reconnexion des anciens
délaissés dela Seine entre
Montereau-Fault-Yonne etlécluse
dela Grande Bosse, dansun
objectif derestauration des
potentialités dumilieu en termes
décosysteme et de biodiversite,
seraengagee avec Seine Grands
Lacs et en concertation avec

le territoire;

-dassocier, pour lesréflexions et
études sur le projetdemisea
grand gabarit de la Petite Seine,
les acteurs concernés notamment
sur les thémes suivants, en
veillant a préciser leur
conséquence en termes de colit :
lesmesures en faveur dela
navigation, desloisirs et du
tourisme fluvial (caractéristiques
du chenal denavigation,
équipements nécessaires),

la prise en compte des différents
usages delavoiedeau;
«l'insertion du projet dans

le territoire, la valorisation
desaménagementsréalisés et
lareconversion des ouvrages
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nonnécessaires alanavigation etles professionnelsdela

(canal de Beaulieu, écluse de batellerie ainsi queles associations,
Jaulnes); notamment de protectionde

«la détermination des impacts lenvironnement.

hydrauliques et environnementaux Le président du Conseil
du projet, la définition de mesures dadministration
dévitement, correctrices ou Alain Gest
compensatoires adaptees,

la vérification deleur efficacité; Lasecrétaire du Conseil
-dedéployer un systeme de dadministration
dialogue et dinformation adapté Jeanne-Marie Roger

aux différents interlocuteurs.

Article3

L établissement sollicitera

dela Commission nationale

du débat public la nomination
dun garant, qui pourra étre,
dansle cas dune poursuite du
projet porté par Seine Grands Lacs
etsousréserve daccordde

cet établissement, commun aux
deux projets, afin de garantir aux
acteurs du territoire et au grand
public la poursuite du processus
de concertation dansleméme
espritde coordination etde
transparence qui ont caractérise
les échanges durant le débat
public.

Article4

Lacoordinationavecles
institutions portant des projets

sur le secteur, notamment

Seine GrandsLacset

Portsde Paris, sera également
poursuivie.

Létablissement proposera
laréactivation des comités
(comité de pilotage et comité
technique) des projets
dameénagement dela Seine entre
Bray-sur-Seine et Nogent-sur-Seine
etdansle secteur dela Bassée,
pilotés par le préfet coordonnateur
debassin Seine-Normandie.

Ces comités pourraient associer
les services delEtat, les
institutions en coordination, les
représentants des collectivites
territoriales concernees, les
représentants du milieu
économique, notamment

les agriculteurs, lesindustriels
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